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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1100-2024-02-26 Hinweise:
Oberbirgermeister der >
Landeshauptstadt Diisseldorf

Dokument 257832/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die vorgeschlagenen Anderungen der Festlegungen zu Freiflachen-Solarener-
gieanlagen im Regionalplan Dusseldorf werden als hilfreich bewertet, um fur
Kommunen und die weiteren betroffenen Akteure langfristige Planungssicher-
heit in Bezug auf den Ausbau von Freiflachen-Solarenergieanlagen zu schaf-
fen. Dabei sollte sichergestellt werden, dass Freiflachen-Solarenergieanlagen
je nach lokaler Begebenheit potenziell erganzend zu einer landwirtschaftlichen
Nutzung oder einer Nutzung als Natur- und Ausgleichsflache errichtet werden
koénnen. Insbesondere wird die Mdglichkeit, Freiflachen- Solarenergieanlagen
untergeordnet zu anderen Siedlungsnutzungen im Siedlungsraum zu ermaogli-
chen, als positiv und dem Ausbau Erneuerbaren Energien férderlich bewertet.

Um den Kommunen eine kosten- und ressourceneffiziente Erstellung der in
den Erlauterungen unter 2.) angesprochenen Solarenergiepotenzialstudien zu
ermdglichen, wird ergdnzend eine entsprechende Fortschreibung des Freifla-
chen-Solarkatasters des LANUV (Energieatlas NRW) angeregt.

Zudem werden durch die 17. Regionalplandnderung die Belange des Arten-
und Naturschutzes und der Landwirtschaft gestarkt. Ziel ist es, PV-Anlagen
flachenschonend zu ermdglichen, beispielsweise durch die Multicodierung als
Biodiversitats-PV oder Agri-PV. Dies wird von Seiten der Stadt Dusseldorf als
Untere Naturschutzbehorde begriift.

Mit freundlichen GrifRen

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2023-08-14
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 956972/2023

Hinweise:

= |Im Nachgang eingegan-
gene Stellungnahme aus
der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

01

Gegen das Vorhaben bestehen seitens der Stadt Krefeld erhebliche Bedenken

Untere Naturschutzbehorde

Gegen die 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf bestehen seitens der
Unteren Naturschutzbehérde erhebliche Bedenken. Bereits mit der Stellung-
nahme vom 28.07.2023 zur Anderung des LEP in Bezug auf die erneuerbaren
Energien, insbesondere fur die Zulassigkeit von Freiflachensolarenergieanla-
gen (FFSA) hat die Untere Naturschutzbehorde der Stadt Krefeld ihre Beden-
ken geadulert.

Da der Anlass fiir die 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf die Ande-
rung verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen unter anderem auch des
LEP ist, gilt die Stellungnahme vom 28.07.2023 auch fir dieses Verfahren.

Zusammenfassend wird seitens der Unteren Naturschutzbehdrde eine Inan-
spruchnahme von Flachen in Schutzgebieten in einer Entfernung von 500 m
von Bundesfernstralen und Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung
grundsétzlich nicht befiirwortet, da diese Flachen in Krefeld tberwiegend als
Landschaftsschutzgebiete festgesetzt sind und damit einen Schutzstatus ge-
nieBen. Des Weiteren sind Landschaftsschutzgebiete enorm wichtig, da diese
als Pufferflachen fur die Natura-2000 Gebiete und FFH-Gebiete fungieren, eine
besondere Bedeutung fir Vdgel und Tierwelt des Offenlandes haben und da-
mit eine wichtige Rolle fiir nachhaltige Entwicklung und Schutz von Natur und
Landschaft innehaben. Eine Vereinbarkeit von Freiflachensolarenergieanlagen
innerhalb von Schutzgebieten ist daher fachlich Gberhaupt nicht méglich.

Eine abschlieRende Stellungnahme zum Scopingpapier kann an dieser Stelle
nicht erfolgen, da hierfiir die eingestellten Unterlagen viel zu allgemein sind,
die geplante Untersuchungstiefe nicht weiter benannt wurde und eine zeichne-
rische Abgrenzung des Bereiches/ konkrete Flachen nicht erfolgt ist. Daher
sind keine Ruckschlisse und Aussagen maoglich.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung
zur nachfolgenden Stellungnahme der Stadt Krefeld im
Rahmen der formlichen Beteiligung gem. 8 9 Abs. 2 ROG
(V-1103-2024-02-29) verwiesen.

Die im Rahmen der friihzeitigen Unterrichtung bzw. des Sco-
pings formulierten erheblichen Bedenken wurden seitens der
Stadt Krefeld im Rahmen der férmlichen Beteiligung gem. §
9 Abs. 2 ROG nicht aufrechterhalten bzw. zurtickgestellt, es
wurden keine grundséatzlichen Bedenken angefihrt und Hin-
weise und Anregungen gegeben, die auch die hier angefihr-
ten Ausfiihrungen betreffen und unter V-1103-2024-02-29
bewertet wurden.

Beziglich der hier angefihrten Stellungnahme vom
28.07.2023 zur Anderung des LEP in Bezug auf die erneuer-
baren Energien wird darauf hingewiesen, dass diese der Re-
gionalplanungsbehdrde im Rahmen der vorliegenden Beteili-
gung nicht vorgelegt wurde und die zweite Anderung des LEP
NRW zudem auch nicht Gegenstand der Beteiligung zur 17.
RPA war.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2023-08-14 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld = |Im Nachgang eingegan-
Dokument 956972/2023 gene Stellungnahme aus

der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

An dieser Stelle mochte ich Sie bitten, die Stadt Krefeld Gber die weitere Vor-
gehenswiese, Untersuchungstiefe, die beauftragten und durchgefiihrten Unter-
suchungen sowie deren Ergebnisse zu informieren, damit mégliche Konflikte
mit den Schutzgitern innerhalb der Stadt Krefeld, frihzeitig erkennt werden
konnen.

Artenschutz

Im Scopingpapier auf Seite 29 unter Punkt Artenschutz heiRt es ,...mégliche | Die Ausfiihrungen zum Artenschutz werden zur Kenntnis
Konflikte sind zu identifizieren.” Dies ist viel zu vage formuliert. Genau genom- | 9énommen. Hinsichtlich der fehlenden zeichnerischen Ab-
men muss vorab, bevor konkrete Flachen festgelegt werden, ein artenschutz- | 9"€énzung konkreter Flachen bzw. der damit verbundenen
rechtlicher Fachbeitrag mindestens der Stufe | und ggf. eine Kartierung be- | Forderung beziglich eines artenschutzrechtlichen Fachbei-
stimmter planungsrelevanter Tierartengruppen fur die ausgewéhlten Flachen | frags mindestens der Stufe | bei Festlegung konkreter Fla-
erfolgen. Die Ergebnisse der Gutachten sind anschlieBend in den Flachen- | chen, ist darauf hinzuweisen, dass die 17. RPA keine konkre-
steckbrief aufzunehmen und erst dann einer Diskussion bzw. Auswertung zu- | t€n zeichnerischen Flachenausweisungen vorsieht, sondern
zufuhren. Dies hat sich in der Vergangenheit beispielsweise bei der Festlegung | NUr rein textliche Festlegungen vornimmit.

von Windkraftvorrangzonen auf kommunaler Ebene sehr bewahrt.

Die Aufstellung von Solarenergieanlagen in Natura-2000-Gebieten wird nicht
befiirwortet. Aufgrund des fortschreitenden Klimawandels mit seinen die Oko-
systeme u. a. in FFH-Gebieten destabilisierenden Auswirkungen wie Trocken-
heit Gber bis hin zur Durre, Grundwasserabsenkung, Starkregenereignisse mit
Uberschwemmungen, sowie weiteren anthropogenen Einflissen wie Ein-
schwemmung von Pestiziden und Nahrstoffen durch intensive Landwirtschaft
etc., welche starke und teilweise nicht mehr riickgéngig machbare Folgen auf
die dort heimische Fauna und Flora haben, bestehen daher in vielen FFH-Ge-
bieten schon mittlerweile gravierende Probleme, den guten bis befriedigenden
Erhaltungszustand tiberhaupt noch zu halten. Sollten weitere Begehrlichkeiten
noch hinzukommen wie die Inanspruchnahme von Flachen fur die Aufstellung
von Energieanlagen, ergeben sich zusatzliche Kumulationseffekte, deren Aus-
wirkungen durchaus negative Folgen auf den Zustand der europaweit ge-
schitzten Lebensraumtypen mit dem entsprechenden Arteninventar, hier die
insbesondere die streng geschiitzten Leitarten, haben werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2023-08-14 Hinweise:
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld = |Im Nachgang eingegan-
Dokument 956972/2023 gene Stellungnahme aus

der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

Allgemeine Umweltplanung (AUP/UVP)

Die Stadt Krefeld hat mit der Aufstellung der integrierten Klimaschutzkonzepte
KrefeldKlima2030 und KrefeldKlimaNeutral 2035 Ziele zum Erreichen der Kli-
maneutralitdt 2035 gesetzt. Nach den zugrunde gelegten Energie-, THG- und
Bedarfsberechnungen sind Initiativen zur intensiven Nutzung Regenerativer
Energien in Krefeld zu starten und die Stromerzeugung aus erneuerbaren
Energien mit Windenergie- und PV-Anlagen (PV-FFA und PV-Dach) massiv
auszubauen.

Um geeignete Flachen flr die Windenergienutzung und die PV-FFA-Nutzung
zu identifizieren, hat die Stadt Krefeld die Kooperationspartner der Unterneh-
men Bosch & Partner und Fraunhofer IEE mit der GIS-gestitzten Untersu-
chung und Flachenpotenzialanalyse jeweils geeigneter Flachen fur die Wind-
energienutzung (5,6 MW und 3 MW) und die Nutzung geeigneter Flachen mit
klassischen PV-FFA, Agri-PV-FFA und Biotop-PV-FFA in Krefeld im Stadtge-
biet beauftragt. Beide Modelle arbeiten nach dem Modell der Untersuchung
geeigneter Flachen fir die Windenergienutzung an Land 2022, dass von den
genannten Kooperationspartnern entwickelt wurde und zu den Flachenantei-
len, die jedes Bundesland fir die Windenergienutzung bereitstellen soll, gefiihrt
hat. Die bundesweite Konfliktdatenbank wird um spezifische Flachenkatego-
rien und Kriterien (Restriktionen), die flr die kreisfreie Stadt Krefeld zu berlck-
sichtigen sind, detailliert erganzt. Die Flachenkategorien und (Ausschluss-) Kri-
terien bzw. kriterienbezogener Abstdnde werden in den Raum operationali-
siert, so dass als Ergebnis eine Karte aus Ausschlussflachen und geeigneten
Flachen entsteht, die aufgrund verbleibender Restriktionen eine unterschiedli-
che Risikobewertung (Konfliktrisikowerte KRW 1-5, Eighung sehr gut bis Eig-
nung sehr ungiinstig) erhalten.

Auf dieser Grundlage entscheidet sich die Stadt Krefeld dann, welche geeig-
neten Flachen fur die Windenergienutzung und fur die Nutzung mit unter-
schiedlichen PV-FFA sie weiterverfolgen will. Diese geeigneten Flachen sollen
nach Mdglichkeit im Flachennutzungsplan als Windenergiegebiete bzw. als

Seite 8 von 238



domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=8852660/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2023-08-14 Hinweise:
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld = |Im Nachgang eingegan-
Dokument 956972/2023 gene Stellungnahme aus

der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

PV-Freiflachenanlagen-Gebiete ausgewiesen oder als zusatzlicher Angebots-
plan formal festgelegt werden. Vergleichbar den vorgesehenen Anderungen
des LEP soll durch die Angebotsplanung keine Ausschlusswirkung entstehen,
sondern potenziellen Antragstellern und Betreibern signalisiert werden, dass
mit der Ausweisung geeigneter Flachen die Wahrscheinlichkeit grof3 ist, auf
diesen Flachen in Krefeld Windenergieanlagen bzw. PV-Freiflachenanlagen
errichten zu kénnen. Ob tatsachlich eine oder mehrere WEA und PV-FFA auf
den geeigneten Flachen errichtet werden kénnen, bleibt eine Einzelfallent-
scheidung im Genehmigungsverfahren.

Bei der Flachenpotenzialanalyse beider Untersuchungen werden die fur das
Krefeld Stadtgebiet vorliegenden Restriktionen im Detail ermittelt und bewertet,
so dass das Konfliktpotenzial zwischen der potenziellen Errichtung von Wind-
energieanlagen und PV-Freiflachenanlagen auf den als geeignet identifizierten
Flachen vergleichsweise geringgehalten wird. Krefeld kann daher sowohl fir
die Windenergienutzung als auch fiir die Nutzung mit PV-FFA geeignete Fla-
chen anbieten und dazu beitragen, den Flachenbedarf fir erneuerbare Ener-
gien in NRW zu decken.

Auf dieser Grundlage kann sich die Stadt Krefeld am Regionalplanungsprozess
beteiligen und nach Abschluss der Flachenpotenzialanalysen zukiinftig geeig-
nete Gebiete fir die PV-FFA-Nutzung anbieten sowie auf der Ebene von Be-
bauungspléanen unter Bertcksichtigung der relevanten Belange ausweisen.

V-1103-2024-02-29 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld = Nach Ende der generel-
Dokument 288944/2024 len Beteiligungsfrist ein-

gegangen.

01

Gesamtstadtische Stellungnahme zur 17. A. RPD (Freiflachen-Solaranlagen)
der Stadt Krefeld

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2024-02-29 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld = Nach Ende der generel-
Dokument 288944/2024 len Beteiligungsfrist ein-

gegangen.

nach Prifung der Unterlagen bestehen aus Sicht der Stadt Krefeld zur geplan-
ten 17: Anderung des Regionalplans Dusseldorf (Umweltprifung, Umweltbe-
richt, Entwurf) keine grundsatzlichen Bedenken. Es ergeben sich jedoch die
folgenden Hinweise und Anregungen.

1. Stadt- und Verkehrsplanung

Der Gesetzgeber hat durch Einfihrung einer Auf3enbereichsprivilegierung fir
FFSA auf Teilflachen, die bislang durch die Kommunen zu treffenden Pla-
nungsentscheidungen planersetzend vorweggenommen und eine Grundlage
fur die planungsrechtliche Zulassung von FFSA im planerischen Auf3enbereich
- ohne Durchfiihrung einer Bauleitplanung - geschaffen hat. Die Kommune hat
die Privilegierung innerhalb der Verkehrsbander zu tolerieren; eine Aus-
schlussplanung ist nicht moéglich, da auRerhalb der privilegierten Teilflachen fur
die Zulassung als sonstiges Vorhaben eine Bauleitplanung erforderlich ist.

Innerhalb des Stadtgebiets stehen damit ausreichend Flachenpotentiale fur die
Errichtung von FFSA zu Verfligung, ohne dass die Gemeinde planerisch aktiv
werden misste. Zusatzliche Flachenpotenziale sollen bewusst aus Griinden
des Freiraumschutzes und des Akzeptanzverlustes gegentiber Erneuerbaren
Energien planerisch nicht eréffnet werden.

Im Einzelfall kann die Stadt mit der Darstellung konkret standortbezogener Nut-
zungen im FNP einen o6ffentlichen Belang schaffen, welcher der Zulassung von
FFSA auf bestimmten Flachen entgegensteht. Uber Bebauungsplanungen
kénnen zudem punktuell Flachen tGberplant und damit dem AuRenbereich ent-
zogen werden, in dem allein die Privilegierungswirkung gilt.

2. GB Vl/Stabsstelle Klimaschutz und Nachhaltigkeit
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2024-02-29
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 288944/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

Um die Ziele im Hinblick auf den Schutz des Klimas mit der Folge der Decar-
bonisierung der Strom- und Warmeversorgung gewahrleisten zu kénnen, wer-
den weitreichende Flachen zur Erzeugung regenerativer Energien bendtigt.
Die in der RPA getroffenen Regelungen G1- G4 schaffen eine neue Flachen-
kulisse zur Ermdglichung grof3flachiger Freiflachen-Solaranlagen.

Bei Nichtdurchfiihrung der RPA wird die Errichtung von FF-SA auf zu wenigen
Flachen mdglich sein, um die stadtischen Ausbauziele zu erreichen.

Begrif3t wird zudem, dass im Sinne einer integrierten Betrachtungsweise Be-
lange

o der Auswirkungen auf die landwirtschaftlich Nahrungs- und Futtermittel-
produktion

e des Arten- und Naturschutzes, sowie

¢ des Raumbedarfes fir langfristige Siedlungsentwicklungen sowie des er-
forderlichen Ausbaus der Energienetze

Berticksichtigung bei der Auswahl mdglichst konfliktarmer und raumvertragli-
cher Standorte erfolgen, da hierdurch der langfristige Verbau mit dem Riickhalt
verschiedener Akteure aussichtsreich erscheint.

Es wird angeregt, dass eine Begrunung der Solaranlagen mit moglichst klima-
resilienten Arten anzustreben ist.

3. Fachbereich Umwelt und Verbraucherschutz

3.1 Untere Naturschutzbehérde

Seitens der Unteren Naturschutzbehérde bestehen keine grundséatzlichen Be-
denken, da es sich um einen Landschaftsrahmenplan handelt und sofern keine
Schutzgebiete in dem 500 m Bereich vorkommen. Die in der ersten Stellung-
nahme der Unteren Naturschutzbehoérde vom August 2023 gedul3erten Beden-
ken werden fur die anderen Bereiche ohne Schutzgebietsausweisung zurick-
gestellt.

Die Anregung eine Eingrinung der FF-SA mit moglichst
klimaresilienten Arten anzustreben wird zur Kenntnis ge-
nommen. Die Erlauterungen 4 zu Grundsatz G3 flihrt dies-
bezlglich bereits aus, dass durch entsprechende Festset-
zungen zur Eingrinung in Bauleitplanen positive Effekte und
Synergien fur den Arten- und Naturschutz erreicht werden
kénnen. Eine Gestaltung moglicher Eingrinungen im Hin-
blick auf eine Klimaanpassung sollte auch aus regionalplane-
rischer Sicht angestrebt werden. Eine entsprechende Ergan-
zung beziglich einer klimaangepassten Ausgestaltung der
Eingriinung wird in den Erlauterungen erganzt und der An-
regung somit gefolgt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2024-02-29
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 288944/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

Dennoch sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass eine Inanspruchnahme
von Flachen in Schutzgebieten im Abstand von bis zu 500 m-zu Bundesfern-
straRen und lUberregional bedeutsamen Schienenwegen grundséatzlich nicht zu
beflirworten ist. Den Landschaftsschutzgebieten kommt eine hohe Bedeutung
zu. Sie dienen als Pufferzonen fur Natura 2000-Gebiete und FFH-Gebiete, ha-
ben eine besondere Bedeutung fir die Vogel- und Tierwelt des Offenlandes
und spielen damit eine wichtige Rolle fur die nachhaltige Entwicklung und den
Schutz von Natur und Landschaft. Die Vertraglichkeit von Freiflachensolar-
energieanlagen innerhalb von Schutzgebieten wird daher aus fachlicher Sicht
in Frage gestellt.

3.2 Untere Wasserbehorde
Aus wasserrechtlicher Sicht bestehen keine Bedenken.

3.3 Integrierter Allgemeiner Umweltschutz. UVP. Mobilfunk

Die neuen Grundsétze G 1 bis G 4 der 17. Anderung des Regionalplans Diis-
seldorf (17. A. RPD) zur Ermdglichung und Beschleunigung der Realisierung
von Freiflachen-Solaranlagen (FFSA) auf kommunaler Ebene, unter Beach-
tung der vorhandenen, relevanten Planungs-, Umwelt- und Naturschutzbe-
lange, werden begrtifdt. Insbesondere der Grundsatz G1 und die damit verbun-
dene Aufforderung an die Kommunen, das Ziel der beschleunigten Ausbaus
regenerativer Energien durch die Realisierung von FFSA auf Threm Gebiet zu
unterstiitzen und sich bauplanerisch damit auseinanderzusetzen, ob und wenn
ja wo innerhalb des kommunalen Planungsgebietes FFSA ermoglicht werden
konnen, kommt den Zielen der Stadt Krefeld hinsichtlich der Analyse und Er-
stellung eines planerisch abgewogenen Angebotsplans geeigneter Flachen fur
PV-Freiflachenanlagen (Projekt der Flachenpotenzialanalyse geeigneter Fla-
chen fur PV-FFA in Krefeld) entgegen.

Die Stadt Krefeld hat in Vorbereitung der erwarteten Anderungen der planungs-
rechtlichen Rahmenbedingungen zur Beschleunigung des Ausbaus erneuer-

Die konkrete Ausgestaltung ist jedoch Bestandteil moglicher
nachfolgender Fach-/Bauleitplanverfahren und musste dort
neu vorgetragen werden.

Die Ausfuhrungen zur hohen Bedeutung die Landschafts-
schutzgebiete werden zur Kenntnis genommen.

Zu den Ausfihrungen bzgl. der Schutzgebiete erfolgt der Hin-
weis, dass die textlichen Festlegungen des Kapitels 5.5.2 des
RPD die des LEP NRW (10.2-14-10.2-18) nur flankieren. In
Ziel 10.2-14 ist dort bereits formuliert, dass FF-SA in Berei-
chen zum Schutz der Natur (BSN) nicht zulassig sind. Im
RPD sind naturschutzrechtlich geschiitzte Gebiete (Natura
2000, NSG) sowie Biotopverbundflachen von herausragen-
der (Biotopkataster des LANUV) als BSN (Vorranggebiet)
zeichnerisch festgelegt. Landschaftsschutzgebiete (LSG)
werden im Regionalplan zeichnerisch als Bereich zum
Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
(BSLE) festgelegt. Es handelt sich dabei um Vorbehaltsge-
biete gemaR § 7 Abs. 3 Nr. 2. ROG. Diesen ist bei der Abwa-
gung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Funktionen o-
der Nutzungen besonderes Gewicht beizumessen. BSLE
kénnen im Rahmen der kommunalen Bauleitplanung begrin-
det jedoch auch fur FF-SA in Anspruch genommen werden
konnen. Die Entscheidung uber die Planung von FF-SA in
LSG ist somit Bestandteil mdglicher nachfolgender Fach-
bzw. Bauleitplanverfahren. Die Ausfihrungen muissten dort
neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

V-1103-2024-02-29
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 288944/2024

Regionalplanerische Bewertung

barer Energien eine Flachenpotenzialanalyse von fir Photovoltaik-Freiflachen-
anlagen (PV-FFA) geeigneten Flachen im Stadtgebiet von Krefeld beauftragt.
Die Analyse berticksichtigt bereits die Korridore von 200 m (Privilegierung nach
§ 35 (1) Nr. 8b BauGB) und 500 m (Forderkulisse fiur PV-FFA nach EEG). Sie
bertcksichtigt nach Mdglichkeit alle fur Krefeld. relevanten Planungs-, Umwelt-
und Naturschutzbelange, so dass eine Abwagung zwischen Ausschlussfla-
chen und weiterhin mit einem Planungsrisiko behafteten Potenzialflachen fir
PV-FFA mdglich ist. Die verbleibenden Planungsrisiken einer Potenzialflache
fir PV-FFA sind auch weiterhin hinsichtlich der Vertraglichkeit von PV-FFA im
Falle einer Antragstellung zu prifen.

Unklar bleibt in der 17. A. RPD jedoch, ob Einzelantrage (Baugenehmigung)
fur Solarparks mit den geanderten Zielen und Grundséatzen des Regionalplans
vereinbar sind, wenn bislang kein Bebauungsplan aufgestellt wurde bzw. es
keine Anderungen im Flachennutzungsplan gibt, die den planungsrechtlichen
Rahmen im Sinne der Regionalplandnderung erweitert und dabei die Ergeb-
nisse der Flachenpotenzialanalyse (Potenzialflachen fur PV-Freifla-
chenanalagen in Krefeld) beachtet. Unklar bleibt auch, wie raumbedeutsame
FF-SA (10 ha und mehr) und nicht raumbedeutsame FFSA (10 - 2 ha, < 2 ha)
im Rahmen einer bauplanerischen Auseinandersetzung auf kommunaler
Ebene zu bewerten sind.

Gegen die Ausweisung von Korridoren entlang von Bundesfernstra3en und
Schienenstrecken bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Unklar ist aber
auch hier, ob im den privilegierten Korridoren (200 m nach BauGB, 500 m nach
EEG), auf die in der 17. A. RPD nicht expliziert eingegangen wird, die Aufstel-
lung von Bebauungspléanen erforderlich ist bzw. in wie weit ein Rechtsanspruch
darauf besteht. Denn im dbzgl. Erlass des MWIKE (Kap. 3, letzter Satz, vor
Kap. 3.1, S. 5) wird darauf hingewiesen, dass ,fir diese Vorhaben (§ 35 (1) Nr.
8 b BauGB) keine Bauleitplanung erforderlich ist".

Darluber hinaus ware die Zulassigkeit raumbedeutsamer Vorhaben nach § 35
(3) Satz 2 BauGB (,Raumbedeutsame Vorhaben dirfen den Zielen der Raum-
ordnung nicht widersprechen; offentliche Belange stehen raumbedeutsamen

Die Ausfiuhrungen bezlglich der Unklarheiten zur Verein-
barkeit von Baugenehmigungsverfahren mit den vorliegen-
den neuen Grundsatzen der 17. Anderung des RPD und der
Bewertung der Raumbedeutsamkeit werden zur Kenntnis
genommen. Es ist darauf hinzuweisen, dass sich die geplan-
ten Grundsatze G1 bis G4 in Kapitel 5.5.2, ebenso wie die
textlichen Festlegungen des LEP NRW zu FF-SA (10.2-14
bis 10.2-17), welche sie erganzen, explizit nicht auf nach 8
35 Abs.1 Nr. 8b privilegierte FF-SA beziehen, sondern sich
nur an die nachfolgende(n) Planungsebenen bzw. die kom-
munale Bauleitplanung richten. Sie beziehen sich auch nicht
auf nicht raumbedeutsame FF-SA (siehe hierzu auch die
Ausfuihrungen in den Erlauterungen zu Ziel 10.2.14 des LEP
NRW). Wie in den Erlauterungen zu Grundsatz G1 ausge-
fuhrt, ,Es ist von den Bedingungen des Einzelfalls abhangig,
wann ein entsprechendes Vorhaben raumbedeutsam ist.”
Dies gilt auch fur das Zusammenwirken von nach 8 35 Abs.
1 Nr. 8b privilegierten FF-SA auf die Bauleitplanung fur wei-
terer (neue kleine) FF-SA. Hier erfolgt ergdnzend der Hin-
weis, dass Grundsatze generell der Abwagung zuganglich
sind. Insofern obliegt es jeder Kommune im Rahmen ihrer
kommunalen Planungshoheit zu entscheiden, ob sie Bauleit-
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2024-02-29
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 288944/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

Vorhaben nach Absatz 1 nicht entgegen, soweit die Belange bei der Darstel-
lung dieser Vorhaben als Ziele der Raumordnung abgewogen worden sind.")
bereits gegeben, wenn auf Raumplanungsebene die Auswirkungen auf die
Umweltbelange geprift worden sind, wie dies aktuell durch die Umweltpriifung
zur 17. A. RPD erfolgt. Hier stellt sich die Frage, ob diese Voraussetzung pla-
nungsrechtlich durch die Umweltpriifung auf Ebene der 2. A. LEP und der 17.
A. RPD vorliegt und die Umweltprifung zur 17. A. RPD eine weitere Prufung
der Auswirkungen bei Antragstellung fiir eine FFSA in den privilegierten Berei-
chen auf kommunaler Ebene ersetzt.

Die Auflosung der Widerspriiche zu den Zielen der 2. LEP-A und die Sicherung
der planungsrechtlichen Rahmenbedingungen fiir die potenzielle Genehmi-
gung von Solarfreiflachenanlagen auf kommunaler Ebene durch die 17. A.
RPD kommen den Zielen der Stadt Krefeld hinsichtlich eines Angebotes von
Potenzialflachen fir PV-FFA im Stadtgebiet entgegen. Im Falle einer Antrag-
stellung ist die sachgerechte Abwéagung der Planungs-, Umwelt- und Natur-
schutzbelange trotz der Ausweisung privilegierter Korridore entlang von Bun-
dessfernstraRen und Schienenwegen bzw. der Privilegierung nach § 35 (1) Nr.
8 b FuRnote 2 BauGB aulRerhalb der privilegierten Flachen im Stadtgebiet von
Krefeld moglich bzw. nach der 17. A. RPD gefordert. Deswegen bestehen ge-
gen die Anderung der Ziele und Grundsétze der 17. A. RPD keine Bedenken.

Gegen die nachrichtliche Ubernahme der Hochspannungsfreileitungen = 220
kV im Gebiet der Stadt Krefeld bestehen ebenso keine Bedenken.

Hinsichtlich der Umweltpriifung zur 17. A. RPD bestehen keine Bedenken.

Insgesamt wird aber eine Klarstellung zu den o. g. Fragen im Rahmen des
Anderungsverfahrens bzw. in der 17. A. des RPD erforderlich:

Mit freundlichen GrifRen

planung fir FF-SA betreibt. Die Beurteilung der Erforderlich-
keit anhand der drtlichen Gegebenheiten (z.B. raumliche Vo-
raussetzungen fir privilegierte FF-SA gemaf? § 35 Abs. 1 Nr.
8b BauGB) sowie eine mogliche planerische Steuerung liegt
dabei im Ermessen der Kommune.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdrde

Beziiglich der Frage, ob innerhalb der privilegierten Korrido-
ren (200 m nach BauGB, 500 m nach EEG) die Aufstellung
von Bebauungsplanen erforderlich ist, wird nachfolgend
klargestellt: Die Erforderlichkeit der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen richtet sich nach den Vorgaben des BauGB. Die
Festlegungen in Kapitel 5.5.2 sind an die Bauleitplanung ftr
raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergieanlagen adres-
siert. Sie gelten damit nicht fir nach § 35 BauGB privilegierte
Freiflachen-Solarenergieanlagen und auch nicht fur Bauleit-
planungen fir nicht raumbedeutsame Freiflachen-Solarener-
gieanlagen. Die Erlauterungen der Festlegungen in Kapitel
5.5.2 werden um eine entsprechende Klarstellung erganzt.

Es wird ergénzend darauf hingewiesen, dass in Baugeneh-
migungsverfahren fir privilegierten FF-SA gemanR § 35 Abs.1
BauGB andere Festlegungen des RPD (textliche wie zeich-
nerische) raumbedeutsamen FF-SA als 6ffentlicher Belang
durchaus entgegenstehen koénnen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdérde

In Bezug auf die Fragestellung, ob die Umweltprifung zur 17.
Anderung des RPD eine weitere Priifung der Auswirkungen
bei Antragstellung fur eine FF-SA in den privilegierten Berei-
chen auf kommunaler Ebene ersetzt, wird klargestellt, dass
die Umweltpriifung der 17. Anderung des RPD ausschlieRlich
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1103-2024-02-29
Oberbirgermeister der Stadt Krefeld
Dokument 288944/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

in Bezug auf die Anderung der textlichen Festlegungen in Ka-
pitel 5.5.2 des RPD erstellt wurde. Die Auswirkungen auf kon-
kreten Standorte wurden dabei nicht untersucht.

Dass die Umweltpriifung zur 17. Anderung des RPD eine
weitere Prufung der Auswirkungen bei Antragstellung fur eine
FFSA in den privilegierten Bereichen auf kommunaler Ebene
ersetzt, erscheint der Regionalplanungsbehérde mehr als un-
wabhrscheinlich. Die Beurteilung dieser Fragestellung liegt je-
doch nicht in der Zustéandigkeit der Regionalplanungsbe-
horde.

V-1104-2024-02-22
Oberbirgermeister der
Stadt MOnchengladbach
Dokument 251606/2024

Hinweise:
->

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

Anlass fiir diese Regionalplananderung ist die Anderung verschiedener recht-
licher Rahmenbedingungen fur die Zulassigkeit von Freiflachen-Solarenergie-
anlagen (FF-SA). Die 17. Anderung des RPD umfasst ausschlieRlich textliche
Festlegungen in Form von Zielen und Grundsatzen der Raumordnung. Dabei
handelt es sich um Neuformulierungen sowie Modifizierungen oder Streichun-

gen bestehender Festlegungen.

Die Stadt Ménchengladbach begriiRt das Ziel der 17. Anderung des Regional-
plans Dusseldorf, im Hinblick auf die Dringlichkeit des Ausbaus erneuerbarer
Energien die raumordnerischen Voraussetzungen fir die planerische Ausnutz-
barkeit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern und durch die neuen
Grundsatze Impulse fur eine raum- und umweltgerechte Entwicklung zu geben.

Die Aufnahme der Grundsétze G2 (Verhinderung von Barrierewirkungen) und
G3 (Eingriinungen) wird insbesondere von der Unteren Naturschutzbehdrde

der Stadt Mdnchengladbach ausdrticklich begrufit.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1104-2024-02-22 Hinweise:
Oberbirgermeister der >

Stadt Monchengladbach

Dokument 251606/2024

Regionalplanerische Bewertung

Ferner wird begrifit, dass im Rahmen des Grundsatzes G1 (Standortfestle-
gung durch Bauleitplane) der Arten- und Naturschutz bei der Ermittlung kon-
fliktarmer raumvertraglicher Standorte fir FF-SA Berlcksichtigung finden soll
(vgl. Punkt 2 der Erlauterungen sowie Seite 9 ff der Begriindung zur 17. RPD-
Anderung).

Auf dem Gebiet der Stadt Monchengladbach waren bei der Ausweisung von
Standorten fir FF-SA vorrangig Offenlandflachen (Acker- und Grinlandfla-
chen) und somit Vogelarten der freien Feldflur wie Rebhuhn, Kiebitz, Wachtel
und Feldlerche betroffen, die seit Jahren starke Bestandsruckgange verzeich-
nen. In diesem Zusammenhang ist der Hinweis unter Punkt 2 der Erlauterun-
gen nicht nachvollziehbar, man kénne mit der Errichtung sogenannter Biotop-
PV- bzw. Biodiversitats-PV-Anlagen Okopunkte generieren, zumal die Gene-
rierung von Okopunkten losgelost vom Artenschutz zu betrachten ist.

Die Stadt Ménchengladbach hélt die Begriffe der Biotop-PV- bzw. Biodiversi-
tats-PV-Anlagen fur irrefihrend, da auch solche Anlagen geschitzte Offen-
landarten verdréangen und nicht férdern. Da die Standortfestlegung von FF-SA
nach der 17. Anderung des RPD ohnehin im Rahmen von Bauleitplanen erfol-
gen soll, wird vorgeschlagen, die Hinweise auf die sogenannten Biotop-PV-
bzw. Biodiversitats-PV-Anlagen bei den Erlauterungen und der Begriindung
zur 17. RPD-Anderung zu streichen.

Nicht nachvollziehbar ist die Aussage im Kapitel 4.3 ,Ergebnisse der Umwelt-
prifung® auf Seite 21 der Begriindung zur 17. Anderung des RPD, wonach
erhebliche Umweltauswirkungen fir die Planungsregion nicht ausgeschlossen,
jedoch ,im Hinblick auf die Dringlichkeit beim Ausbau erneuerbarer Energien
zur Verringerung der Abhangigkeiten von (fossilen) Energien Deutschlands,
Nordrhein-Westfalens und auch der Planungsregion Diisseldorf sowie als Vo-
raussetzung fir die erforderliche Energiewende und den Klimaschutz, in Kauf
genommen®“ werden. Hier ist nach unserer Ansicht die Begrindung zur 17.
RPD-Anderung zwingend in der Form zu iiberarbeiten, dass die Umweltaus-

Der Hinweis zu den sogenannten Biotop-PV- bzw. Biodiver-
sitats-PV-Anlagen wird zur Kenntnis genommen.

In Grundsatz G1 ist neben dem Naturschutz auch explizit der
Artenschutz genannt. Im Rahmen der kommunalen Bauleit-
planung sind beide Belange gleichrangig in die Abwagung
einzustellen. Sollte in der Stadt Monchengladbach auf Grund
der ortlichen Gegebenheiten der Artenschutz héher zu ge-
wichten sein, so lasst die gewahlte Formulierung des Grund-
satzes, wie auch die der Erlauterungen, dies zu. Der Anre-
gung die Hinweise auf die sogenannten Biotop-PV- bzw. Bio-
diversitats-PV-Anlagen in den Erlauterungen und der Be-
grindung zur 17. Anderung des RPD zu streichen, wird da-
her nicht gefolgt. Zu den Grinden wird auf die Ausfihrun-
gen zu Grundsatz 1 in der Begriindung zur 17. RPA (vgl. Ka-
pitel 1) verwiesen.

Die Hinweise zu einer Uberarbeitung der Ausfiihrungen bzw.
Aussagen in Kapitel ,Ergebnisse der Umweltprifung“ der Be-
grindung werden zur Kenntnis genommen. Der Begriin-
dungstext wurde entsprechend geprift und angepasst.
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Stadt Monchengladbach

Dokument 251606/2024

Regionalplanerische Bewertung

wirkungen auf der Ebene der Regionalplanung in Verbindung mit einer aus-
schlieRlich textlichen Anderung nicht exakt darstellbar sind und die Auswirkun-
gen auf der Ebene nachfolgender Bauleitplanverfahren zu prufen bzw. auszu-
schlieRen sind.

Mit freundlichen GrifRen

V-1107-2023-10-20 Hinweise:
Oberbirgermeister der Stadt Remscheid | & Im Nachgang eingegan-
Dokument 2698709/2023 gene Stellungnahme aus

der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [}, sehr geehrte Damen und Herren,

beachten Sie bitte folgenden Widerruf: Diese Stellungnahme ersetzt
das.lhnen bereits Ubermittelte Schreiben vom 27.07.2023 (Zeichen 4.12.2)
vollstéandig, da der kommunale Ausschuss fur Bauen, Umwelt, Stadtentwick-
lung, Klimaschutz am 17.10.2023 ausschlie3lich den nachfolgenden Wortlaut
und die beigefiigte Anlage zur Kenntnis genommen hat.

Von Seiten der Stadt Remscheid bestehen gegen eine Anpassung des Regi-
onalplans Disseldorf (RPD) an veranderte rechtliche Rahmenbedingungen
fur die Zulassigkeit von Freiflachensolaranalagen (FFSA) keine Einwendun-
gen.

Die 17. RPD-Anderung wird als sich aktualisierende Regionalplanung grund-
satzlich begru3t. Konkret bestehen gegen die bislang formulierten neuen Ziele
10.2-14 Raumbedeutsame Freiflachen- Solarenergie im Freiraum, 10.2-15 In-
anspruchnahme von hochwertigen Ackerbdden fir raumbedeutsame Freifla-
chen-Solarenergie sowie gegen die neuen Grundséatze 10.2-16 Inanspruch-
nahme von landwirtschaftlichen Kernraumen fur raumbedeutsame Freifla-
chen-Solarenergie, 10.2-17 Besonders geeignete Standorte flr raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergie im Freiraum und 10.2-18: Freiflachen-Solar-
energie im Siedlungsraum derzeit keine Einwendungen.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die hier angefiihrten Ziele 10.2.14 bis 10.2-16 sind nicht Ge-
genstand der 17. Anderung des RPD, sondern der 2. Ande-
rung des LEP NRW. Die entsprechenden Ausfiihrungen
hierzu werden daher hier nur zur Kenntnis genommen.
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V-1107-2023-10-20
Oberbirgermeister der Stadt Remscheid
Dokument 2698709/2023

Hinweise:

= |Im Nachgang eingegan-
gene Stellungnahme aus
der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

Zusatzlich sollte die Regionalplanung Abstimmungsvorgénge mit Tragern 6f-
fentlicher Belange absolvieren, damit FFSA an geeigneten Standorten prob-
lemfrei und standardmafiig entstehen kénnen. Erfahrungen zeigen, dass in
Siddeutschland bereits zahlreiche neue Anlagen in der raumlichen Teilprivi-
legierung gemanR § 35 Abs. 1 Nr. 8b Baugesetzbuch realisiert worden sind.

Um geeignete Installationen auch in Nordrhein-Westfalen zu ermdglichen, er-
scheint eine Standardisierung bzw. Bereinigung von Genehmigungsablaufen
und -Vorgangen mit den zustandigen Tragern offentlicher Belange wie der
Autobahn GmbH des Bundes, dem Fernstral3enbundesamt, dem Landesbe-
trieb Stralenbau Nordrhein-Westfalen und der Deutschen Bahn AG erforder-
lich. In einem Gesprach der Fachgruppe Freiflachen-Photovoltaik der Arbeits-
gemeinschaft Erneuerbare Energien Bergisches Land mit der Regionalnieder-
lassung Rhein-Berg des Landesbetriebes StralRenbau Nordrhein-Westfalen
wurde von letzter am 23.06.2023 geltend gemacht, dass noch keine FFSA-
Genehmigungsantrage vorlagen und dass auch noch kein Erlass oder eine
einheitliche landesweite Verfligung fir die Genehmigungsanwendung an Bun-
des- und LandesstralRen existierte. Auf eine bereits vorliegende Handreichung
des Fernstralenbundesamtes zu Photovoltaikanlagen nach dem Gesetz fir
den Ausbau erneuerbarer Energien innerhalb der Anbauverbotszone vom
31.01.2023 wird hingewiesen (Anlage).

Die hiermit eingereichte Stellungnahme gilt vorbehaltlich der noch nicht be-
kannten, ausgearbeiteten Regionalplanungsunterlagen im weiteren Verfah-
ren, zu denen sich die Stadt Remscheid gegebenenfalls erneut auf3ern wird.

Mit freundlichen GrifRen

Die Anregung einer Standardisierung bzw. Bereinigung von
Genehmigungsablaufen und -Vorgangen mit den zustandi-
gen Tragern offentlicher Belange werden zur Kenntnis ge-
nommen. Diese Anregung ist im Hinblick auf eine konkrete
zeichnerische Festlegung von Solarenergiebereichen dann
sinnvoll, sobald es konkrete Flachenfestlegungen betrifft. Da
im Rahmen der vorliegenden 17. RPA jedoch ausschlieRlich
textliche Festlegungen getroffen und keine Solarenergiebe-
reiche ausgewiesen werden, liegt dies nicht in der Zustandig-
keit der Regionalplanung. Eine Notwendigkeit fir einen Er-
lass oder eine einheitliche landesweite Verfligung fir die Ge-
nehmigungsanwendung an Bundes- und Landesstral3en wird
aus regionalplanerischer Sicht hier nicht gesehen. Die beste-
henden aktuellen fachrechtlichen Regelungen werden hier
als ausreichend erachtet. Auch die angefiihrte Handreichung
des FernstraBenbundesamtes kann entsprechend nur zur
Kenntnis genommen werden.
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02

Anlage: Handreichung des Fernstral3enbundesamtes vom 31.01.2023

$ Fernstrallen-Bundesamt

In einem Abstand von 40 m vom &uf3eren Rand der Fahrbahn entfernt dirfen
Hochbauten entlang der Bundesautobahnen (20 m bei Bundesstrafl3en in Bun-
desverwaltung) gem. § 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 FStrG nicht errichtet werden. Aus-
nahmen von diesem gesetzlichen Verbot sind nur unter den engen Voraus-
setzungen des 8§ 9 Abs. 8 FStrG mdglich.

Aufgrund der Anderung des § 2 EEG liegen die Errichtung und der Betrieb
von Anlagen zur Erzeugung von erneuerbaren Energien im Uberragenden 6f-
fentlichen Interesse. Die erneuerbaren Energien sollen als vorrangiger Belang
in die jeweils durchzufiihrenden Schutzgiterabwagungen eingebracht wer-
den. Hinsichtlich der Errichtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen in der An-
bauverbotszone gemaR § 9 Abs. 1 FStrG sind daher Privilegierungen maéglich,
sodass die Inanspruchnahme der 40-m-Anbauverbotszone, gemessen vom
auRReren Rand der befestigten Fahrbahn, bei einer Vielzahl von Vorhaben 1.
S. d. 8§ 9 Abs. 8 FStrG moglich ist. Um die Vereinbarkeit mit den in § 9 Abs. 3
FStrG aufgezéhlten stral3enrechtlichen Belangen und das Mal3 einer mogli-
chen Inanspruchnahme feststellen zu kdnnen, bedarf es zur Entscheidung
Uber die Ausnahmegenehmigung immer einer Bewertung der konkreten Um-
stande des Einzelfalls.

Eine Inanspruchnahme von Flachen innerhalb der Anbauverbotszone zur Er-
richtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen ist straf3enrechtlich regelmé&Rig
moglich, wenn diese Flachen nicht bereits wie folgt beansprucht werden bzw.
beplant sind:

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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+ Strallengrundstick mit Strafdenanlage gern. § 1 Abs. 4 FStrG (Stralle mit
samtlichen Entwéasserungs-, Larmschutz-, fernmeldetechnischen, telemati-
schen sowie sonstigen Anlagen und Anlagenbestandteilen)

* ggf. vorzuhaltenden Streifen fir den Betrieb und die Unterhaltung der beste-
henden Anlagen, wenn dieser bisher aufgrund des konkreten Bestandes nicht
vorgesehen ist

* Flachen, zu denen bereits konkrete Planungen vorliegen oder Flachen der
Ersatzvornahme

Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs sind dabei jederzeit aufrecht zu
erhalten. Aus Griinden des Blendschutzes sind geeignete Gutachten oder
Nachweise beizubringen, nach denen eine Blendwirkung der Verkehrsteilneh-
menden in jeder Form ausgeschlossen werden kann. Zudem muss auch der
An- und Unterfahrschutz gewahrleistet sein. Dies ist entweder bei einem be-
stehenden Fahrzeugriickhaltesystem mit den entsprechenden Rickhalteklas-
sen gegeben. Wenn kein Fahrzeugrickhaltesystem vorhanden ist, wird ein
entsprechender Abstand bei der Bemessung der Inanspruchnahmemgoglich-
keit der Anbauverbotszone beriicksichtigt. Der Mal3stab ist jeweils die Richtli-
nie fir passiven Schutz an Straf3en durch Fahrzeug- Rickhaltesysteme (RPS)
2009. Zur Vermeidung eines Brandubergriffs im Falle einer Brandentstehung
an den Photovoltaikanlagen und deren Nebenanlagen sowie anderen sich hie-
raus ergebenden Beeintrachtigungen fur den flieRenden Verkehr sind Aussa-
gen zu effektiven Abwehr- und Beseitigungsmafl3nahmen zu treffen, insbeson-
dere im Hinblick auf eine entsprechende Zuwegung.

Aufgrund der Differenzen zwischen den Standzeiten der Anlagen und den Pla-
nungs- bzw. Realisierungsvorlaufen an der Autobahn oder den betroffenen
BundesstralRen werden innerhalb der stral3enrechtlichen Entscheidungen ent-
sprechende Widerrufsvorbehalte aufgenommen, die bauordnungsrechtliche
Ruckbauverpflichtungen nach sich ziehen. Zusétzlich ist eine entsprechende
Vereinbarung zur Durchfiihrung des Riuckbaus mit der Autobahn GmbH des
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der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Bundes abzuschlieRen. Bei einer bauordnungsrechtlichen Freistellung entfal-
len lediglich die Nebenbestimmungen innerhalb dieses Verfahrens. Ein Wi-
derrufsvorbehalt ist im Rahmen der stral3enrechtlichen Entscheidung den-
noch vorzusehen.

Von der Autobahn bzw. den betroffenen Bundesstralien gehen entspre-
chende Emissionen aus, die inshesondere aufgrund des besonderen Nahe-
verhéltnisses auf die Photovoltaikanlagen mit inren Nebenanlagen direkt oder
indirekt ein- bzw. sich auf diese auswirken kénnen. Dies ist bei der Planung
zu berucksichtigen. Entsprechende Wirkungen kénnen auch erst zu einem
spateren Zeitpunkt entstehen. Beispielhaft kdnnen sich Wechselwirkungen
durch die Schnee- und Eisrdumung, Larmschutzeinrichtungen, Staub- und
Schmutzentwicklung oder durch das Begleitgriin der Strafl3e sowie dessen Ve-
getation und Wachstum ergeben.

Aufgrund der konkreten Einzelfallbeurteilung der Ausnahmegenehmigung so-
wie der zwingend vorzusehenden Nebenbestimmungen im Verwaltungsver-
fahren kann eine abschlie3ende Entscheidung tber die Inanspruchnahme der
Anbauverbotszone nicht innerhalb eines Bebauungsplanverfahrens oder ei-
nes Baugenehmigungsverfahrens vollumféanglich geregelt werden. Das Ver-
fahren zur Genehmigung einer Ausnahme vom Anbauverbot kann bei hinrei-
chender Planreife sowohl parallel neben der Aufstellung eines Bebauungs-
plans als auch neben einem Baugenehmigungsverfahren betrieben werden.
Dies erubrigt jedoch nicht die stets durchzufiihrende Beteiligung des Fernstra-
Ren-Bundesamtes in einem moglichen Baugenehmigungsverfahren seitens
der zustandigen Baugenehmigungsbehoérde. Eine gesonderte Antragstellung
nach § 9 Abs. 8 FStrG ist in diesem Fall jedoch nicht notwendig, da der Antrag
auf Erteilung einer stralRenrechtlichen Ausnahmegenehmigung bereits hilfs-
weise im Bauantragsgesuch enthalten ist. Die Abgabe von Stellungnahmen
innerhalb eines Bebauungsplanverfahrens erfolgt durch die Autobahn GmbH
des Bundes als Tragerin der StralRenbaulast.
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Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [}, sehr geehrte Damen und Herren,

von Seiten der Stadt Remscheid bestehen gegen die 17. Anderung des Regi-
onalplans Duisseldorf (RPD) als eine Anpassung an veranderte rechtliche Rah-
menbedingungen fir die Zulassigkeit von Freiflachen-Solaranalagen (FF-SA)
und damit als eine sich aktualisierende Regionalplanung keine Einwendungen.

Die nachrichtliche Ubernahme des Hochstspannungsnetzes fiir Remscheid
wird bestatigt.

Gemal dem neu vorgesehenen Grundsatz 1 sollen in den Bauleitpl&nen ge-
eignete, moglichst konfliktarme und raumvertragliche Standorte fir raumbe-
deutsame FF-SA gesichert werden. Durch eine Solarenergiepotentialstudie
sollen dabei u. a. neben den anderen neu vorgesehenen Grundsatzen auch
Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduk-
tion, Belange des Arten- und Naturschutzes und Raumbedarf fir langfristige
Siedlungsentwicklungen sowie den erforderlichen Ausbau der Energienetze
berlcksichtigt werden.

Die Stadt Remscheid begrif3t grundsatzlich den Belang, geeignete FF-SA-Be-
reiche unter Abwagung anderer Raumanspriiche freiwillig gutachterlich zu er-
mitteln. Es stellt sich jedoch die Frage, welche Parameter erfiillt sein sollen,
um Auswirkungen in Genehmigungsverfahren zu erhalten, insbesondere wenn
bauleitplanerische Festlegungen in der Folge nicht vorgesehen sind.

»Konzeptkonkurrenz“ aufgrund von Privilegierungszonen des § 35 Abs.
1 Nr. 8lit. b BauGB

Es besteht auch ein Regelungsvorbehalt in Kommunen, die gemaR § 35 Abs.
1 Nr. 8 lit. b) BauGB Privilegierungszonen fir die Genehmigung von FF-SA
aufweisen, wie dies fir Remscheid sowohl entlang der vorhandenen S-Bahn-
strecke wie auch entlang der Bundesautobahn 1 der Fall ist. FF-SA sind darin
genehmigungsfahig. Ob durch das Zusammenwirken mehrerer neuer kleiner
FF-SA eine faktische Raumbedeutsamkeit entstehen kann, sollte in den Erlau-
terungen klargestellt werden.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
V-1107-2023-10-20 (s.0.) verwiesen.

Die Fragestellung bzgl. geeigneter Parameter zur ldentifi-
zierung von maoglichen Auswirkungen geeigneter FF-SA-Be-
reiche in Grundsatz G1 wird zur Kenntnis genommen. Es
wird darauf hingewiesen, dass sich der Grundsatz G1 konk-
ret auf die Bauleitplanung (vgl. Satz 1) bezieht. Die Grunds-
atze finden keine Anwendung im Rahmen von Genehmi-
gungsverfahren (z.B. nach § 35 Abs. 1 Nr. 8b). Auswirkungen
fur Genehmigungsverfahren von FF-SA ergeben sich erst
durch entsprechende Darstellungen und Festsetzungen in
Bauleitplanen. In der Bauleitplanung sind die in Grundsatz
G1 genannten Belange (Parameter) sowie auch die folgen-
den Grundséatze G2 bis G 4 im Rahmen der Abwagung zu
bertcksichtigen. Es obliegt dabei der kommunalen Planungs-
hoheit, ob und wo sie Bauleitplanung fir FF-SA betreibt, um
eine moglichst ausgewogene Steuerungswirkung fir FF-SA
zu erzielen.

Die Ausfihrungen zur ,Konzeptkonkurrenz“ werden zur
Kenntnis genommen. Es ist darauf hinzuweisen, dass die
geplanten Grundsatze in Kapitel 5.5.2, ebenso wie die textli-
chen Festlegungen des LEP NRW zu FF-SA (10.2-14 bis
10.2-17), welche sie erganzen, nicht auf die Genehmigungs-
verfahren fur nach 8 35 Abs.1 Nr. 8b privilegierte FF-SA
(raumbedeutsame und nicht raumbedeutsame) anzuwenden
sind. Sich richten sich ausschlief3lich an die nachfolgende(n)
Planungsebenen (kommunale Bauleitplanung) und hier auch
nur an Bauleitplanungen fir raumbedeutsame FF-SA. Die
Kriterien fur die Raumbedeutsamkeit sind im LEP NRW in
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Regionalplanerische Bewertung

Auswirkungen der 17. Regionalplan&dnderung hinsichtlich Vermeidung
bandartiger Strukturen klarstellen

Die Stadt Remscheid begriuf3t den neu vorgesehenen Grundsatz 2, durch den
bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende Barrierewirkungen
verhindert werden sollen. Hierzu stellt sich die Frage, ob die Regionalplanung
fur bestimmte Flachenstrukturen bereits die weitere Anwendung des § 35 Abs.
1 Nr. 8 lit. b) BauGB vorstrukturiert bzw. Einfluss auf entsprechende Bauge-
nehmigungsverfahren nimmt.

Eine eventuelle Einwirkung auf raumbedeutsame oder auf nicht raumbedeut-
same Bauantrage unter diesem Gesichtspunkt soll daher klargestellt werden.

Bauleitplanungen fir Eingriinungen gegebenenfalls kontraproduktiv

Auch der neue Grundsatz 3, nach dem in Bauleitplanen Darstellungen oder
Festsetzungen zur umgebungsangepassten Eingriinung von FF-SA vorzuse-
hen sind, ist folgerichtig.

Es spricht jedoch unter Berilicksichtigung von Eigentums- und Nutzungsbedin-
gungen einiges dafir, von klarenden Bauleitplanverfahren Abstand zu neh-
men, es sei denn Vorhaben werden auf3erhalb der Privilegierung des § 35
BauGB und als Projekte fiir die Umsetzung geplant.

»Windhundrennen“ aufgrund nur weniger verfugbarer Flachen?

Als eine Analogie mit eventuellen rechtlichen Implikationen, die aus einem be-
nachbarten Rechtsgebiet bekannt sind, kénnten sich angesichts der durch 8
35 Abs. 1 Nr. 8 lit. b) BauGB definierten Zonen und/oder durch bauleitplaneri-
sche Festsetzungen sogenannte ,Windhundrennen“ abzeichnen. Ob sich fir
die Planung von FF-SA ahnlich relevante Implikationen ergeben kénnten wie
im Einzelhandelsrecht, wére gegebenenfalls zu berticksichtigen.

Die Stadt Remscheid regt unter diesem Gesichtspunkt eine — eventuell dem
Regionalplanverfahren zeitlich nachfolgende — Klarung fir die Handhabung an,
sofern dieses Thema relevant wird.

den Erlauterungen zu Ziel 10.2-14 hinreichend dargelegt und
bedirfen nach hiesiger Einschatzung keiner weiteren Ergan-
zungen im RPD. Wie in den Erlauterungen zu Grundsatz G1
ausgefuhrt, ,Es ist von den Bedingungen des Einzelfalls ab-
hangig, wann ein entsprechendes Vorhaben raumbedeutsam
ist.“ Dies gilt auch fur das Zusammenwirken von nach § 35
Abs. 1 Nr. 8b privilegierten FF-SA auf die (Bauleit-)Planung
fur weitere (neue kleine) FF-SA. Der Forderung nach einer
pauschalen Klarstellung in den Erlauterungen kann daher
nicht gefolgt werden. Zu den Faktoren, welche bei der Be-
urteilung der Raumbedeutsamkeit von FF-SA in den Blick zu
nehmen sind, wird auf die Ausfiihrungen im LEP NRW in den
Erlauterungen zu Ziel 10.2-14 verwiesen.

Die Ausfuhrungen zum Thema Vorstrukturierung u. Einfluss
auf Baugenehmigungsverfahren werden zur Kenntnis ge-
nommen. Hierzu ist festzustellen, dass durch die 17. Ande-
rung des RPD keine Vorstrukturierung (bestimmter Flachen-
strukturen) in Bezug auf Baugenehmigungsverfahren fiir Vor-
haben nach § 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB erfolgt. Auch Grund-
satz G2 ist ausschlief3lich an die kommunale Bauleitplanung
fur raumbedeutsame FF-SA (siehe hierzu auch die obenste-
henden Ausflihrungen) adressiert. Der Forderung nach ei-
ner Klarstellung zur Einwirkung auf Bauantrage wird daher
nicht gefolgt.

Die Ausfuhrungen zu Grundsatz G3 bzw. ,Bauleitplanun-
gen fur Eingrinungen® werden zur Kenntnis genommen.
Auch hier ist darauf hinzuweisen, dass nicht das Baugeneh-
migungsverfahren Adressat der geplanten textlichen Festle-
gungen in Kapitel 5.5.2 des RPD ist, sondern ausschlieflich
die Bauleitplanung fir raumbedeutsame FF-SA (s.o. ste-
hende Ausfuhrungen).
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Implikationen des § 2 EEG 2023 noch nicht abschliel3end geklart

Die Frage, mit welcher Wirkung § 2 EEG 2023 in benachbartes Fachrecht hin-
einregulieren darf, indem ,die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang
in die jeweils durchzufiihrenden Schutzgiterabwagungen eingebracht wer-
den*, ist noch nicht abschlieRend geklart.

Da dies durch die Regionalplanung mangels neuer Gerichtsurteile derzeit nur
bedingt gewertet werden kann, wére vor einem Feststellungsbeschluss auch
eine abwartende Haltung bis zum Vorhandensein von neuer Klarheit auf bun-
desrechtlicher Ebene eine Option, sodass ein rechtlich bindender neuer Zu-
stand abgewartet wird. Gegebenenfalls ware eine inhaltliche Weiterentwick-
lung und erneute Offenlage vor dem Inkrafttreten der 17. Regionalplanande-
rung maoglich.

Hinweis zur Erlauterung 1

In der Erlauterung 1 ist ein entstandener grammatikalischer Fehler vorhanden,
was ,standortlich® betrifft.

Auflésung von Nutzungskonflikten durch aktive Organisation von Mehr-
fachnutzungen

In der Erlduterung 2 wird benannt, dass bei ,der Standortsuche fiir FF-SA (...)
bestehende und geplante Trassen flr ober- und unterirdische Energiefernlei-
tungen berticksichtigt und mdglichst ausgespart werden (sollen, A. d. V.), um
erforderliche Erweiterungen oder Neubauten zu ermdglichen.” Die Stadt Rem-
scheid regt an, diese Darstellung zurtickzunehmen oder aber mit einer Abwa-
gung zu hinterlegen. Wie vorab korrekt benannt, lastet in der dichtbesiedelten
Planungsregion Dusseldorf ein hoher Nutzungsdruck auf dem Freiraum. Aus
diesem Grund sollten, insbesondere, wenn bereits eine Vorbelastung vorhan-
den ist, funktional kompatible Mehrfachnutzungen ermdglicht werden, auch
wenn hierdurch ein weiterer baukonstruktiver Abstimmungsbedarf entsteht.

Die Ausfiihrungen zum Aspekt ,Windhunderennen“werden
hier nur zur Kenntnis genommen. Die in der Stellung-
nahme angesprochene Thematik ,Windhunderennen* zwi-
schen Antrdgen und Genehmigungen fur privilegierte FF-SA
nach 8§ 35 Abs. 1 Nr. 8b) BauGB und eine bauleitplanerische
Festsetzung fur FF-SA kann auch nach hiesiger Einschat-
zung eine gewisse Relevanz bekommen. Ein solches Wind-
hunderennen scheint der Bundesgesetzgeber bei der Auf-
nahme von FF-SA als privilegiertes Vorhaben im Aul3enbe-
reich in den § 35 Abs. 1 BauGB, mit Blick auf das Erfordernis
einer ziligigen Energiewende bewusst ein Stiick weit inten-
diert zu haben. Ein sogenanntes Windhunderennen kann
nach Einschatzung der Regionalplanungsbehdrde nur durch
die Kommunen und durch die zuigige Aufstellung von Bebau-
ungsplanen vermieden bzw. ,gewonnen“ werden. Der Regi-
onalplanung kommt bei dieser bauplanungsrechtlichen The-
matik keine aktive Rolle zu.

Die Ausfiihrungen zu den Implikationen des § 2 EEG 2023
in benachbartes Fachrecht werden zur Kenntnis genom-
men. Die in der Stellungnahme genannte Option, mit dem
Feststellungsbeschluss fir die 17. Anderung des RPD so-
lange abzuwarten, bis die Auswirkungen des § 2 EEG auf
benachbartes Fachrecht gerichtlich geklart ist, wird von der
Regionalplanungsbehdrde mit Blick auf die Dringlichkeit der
Energiewende nicht als zielfihrend erachtet. Sollten sich zu
einem spéteren Zeitpunkt Anpassungserfordernisse in Kapi-
tel 5.5.2 abzeichnen, so kénnen diese gegebenenfalls im
Rahmen spéterer Regionalplananderungen umgesetzt wer-
den. Der Anregung wird nicht gefolgt.
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Konkret sollten FF-SA unter bzw. bei vorhandenen Hoch- und Hdchstspan-
nungsfreileitungen ohne Sachverhaltsklarung vor Ort nicht ausgeschlossen
werden. Das ist auch deshalb sinnvoll, da in diesen Flachen Siedlungsentwick-
lungen vielfach bzw. in der Regel nicht vorgesehen sind.

Noch einmal auf den Punkt gebracht scheint es die eigentliche Herausforde-
rung zu sein, in einer der am dichtesten besiedelten Planungsrdume Deutsch-
lands dennoch und zusatzlich auch neue FF-SA einzuplanen.

Mehrfachnutzungen sind die logische Schlussfolgerung dieser Betrachtung.

Diese erfordern ineinandergreifendes Fachrecht, Verfigungen und Leitlinien
fir abgestimmte Vorhaben in derselben Flache oder angrenzend/eng benach-
bart. Hieraus ergabe sich ein zusatzlicher 6konomischer Nutzen an Stelle einer
standardmaRigen ,Entweder-Oder-Entscheidung®, die zur Verknappung des
danach noch verfiigbaren Flachenangebotes beitragt.

Im gesamten Planungsraum geltende, spezielle Regelungen zu fach-
rechtlichen Abstéanden etablieren

Die Stadt Remscheid weist auf ihre Stellungnahme vom 20.10.2023 und die
dazu beigefligte Handreichung des Fernstrallenbundesamtes vom 31.01.2023
hin. Es ist bedeutsam, dass fir FF-SA-Vorhaben in fachrechtlichen Abstands-
bzw. Anbauverbotszonen insbesondere des StraRen- und Eisenbahnrechts ein
standardméanig berechenbares, erleichtertes und mit Genehmigungsinstitutio-
nen abgestimmtes Vorgehen moglich ist.

Ansonsten drohen in diesen Flachen zum Beispiel fiir Investorinnen und Inves-
toren unkalkulierbare Verzégerungen bzw. Hinderungsgriinde. Die Stadt Rem-
scheid regt an, entsprechende Klarungen oder zu beachtende Unterlagen in
den Erlauterungen der 17. Regionalplandnderung zu benennen, sodass nicht
jeder FF-SA-Sachverhalt als Konflikt einzeln neu gelést werden muss.

Mit freundlichen GriRRen

Der Hinweis bzgl. eines grammatikalischen Fehlers in der
Erlauterung 1 wird zur Kenntnis genommen und entspre-
chend korrigiert.

Die Anregung der Stadt Remscheid zu den Ausfuhrungen in
der Erlauterung 2 wird zur Kenntnis genommen. Der An-
regung die Darstellung zuriick zu nehmen wird nicht ge-
folgt.

Zum einen beziehen sich die angesprochenen Erlauterungen
auf den dritten Spiegelstich des Grundsatzes G1 und dienen
der Bestimmbarkeit der dortigen Formulierung. Eine Ruck-
nahme wirde dazu fihren, dass offenbliebe, was mit der Be-
ricksichtigung des erforderlichen Ausbaus der Energienetze
vom Plangeber gemeint ist. Zum anderen bezieht sich die Er-
lauterung auf einen Grundsatz, welcher von den Kommunen
im Rahmen ihrer kommunalen Bauleitplanung fir nicht privi-
legierte und raumbedeutsame FF-SA zu beriicksichtigen ist.
D.h., Gber den tatsachlichen Umgang mit diesem Belang kén-
nen die Kommunen im Rahmen der Abwéagung selbst ent-
scheiden. Wenn sich also im Rahmen eines Bauleitplanver-
fahrens abzeichnet, dass FF-SA und Energiefernleitungen
vereinbar sind, so kdnnen die Kommunen die auch vom Re-
gionalrat als Plangeber der 17. Anderung des RPD ausdriick-
lich gewiinschte Mehrfachnutzung ermdéglichen. Selbst wenn
diese beiden Nutzungen nicht vereinbar waren, kénnte sich
die Kommune im Rahmen der Abwagung begrindet anders
entscheiden.

Die Anregung der Stadt Remscheid auf fachrechtliche Ab-
standerfordernisse in den Erl&uterungen hinzuweisen wird
zur Kenntnis genommen. Der Anregung wird nicht ge-
folgt.
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Dem Verzicht auf die Benennung der fachrechtlichen Ab-
standserfordernisse in die Erlauterungen des Kapitels 5.5.2
liegt zu Grunde, dass fachrechtliche Abstandserfordernisse
ohne das Zutun der Regionalplanungsbehérde oder des Re-
gionalrats als Tréager der Regionalplanung geé&ndert werden
konnen, was wiederum zu entsprechenden Verwirrungen
bzw. Anpassungserfordernissen fuihren wirde. Um dies zu
verhindern werden im RPD Verweise auf fachrechtliche Vor-
gaben mdglichst vermieden.

Bezlglich des Aspektes einer Erleichterung fir die Genehmi-
gungsinstitutionen wird nochmals darauf hingewiesen, dass
die textlichen Festlegungen des RPD in Kapitel 5.5.2 an die
kommunale Bauleitplanung und nicht die Genehmigungsbe-
horden adressiert sind. Das Erfordernis der Priifung, ob an-
derer Ziele und Grundsatze des RPD als 6ffentliche Belange
betroffen sind, bleibt im Rahmen von Genehmigungsverfah-
ren hiervon unberiihrt.

V-1108-2024-02-20 Hinweise:
Oberbirgermeister der Stadt Solingen >
Dokument 257833/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr i

ich bedanke mich fiir die Ubersendung der Informationen zur Beteiligung ge-
malk § 9 Absatz 2 ROG in Verbindung mit 8§ 13 LPIG zur 17. Anderung des
Regionalplans Disseldorf.

Die nachfolgende Stellungnahme der Stadt Solingen erfolgt vorbehaltlich der
Beschlussfassung des zustandigen Ausschusses fur Klimaschutz, Umwelt,
Mobilitat und Wohnungswesen, der am 14.03.2024 stattfindet.

Grundsétzlich begrufdt die Stadt Solingen die Bestrebungen des Landes und
nun der Bezirksregierung Dusseldorf, durch die Anpassung der Raumord-
nungsplane die FF-SA in einem grof3eren Umfang fir die kommunale Bauleit-
planung zu ermdglichen als bisher abbildbar. Die Stadtverwaltung ist auch aktiv

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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in der Erarbeitung eines grundsatzlichen Konzepts, welches sich mit der Pri-
fung geeigneter Flachen fur FF-SA befasst.

Es ist jedoch festzustellen, dass durch die getroffenen Formulierungen in den
Grundséatzen 1-4 in der 17. Anderung des RPD aus hiesiger Sicht zu stark in
die kommunale Planungshoheit eingegriffen wird, indem auf Ebene des Regi-
onalplans zu konkrete Vorgaben fir die vorbereitende und verbindliche Bau-
leitplanung formuliert werden, die in ihrer Verbindlichkeit nicht verhaltnismaRig
scheinen und in Zeiten von knappen Ressourcen zudem einen nicht abbildba-
ren Aufwand fir die Verwaltungen darstellen.

Hier besteht die Erwartungshaltung, dass diese Punkte entsprechend ange-
passt werden.

Konkretisierend und/oder erlauternd zu den einzelnen Grundsatzen:

Zu Grundsatz 1:

Es ist nachvollziehbar und wichtig, dass die Errichtung von FF-SA an konflikt-
armen und raumvertraglichen Standorten erfolgt.

Die in dem Grundsatz formulierten Belange, die insbesondere beriicksichtigt
werden sollen, sind in der Verbindlichkeit dabei allerdings zu weit gegriffen. Es
ist erkennbar, dass die genannten Belange erhebliche Voruntersuchungen auf
konzeptioneller Basis erfordern, die weit Gber das hinausgehen, was die Viel-
zahl der Stadte und Gemeinden erarbeitet oder bereits in die politischen Gre-
mien eingebracht hat. Die Auswirkungen auf landwirtschaftliche Nahrungs- und
Futtermittelproduktion sind fur eine Planungsbehdrde in der Form fachlich und
sachlich nicht darstellbar.

Die Belange des Arten- und Naturschutzes zu prifen ist grundsatzlich sinnvoll
und schlichtweg gesetzlich bereits fir den Artenschutz Uber den 8§ 44
BNatSchG geregelt, allerdings im Sinne einer gesamtstadtischen Konzeption
entsprechend der vorbereitenden Bauleitplanung, bei der eine Vielzahl an
grol3flachigen Prifarealen im Auf3enbereich liegen, nicht in dieser Detailstufe
darstellbar. Hier bedarf es konkreter Vorhaben und keiner groRflachigen Uber-
prufung, wie sie aber nur auf Ebene des Flachennutzungsplans stattfinden
kann.

Die Bedenken zum Thema Planungshoheit der Kommunen
werden zur Kenntnis genommen. Diesbezuglich ist festzu-
stellen, dass es sich nicht um unzulassige Eingriffe in die
kommunale Planungshoheit handelt. Sie sind verhaltnisma-
Big. Den Bedenken wird insoweit nicht gefolgt.

Der Forderung die Formulierung in den Grundsatzen 1-4 an-
zupassen wird daher nicht gefolgt. Bei den geplanten Fest-
legungen handelt es sich zudem um Grundsétze, die in Bau-
leitplanverfahren fir FF-SA zu bericksichtigen sind, welche
im Rahmen der Abwagung jedoch grundsatzlich tberwindbar
sind. Auch der Aufwand, sich mit den geplanten Grundsétzen
1-4 in Kapitel 5.5.2 des RPD im Rahmen der Bauleitplanung
abwégend auseinanderzusetzen, ist nach hiesiger Einschét-
zung nicht unverhaltnismanig.

Die Ausfliihrungen zu Grundsatz G1 werden zur Kenntnis
genommen. Hierzu ist festzustellen, dass Grundsatz G1 le-
diglich vorgibt, dass die dort genannten Belange im Rahmen
der kommunalen Bauleitplanung bericksichtigt werden mus-
sen. Es finden sich hier keine Ausfiihrungen hinsichtlich einer
erforderlichen Priftiefe. Wie in der Stellungnahme darge-
stellt, werden einige Belange, wie z.B. der Artenschutz, aber
auch bereits aufgrund von fachrechtlichen Vorgaben bei der
Bauleitplanung betrachtet. Diese Grundlagen kénnen dann
bei der Abwagung des Grundsatzes herangezogen werden.
Zu anderen Belangen, wie die Auswirkungen auf die landwirt-
schaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion oder der er-
forderliche Raumbedarf fir den Ausbau der Energienetze,
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Den erforderlichen Raumbedarf fir den Ausbau der Energienetze darzustellen,
liegt nicht innerhalb des kommunalen Planungsspektrums. Daher kann hier nur
auf bestehende Planungswerke (nachrichtliche Darstellung) zuriickgegriffen
werden.

Zu Grundsatz 2:
Keine weiteren Ausfiihrungen.

Zu Grundsatz 3:

Grundsatz 3 definiert, dass in Bauleitplanen Darstellungen und Festsetzungen
Zur umgebungsangepassten Eingriinung vorgesehen werden sollen.

In welchem Ausmalfd und auf welcher rechtlichen Basis auf Ebene der vorbe-
reitenden Bauleitplanung solche Darstellungen vorgenommen werden sollen,
erschlief3t sich aus gemeindlicher Sicht nicht. Es wéare sinnvoll, diesen Sach-
verhalt, wenn er Uberhaupt auf Ebene des Regionalplans zu behandeln ist, auf
die verbindliche Bauleitplanung zu beschranken, in welcher auch flachenge-
nauere Bereiche verbindlich untersucht und festgesetzt werden kénnen. In der
Praxis wird sich zudem die Frage stellen, wie eine ganzjahrig wirkende, effek-
tive Eingriinung stattfinden soll, die ins Landschaftsbild passt, zeitgleich aber
keine negativen Einflisse auf die Nutzung der FF-SA, beispielsweise in Sa-
chen Beschattung, hat. Es bleibt zu erwdhnen, dass durch solche Vorgaben
der Flachenverbrauch, der mit den einzelnen FF-SA einhergeht und sich wohl-
mdglich negativ auf andere Faktoren auswirkt, erheblich vergréf3ert wird.

Zu Grundsatz 4:

Der Planungsbereich der Bezirksregierung Disseldorf ist weitestgehend ge-
préagt von urbanen Strukturen mit einer entsprechenden Flachenknappheit und
einem hohen Bedarf an wohnbaulichen und gewerblichen Nutzungen innerhalb
des Siedlungsraums. Fiur Stadte und Gemeinden wie die Stadt Solingen, die
ein ausgewiesenes Gebiet mit einem angespannten Wohnungsmarkt sind,
aber zeitgleich auch einen hohen Bedarf an gewerblichen Flachen haben,

konnen im Rahmen der in den Erlauterungen angeregten So-
larenergiepotentialstudie oder eines gesamtraumlichen
Solarenergiekonzeptes Betrachtungen erfolgen. Im Falle ei-
ner anlassbezogenen Bauleitplanung der Kommune kdnnen
im Rahmen des erforderlichen Beteiligungsverfahrens bei
den entsprechenden Fachstellen (Landwirtschaftskammer,
Leitungstrager) optional weitere Grundlagendaten erho-
ben/abgefragt werden. Zumindest in der zweiten Fallkonstel-
lation ist der zusatzliche Aufwand nach hiesiger Einschat-
zung Uberschaubar, selbst wenn man sich fir eine detaillierte
Betrachtung entscheidet.

Die Ausfiihrungen zu Grundsatz G3 werden zur Kenntnis
genommen. Hierzu erfolgt der Hinweis, dass der Grundsatz
G3 an die Bauleitplanung allgemein, die Vorbereitende wie
auch die Verbindliche, adressiert ist. In der Praxis werden
EingrinungsmaRnahmen maRstabsbedingt in der Regel auf
Ebene der verbindlichen Bauleitplanung festgesetzt. Gleich-
wohl bietet der nicht abschlieBende Katalog des § 5 Abs. 2
BauGB die rechtliche Basis, auf der Kommunen im Rahmen
ihrer kommunalen Planungshoheit entsprechende Maf3nah-
men auch bereits im Flachennutzungsplan (FNP) darstellen
koénnen.

Ob, inwieweit und auf welcher Ebene sowie in welchem Um-
fang Kommunen die bauleitplanerische Umsetzung vorneh-
men, liegt in ihrer kommunalen Planungshoheit. Die in der
Stellungnahme angesprochenen Punkte (ganzjahrig Wir-
kung, Auswirkungen auf den Flachenverbrauch, etc.) kdnnen
hierbei im Rahmen der Abwagung Eingang finden. Es wird
auch nicht gefordert, dass Eingriinungen — die tbrigens auch
als Ruckzugs- und Wanderungskorridor fiir Arten dienen sol-
len - ganzjahrig wirken.
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sollte die Prioritat innerhalb des bereits bebauten Siedlungsraums bei den | pje Ausfithrungen zu Grundsatz G4 werden zur Kenntnis
Hauptnutzungen wie Wohnen und Gewerbe liegen. Es ist die Aufgabe der der | genommen.

kommunalen Planung zwischen den jeweiligen Nutzungen abzuwagen. Es
sollte also den Stadten uberlassen bleiben, wie sie mit dieser Herausforderung
umgehen. Ein regelndes Eingreifen der (bergeordneten Planungsebene
scheint aus Sicht der Stadt Solingen nicht erforderlich. Die Ausfuhrungen aus Sicht Naturschutz, Stadtklima, Griin-

Durch die zum 01.01.2024 in Kraft getreten Anpassungen der Landesbauord- | Und Umweltplanung werden zur Kenntnis genommen. Sie
nung NRW sind bereits weitreichende Vorgaben zu (Freiflachen)-Photovoltaik- | Sind Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren /
anlagen auf den jeweiligen Baugrundstiicken gesetzlich implementiert worden | Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-
und es bedarf keiner weiteren Regelung. den.

Aus Sicht Naturschutz, Stadtklima, Griin- und Umweltplanung folgende weitere
Anregungen / Bedenken:

In den textlichen Anderungen des Regionalplans wird auf den Arten- und Na-
turschutz vor allem vor dem Hintergrund der Generierung von Okopunkten ein-
gegangen.

Vor der Frage nach der Kompensation sind aber zunachst die Belange des
Gebiets- und Artenschutzes entscheidend und missen entsprechend abgewo-
gen werden. Dies sollte auch irrt Textteil Berticksichtigung finden. GemaR den
Regelungen der 88 13-16 BNatSchG missen darlber hinaus Mal3nhahmen zur
Vermeidung und Minimierung von eventuellen Eingriffen durch den Bau von
FF-SA gepruft werden.

Entgegen der Ausflhrungen dirfen nicht primar Flachen mit niedrigen Boden-
werten oder anderweitig landwirtschaftlich unattraktive Flachen (Brachflachen,
steile Flachen, Trockenrasen, Nasswiesen etc.) in den Fokus der Bebauung
mit FF-SA geraten, sondern gerade diese Flachen vor dem Hintergrund ihrer
haufig hohen 6kologischen Wertigkeit bewertet und entsprechend geschiitzt
werden. Es sollten zunéchst die Mdglichkeiten von Agri-PV-Anlagen einge-
hend geprift werden und diese z.B. im Bereich der Sonderkulturen als Klima-
anpassungsmaflnahme eingesetzt werden (Schutz vor hoher Verdunstung und
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Witterungseinflissen). Daruber hinaus muss auch Beachtung finden, dass Fl&-
chen zum Kaltluftaustausch und Kaltluftentstehungsgebiete durch Anlagen
nicht beeintrachtigt werden dirfen.

Mit freundlichen GriiRen

V-1110-2024-02-23 Hinweise:

Landrat des Kreises Kleve = Nach Ende der generel-
Dokument 282685/2024 len Beteiligungsfrist ein-
Dokument 288210/2024 gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [,
sehr geehrte Damen und Herren,

im Nachgang zu unserer schriftlichen Stellungnahme aus der letzten Woche
kann ich mitteilen, dass der zustandige Fachausschuss diesem gestern beige-
treten ist und einstimmig verabschiedet hat. Zur erleichterten Verarbeitung
Ubersende ich den Text nochmal in dieser Mail:

Zur geplanten 17. Anderung des Regionalplans Duisseldorf zu Freiflachen-So-
larenergieanlagen (FF-SA) wird vom Kreis Kleve zu den textlichen Anderungen
nachfolgende Stellungnahme abgegeben:

Allgemeine Anmerkungen:

Der Kreis Kleve ist der flachenmafig grof3te Kreis im Regierungsbezirk Dius-
seldorf und tGbernimmt daher eine wichtige Rolle beim Ausbau von erneuerba-
ren Energien im Regierungsbezirk. Mit den 16 Kommunen im Kreis ist man
sich dieser Verantwortung hin zum weiteren Ausbau bewusst.

Im Einzelnen wird wie folgt vorgetragen:

Grundsatz G1

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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V-1110-2024-02-23
Landrat des Kreises Kleve
Dokument 282685/2024
Dokument 288210/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

In den Bauleitplanen sollen geeignete Bereiche fur raumbedeutsame Freifla-
chen-Solarenergieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll gewahrleistet
werden, dass dies mdglichst auf konfliktarmen und raumvertraglichen Stand-
orten erfolgt. Die folgenden Belange sollen dabei ergénzend zu den Festlegun-
gen des LEP NRW zu FF-SA sowie den nachstehenden Grundséatzen insbe-
sondere bericksichtigt werden:

o Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelpro-
duktion,

e Belange des Arten- und Naturschutzes,

¢ Raumbedarf fur langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den erforderli-
chen Ausbau der Energienetze.

Anmerkung

Der Grundsatz ist auf raumbedeutsame FF-SA ausgerichtet. Die Vorgaben
sollten im gleichen Malf3e auch fiir nicht raumbedeutsame FF-SA gelten. Daher
wird empfohlen die Begrenzung auf raumbedeutsame Anlagen aufzuheben.
Insbesondere weil die drei weiteren Grundséatze auch allgemeingultig fur alle
FF-SA ausgelegt sind.

Der Kreis Kleve ist ein landwirtschaftlich gepréagter Kreis. Insbesondere im
ndrdlichen Kreisgebiet ist auf den hohen Anteil an Béden mit einer mittleren
Bodenwertzahl gréf3er 55 hinzuweisen.

In der Erlauterung zum ersten Unterpunkt wird erklart, dass in der Bauleitpla-
nung die Belange der Landwirtschaft sowie die Bodengute berucksichtigt wer-
den sollen.

Diese Erlauterung ist sehr allgemein gehalten und lasst viel Spielraum fir eine
Auslegung zu. Hier sollte eine vertiefende Erlauterung vorgenommen werden,
um die zusatzliche Auslegung gegentuber den Regelungen aus dem LEP zu
verdeutlichen.

Bezlglich des zweiten Unterpunktes wird in den Erlauterungen insbesondere
auf die Errichtung von Biotop-PV- bzw. Biodiversitats-PV-Anlagen verwiesen.

Der Anregung, dass der Grundsatz G1 im gleichen Malie
auch fur nicht raumbedeutsame FF-SA gelten sollte, wird
nicht gefolgt.

Die Steuerung nicht raumbedeutsamer Planungen und Mal3-
nahme entzieht sich der Regelungskompetenz der Raumord-
nung (Regionalplanung) (vgl. 8 1 Abs. ROG). Durch die ex-
plizite Nennung der Raumbedeutsamkeit in Grundsatz G1
wird dies zum Ausdruck gebracht. Da der Verzicht auf diese
Ausfihrung in den Grundsatzen G2-4 offensichtlich zu Miss-
verstandnissen fuhrt, erfolgt hierzu eine klarstellende Ergén-
zung in den Erlauterungen.

Der Anregung, die Erlauterungen zu Grundsatz G1 in Bezug
auf die Belange der Landwirtschaft und die Bodengite zu
vertiefen, wird nicht gefolgt.

Die Formulierung der Belange der Landwirtschaft wurden be-
wusst offen formuliert, da hier ggf. sehr verschiedene Kons-
tellationen relevant sein kénnen und zudem die kommunalen
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

V-1110-2024-02-23
Landrat des Kreises Kleve
Dokument 282685/2024
Dokument 288210/2024

Regionalplanerische Bewertung

Dem Ansatz, den notwendigen Ausgleich innerhalb der in Anspruch genom-
menen Flache vorzunehmen, wird zugestimmt. Nicht geteilt wird der Aspekt
groRerer Reihenabstande, da dieser zum weiteren Flachenverbrauch beitragt.

Im dritten Absatz der Erlauterung wird erklart, dass bei der Planung von Stand-
orten von FF-SA im unbelasteten Freiraum auch gepruft werden soll, ob Dach-
flachen und versiegelte Flachen (insbesondere Parkplatzflachen) innerhalb der
bestehenden Bebauung sowie vorbelastete Flachen, wie Brachflachen, Rand-
bereiche von Infrastrukturen, Aufschittungen und Verfiillungen fir FF-SA vor-
rangig genutzt werden kdénnen.

Warum wird dies nicht als weiterer Grundsatz aufgenommen oder sogar als
Ziel formuliert? Vor dem Hintergrund der gewtinschten Flachenverbrauchsziele
sollte der Fokus vorrangig auf versiegelte Flachen gelegt werden, bevor in den
Freiraum weiter eingegriffen wird.

Grundsatz G2

Bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende Barrierewirkungen
sollen verhindert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen sollen alle 500 m
FF-SA freie Korridore von 50 m Breite vorgesehen werden.

Anmerkung

Grundsatzlich wird die Vorgabe zur Unterstiitzung des Biotopverbundes be-
grifdt, jedoch sollte darauf geachtet werden, dass durch die eingerichteten Kor-
ridore nicht direkte Leitlinien auf Hauptverkehrswege geschaffen werden. Da-
bei sollte auf Umzaunungen ganzlich verzichtet werden und nur im Falle einer
landwirtschaftlichen Beweidung die ohnehin ortstibliche Einz&unung erlaubt
sein, die sich an der jeweiligen Tierart orientiert.

Grundsatz G3

In Bauleitplanen sollen Darstellungen oder Festsetzungen zur umgebungsan-
gepassten Eingrinung von FF-SA vorgesehen werden.

Planungsmoglichkeiten dem Charakter eines Grundsatzes
der Raumordnung entsprechend nicht zu sehr eingeschrankt
werden sollen. Die Formulierung als Grundsatz lasst diese
Offenheit zu. Die Kommunen missen in der Abwagung die
Auswirkungen der Bauleitplanung auf die Nahrungs- und Fut-
termittelproduktion beriicksichtigen, d.h. sich abwéagend da-
mit auseinandersetzen. Die Nennung der Bodengiite, als ei-
nen Indikator fur evtl. Auswirkungen auf die Nahrungs- und
Futtermittelproduktion in den Erlauterungen zu Grundsatz
G1, ist als Beispiel zu verstehen. In dem Kontext ist anzumer-
ken, dass Grundséatze der Raumordnung nicht abschlielRend
bestimmt oder bestimmbar sein missen.

Der Anregung zu einem weiteren Grundsatz bzw. eines
Ziels zur vorrangigen Nutzung vorbelasteter Flachen wird
nicht gefolgt.

Der geplante Grundsatz G1 gibt vor, dass Bauleitplanungen
fur FF-SA moglichst auf raumvertraglichen und konfliktarmen
Standorten erfolgen soll. Hierzu sollen, wie in den Erlauterun-
gen zu dem geplanten Grundsatz G1 sowie in Kapitel 2 der
Begriindung dieser Anderung des RPD (vgl. Anlage 3 dieser
Sitzungsvorlage) dargelegt, zunéchst die Potentiale inner-
halb des bebauten Siedlungsbereichs (z.B. Dachflachen und
versiegelte Flachen (insbesondere Parkplatzflachen) in den
Blick genommen werden sollen.

Als erganzende Erlauterung zur Formulierung des Grundsat-
zes G1 ist dies zulassig und nach hiesiger Auffassung auch
sachgerecht. Als eigenstandiger Grundsatz ist dies jedoch
abzulehnen. Nach Einschatzung der Regionalplanungsbe-
horde fallt solch eine Festlegung zur Bauleitplanung inner-
halb des (bebauten) Siedlungsbereichs in den Rechtsbereich
des Bodenrechts und damit in die kommunale Zustandigkeit.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1110-2024-02-23
Landrat des Kreises Kleve

Hinweise:
= Nach Ende der generel-

Regionalplanerische Bewertung

Dokument 282685/2024 len Beteiligungsfrist ein-
Dokument 288210/2024 gegangen.

Unabhangig davon wére ein solcher Grundsatz aber aus den
Anmerkung nachstehenden Griinden ohnehin nicht sinnvoll.

Durch eine umgebungsangepasste Eingriinung lasst sich eine Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes zumindest reduzieren. Bei Agri-PV-SA sollte je
nach Anlagenart eine differenzierte Priifung vorgesehen werden.

Grundsatz G4

Im Siedlungsraum sollen Flachen fir FF-SA untergeordnet zu anderen Sied-
lungsnutzungen erméglicht werden.

Anmerkung

Die Beschrankung auf Flachen, die einen nicht weiter bebaubaren Zuschnitt
haben oder deren GroRRe fur die Ansiedlung von Wohnungen und Gewerbe
nicht mehr ausreichend ist, verdeutlicht, dass keine gréZeren Freiflachen allein
fur FF-SA im Siedlungsraum genutzt werden sollen; diese Darstellung wird be-
gruit.

Fur Fragen stehe ich gerne zur Verfligung.
Freundliche Gril3e

Der Ausbau der Solarenergienutzung dient dem zeitlich dran-
genden globalen Klimaschutz, der Erreichung der bundes-
weiten Energiewende (vgl. Ausbaupfade im EEG) sowie der
regionaldkonomischen Entwicklung. Insoweit ist es nicht per
se sinnvoll, auf gute Standorte fir FF-SA im Freiraum zu ver-
zichten, weil es lokal auch noch Potenziale im Siedlungsraum
gibt. Denn es geht hier nicht um eine lokal quantitativ gede-
ckelte Entwicklung zur lokalen Eigenversorgung mit Strom
(vgl. auch § 2 EEG). Zudem gilt es im Blick zu behalten, dass
man versiegelte oder vorbelastete Flachen sowie ehemalige
Gewerbe- und Industriestandorte zwar auch fir FF-SA nut-
zen kann, aber oftmals wird eine Nutzung fir Arbeits- und
Wohnnutzungen sinnvoller sein — auch im Sinne einer ener-
giesparenden und per OPNV gut erschlieBbaren Siedlungs-
struktur. Es ware gerade mit Blick auf eine umweltvertragli-
che Raumentwicklung ungtinstig, wenn z.B. neue Gewerbe-
flichen im bisher unverbauten Freiraum gesucht werden
missen, weil man gewerblich nutzbare Brachflachen mit FF-
SA nutzt.

Die Ausfliihrungen zu Grundsatz G2 werden zur Kenntnis
genommen. Sie sind Bestandteil méglicher nachfolgender
Fach-/Bauleitplanverfahren und mussten dort neu vorgetra-
gen werden.

Die Ausfuhrungen zu Grundsatz G3 werden zur Kenntnis
genommen. Die Entscheidung tUber die Art der FF-SA ist Be-
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1110-2024-02-23 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Landrat des Kreises Kleve = Nach Ende der generel-

Dokument 282685/2024 len Beteiligungsfrist ein-

Dokument 288210/2024 gegangen.
standteil moglicher nachfolgender Fach-/Bauleitplanverfah-
ren. Die Ausfuhrungen zur differenzierten Prifung mussten
dort neu vorgetragen werden.
Die Ausfiihrungen zu Grundsatz G4 werden zur Kenntnis
genommen.

V-1120-2024-03-27 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Gemeinde Kranenburg = Nach Ende der generel-

Dokument 385312/2024 len Beteiligungsfrist ein-

gegangen.
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

sehr geehrte Damen und Herren,

haben Sie vielen Dank fiir die Beteiligung an dem oben genannten Anderungs-

verfahren.

Hiermit teile ich Ihnen mit, dass zu dem beabsichtigpen Verfahren grundsatzlich

keine Bedenken bestehen. Inhaltlich werden die Anderungen im Sinne eines

beschleunigten Ausbaus erneuerbarer Energien begruf3t.

Mit freundlichen GrifRRen

V-1130-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Landrat des Kreises Mettmann >

Dokument 257757/2024

01 Stellungnahme zur 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Offnung des Freiraums fiir raumbedeutsame Freiflachensolarenergieanla-
gen (FFSA) wird im Hinblick auf den Klimawandel grundsétzlich begrif3t.

Seite 34 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11290696/
domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11296277/
domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11394700/
domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11265349/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1130-2024-02-26 Hinweise:
Landrat des Kreises Mettmann >
Dokument 257757/2024

Regionalplanerische Bewertung

Die geplante 2. Anderung des Landesentwicklungsplans NRW (LEP) offnet
den Freiraum fur FFSA jedoch so undifferenziert und weitrdumig, dass die
Steuerungsfunktionen tGber weite Strecken aufgegeben werden. Insbesondere
die groRziigige Offnung der FFSA-Kulisse durch weitraumige Korridore entlang
von Landesstrafen und ,allen anderen dem offentlichen Verkehr gewidmeten
StralRen und Schienenwegen" wird voraussichtlich zu Problemen fiihren. Dies
zeigt sich gerade im dichtbesiedelten bzw. infrastrukturell dicht erschlossenen
Kreis Mettmann. Aufgrund des dichten StralRennetzes wird hier der ganz tber-
wiegende Teil des Freiraums mit FFSA lberplanbar.

Vor diesem Hintergrund wird die geplante 17. Anderung des Regionalplans
Dusseldorf (Anderung der Festlegungen zu Freiflachen-Solarenergieanlagen)
begruf3t. Durch die geplanten vier Grundséatze wird, zur Vermeidung einer Fehl-
verortung von FFSA auf schutzwirdigen Flachen, steuernd eingegriffen. Es
wird insbesondere begrufdt, dass durch die geplanten Regelungen ein Fokus
auf den Schutz der Landwirtschaft sowie auf den Natur- und Artenschutz gelegt
wird.

Im Folgenden die Stellungnahme des Kreises Mettmann zu den einzelnen
Grundsatzen:

Entwurf RPD Kapitel 5-5-2 Stellungnahme des Kreises
Freiflachen-Solarenergieanlagen Mettmann
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1130-2024-02-26
Landrat des Kreises Mettmann
Dokument 257757/2024

Hinweise:
>

Regionalplanerische Bewertung

Grundsatz 1:

In den Bauleitplanen sollen geeig-
nete Bereiche flur raumbedeutsame
Freiflachen-Solarenergieanlagen

(FF-SA) gesichert werden. Dabei soll
gewabhrleistet werden, dass dies
moglichst auf konfliktarmen und
raumvertraglichen Standorten er-
folgt. Die folgenden Belange sollen
dabei ergédnzend zu den Festlegun-
gen des LEP NRW zu FF-SA sowie
den nachstehenden Grundsatzen
insbesondere berucksichtigt werden:

» Auswirkungen auf die landwirt-
schaftliche Nahrungs- und Futtermit-
telproduktion,

* Belange des Arten- und Natur-
schutzes,

* Raumbedarf fir langfristige Sied-

lungsentwicklungen sowie den erfor-
derlichen Ausbau der Energienetze.

Die geplante Regelung wird begrifit.

Insbesondere die in den Erlauterun-
gen zu diesem Ziel gemachte Anre-
gung zur Erstellung einer Solarener-
giepotenzialstudie bzw. eines ge-
samtraumlichen  Solarenergiekon-
zepts durch die Kommunen wird be-
furwortet.

Nur mit einer gesamtraumlichen Be-
trachtung und einer umfassenden
Auseinandersetzung mit den unter-
schiedlichen Nutzungen und Funkti-
onen des Freiraums, beispielsweise
Uber die konkrete Qualifikation land-
wirtschaftlicher Produktionsflachen
oder die konkrete Identifikation der
vielfaltigen Funktionen des Frei-
raums, insb. wertvoller Naturrdume,
konnen die konfliktdarmsten Raume
einer Kommune fur die Nutzung Er-
neuerbarer Energien in der dichtbe-
siedelten Planungsregion Dusseldorf
gefunden werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1130-2024-02-26
Landrat des Kreises Mettmann
Dokument 257757/2024

Hinweise:
>

Regionalplanerische Bewertung

Grundsatz 2:

Bandartige Strukturen von FF-SA
und damit einhergehende Barriere-
wirkungen sollen verhindert werden.
Zwischen den einzelnen Anlagen
sollen alle 500 m FF-SA freie Korri-
dore von 50 m Breite vorgesehen
werden.

Die geplante Regelung wird begrifit.

Die angesprochenen Korridore kon-
nen dabei, wie aus den Erlauterun-
gen zu diesem Ziel ersichtlich, nicht
nur dem Erhalt der Wanderungskor-
ridore von Grof3saugern dienen, son-
dern auch der Freizeit- und Erho-
lungsnutzung (Wegeverbindungen)
der Bevolkerung sowie dem Schutz
des Landschaftsbilds.

Grundsatz 3:

In Bauleitplanen sollen Darstellun-
gen oder Festsetzungen zur umge-
bungsangepassten Eingriinung von
FF-SA vorgesehen werden.

Die geplante Regelung wird begrifit,
da diese Regelung insbesondere
dem Schutz des Landschaftsbhildes
Rechnung tragt.

Grundsatz 4:

Im Siedlungsraum sollen Flachen fir
FF-SA untergeordnet zu anderen
Siedlungsnutzungen erméglicht wer-
den.

Die geplante Regelung wird begrifit,
da so vorrangige Anspriiche an den
Siedlungsraum nicht unterlaufen
werden. Die Ermoglichung einer be-
darfsgerechten  Siedlungsentwick-
lung sollte durch FF-SA nicht erheb-
lich beeintrachtigt werden konnen.

Aus diesem Grund werden keine Bedenken oder Einwande gegen die ge-
plante 17. Anderung des Regionalplans Diusseldorf von Seiten der Kreis-

verwaltung Mettmann erhoben.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1137-2024-02-26 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Monheim >

am Rhein

Dokument 276009/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr i,

mit Datum vom 19. Januar 2024 haben Sie die Stadt Monheim am Rhein tber
die 0.g. Planung informiert und um eine Stellungnahme zum Entwurf des
Raumordnungsplanes, zu seiner Begriindung und zum Umweltbericht gebe-
ten.

Die Stadt Monheim am Rhein begriiRt die beabsichtigte Anderung des Regio-
nalplanes Dusseldorf hinsichtlich der Festlegungen zu Solarenergieanlagen.
Das zentrale Ziel dieser Anderung, die raumordnerischen Voraussetzungen fiir
die vollstéandige Ausnutzung der EEG-Ausschreibungskulisse zu schaffen, wird
im Sinne des Klimaschutzes und der Energiewende befiirwortet. Mit Blick auf
die deutliche Erweiterung der Flachenkulisse entlang von Autobahnen und be-
stimmten Schienenwegen ist es fur die Stadt Monheim am Rhein interessant,
die neuen gesetzlichen Moglichkeiten fir die planerische Steuerung von Frei-
flachen-Solarenergieanlagen (FF-SEA) in Anspruch zu nehmen. Stadteigene
Planungen und MalRnahmen fur FF-SEA befinden sich aktuell noch nicht im
Verfahren, sind aber geplant, sodass lediglich grundsatzliche Aussagen uber
standortbezogene Auswirkungen durch die Regionalplananderung gegeben
werden.

Der Grundsatz G1 wird insofern begrif3t, als dass er die kommunale Bauleit-
planung als wichtiges Sicherungsinstrument zur Schaffung von FF-SEA her-
vorhebt. Wie schon in der Begrindung zu Grundsatz G1 dargestellt, wird es
bei der Identifizierung von konfliktarmen und raumvertraglichen Standorten
eine Vielzahl an abwagungsrelevanten Standortfaktoren geben. Dies darf im
Umkehrschluss nicht dazu fuhren, dass die grundsatzliche Privilegierung nach
§ 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB verloren geht. Kreisangehérige Kommunen, welche
bei der Bewertung Uber die Zulassigkeit von Vorhaben im AufRenbereich auf
die Zustimmung des Kreises angewiesen sind, durfen durch eine Fehlausle-
gung der nun bestimmten Grundsétze nicht in ihrer Planungshoheit einge-
schrankt werden. Es sollte deshalb klargestellt werden, dass durch den Grund-
satz G1 die privilegierte Flachenkulisse fur FF-SEA nicht eingeschrankt wird!

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung zur Klarstellung, dass Grundsatz G1 keine
Einschrankung der privilegierten Flachenkulisse nach sich
zieht, wird gefolgt. Die Erlauterungen der Festlegungen in
Kapitel 5.5.2 werden um eine entsprechende Klarstellung er-
ganzt, dass die Festlegungen explizit an die kommunale Bau-
leitplanung adressiert sind und sich ausschlief3lich auf raum-
bedeutsame FF-SA beziehen. Sie gelten damit nicht fiir nach

§ 35 BauGB privilegierte FF-SA.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1137-2024-02-26 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Monheim >

am Rhein

Dokument 276009/2024

Regionalplanerische Bewertung

Uber ein Solarenergiekonzept wird aufgezeigt werden mussen, wo und in wel-
chem Umfang Uber die grundsétzlich privilegierte Flachenkulisse hinaus sich
diese konfliktarmen und raumvertraglichen Standorte im hochverdichteten und
intensiv genutzten Stadtgebiet finden lassen.

Die unter Grundsatz G2 aufgefiihrten freizuhaltenden Korridore und das Ver-
meiden von bandartigen Strukturen sind im Hinblick auf Artenwanderung und
Erhalt des Landschaftsbildes grundsatzlich zu befirworten. Im Hinblick auf das
Gebiet der Stadt Monheim am Rhein, bei dem sich die in Frage kommenden
Flachen voraussichtlich wesentlich auf die langgezogenen Freiflachen im Um-
feld von Infrastrukturtrassen wie der A59 beschrénken, konnten solche 50 m
breiten Korridore allerdings nennenswerten Flachenanteile ergeben, die nicht
fir FF-SEA zur Verfligung stehen wirden. Da beispielsweise die Autobahn
entlang des Stadtgebietes bereits als wesentliche Barriere fir Wanderungsbe-
wegungen sorgt, sollten bereits im Grundsatz entsprechende Ausnahmen auf-
gefihrt werden. Der Grundsatz ist deshalb um folgenden Passus zu erganzen:
»von der Freihaltung der Korridore kann abgesehen werden, wenn durch Au-
tobahnen, Schienenwege oder sonstige bestehende Baugebiete bereits eine
Barrierewirkung besteht."

Grundsatz G3, der besagt, dass in Bauleitplanen die umgebungsangepasste
Eingrinung von FFSEA festgesetzt werden soll, ist im Sinne des Landschafts-
bildes und der ggf. positiven Auswirkungen auf die Artenvielfalt zu unterstiit-
zen. Gleichzeitig sollte erwahnt werden, dass dadurch weitere Anteile der in
der Planungsregion Dusseldorf teils sehr hochwertigen Boden nicht fur land-
wirtschaftliche Nutzung zur Verfigung stehen wirden. Bei einer umfassenden
Eingriinung von sehr grof3en, bzw. raumbedeutenden FF-SEA kdnnen so u.U.
erhebliche FlachengrofRen entfallen. Dies ist in den Abwagungsprozess auf
Ebene des Regionalplans zwingend einzustellen. Weiterhin ist Art und Maf3
solcher Eingrinungen zumindest in der Begriindung naher zu konkretisieren.
Der reine Verweis auf die Umgebung ist nicht ausreichend definiert und fuhrt
im Weiteren zu Problemen im Genehmigungsverfahren. Dies istim Sinne einer

Der Anregung den Grundsatz G2 um einen Passus flr mog-
liche Ausnahmen fir FF-SA freie Korridore zu erganzen,
wird nicht gefolgt. Ziel des Grundsatzes ist es, die bereits
bestehenden Barrierewirkungen von Autobahnen und Schie-
nentrassen nicht durch zuséatzliche bandartige Strukturen
weiter zu verscharfen. Die Korridore dienen nicht nur dem Er-
halt von moglichen Wanderungskorridoren, sondern auch der
Freizeit- und Erholungsnutzung (Wegeverbindungen) der Be-
volkerung sowie dem Schutz des Landschaftsbildes. Hin-
sichtlich der Wanderung geht es zudem nicht nur um Que-
rungen, sondern auch um Rickzugsraume fir Wanderungen
parallel zu Verkehrstrassen. Insoweit sind auch Offnungen
entsprechender bewachsener Trennflachen zum Freiraum
und Abtrennungen durch Z&une im rickwartigen Bereich z.B.
zu BAB denkbar. Nur weil eine Querung lokal evtl. nicht mdg-
lich oder sinnvoll ist, sprechen somit selbst Wanderungsas-
pekte nicht gegen bewachsene Trennflachen in gewissen
Abstanden.

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass
Grundsatze generell der Abwagung zuganglich sind. Insofern
obliegt es jeder Kommune im Rahmen ihrer kommunalen
Planungshoheit zu entscheiden, wie diese Regelungen kon-
kret bertcksichtigt werden und ob z.B. auch kleinere Korri-
dore oder gréRRerer Abstande zwischen den Korridoren be-
grundet konzipiert werden kénnen. Hierzu wird auch auf die
Ausfuhrungen in den Erlauterungen zu Grundsatz G2 verwie-
sen.
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grundsatzlichen Beschleunigung von Verwaltungsverfahren, wie Sie durch die
Bundesregierung vorgegebenen wird, zu vermeiden.

Wie in den Begriindungen zu Grundsatz G4 bereits dargestellt, sind innerhalb
des Siedlungsraums Anlagen zur Erzeugung/Gewinnung von Solarenergie auf
Dachern oder als Uberdachung, z.B. tiber Parkplatzen, grundséatzlich méglich.
Der Grundsatz G4 wird insofern unterstiitzt, als dass im Siedlungsraum die
anderen Siedlungsnutzungen gegeniber Flachen fir FF-SEA deutlich tber-
wiegen sollten. Gerade auch im Hinblick auf eine flaichenschonende Planung.
Fir den besiedelten Raum der Stadt Monheim am Rheins lasst sich aufgrund
des bereits sehr dicht bebauten und kompakten Siedlungsraumes vermuten,
dass es - wenn Uberhaupt - nur sehr wenige ungenutzte Flachen gibt, die fur
FF-SEA in Frage kamen. Die durch diesen Grundsatz hervorgerufen Rechtfer-
tigungssituation in potentiell anstehenden Bauleitplanverfahren fiir FF-SEA
fuhrt zu einem in der heutigen Zeit ungewollten planerischen und burokrati-
schen Aufwand. Es sollte durch den getroffenen Grundsatz sichergestellt wer-
den, dass isolierte Einzelplanungen auch ohne bestehendes gesamtraumli-
ches Solaranlagenkonzept mdglich werden. Aufgrund der getroffenen Formu-
lierung ist dies nicht mdglich, da im Grundsatz der gesamte Siedlungsraum
betrachtet werden misste. Vor dem Hintergrund der gemeindlichen Planungs-
hoheit ist ein solcher Zwang nicht hinnehmbar. Ein bspw. vorhabenbezogenes
Bauleitplanverfahren kann einen potentiellen Investor nicht in eine gesamt-
rdumliche Studie zwingen. Dies wird unter Umstanden dazu fiihren, dass eine
isolierte Planung nicht mehr wirtschaftlich erscheint und davon abgesehen
wird. Dies ist im Sinne des zu bewaltigenden Klimawandels nicht hinnehmbar.

Informationen im Hinblick auf die Festlegung des erforderlichen Umfang- und
Detaillierungsgrades des Umweltberichtes kdnnen nicht gegeben werden. Als
Hinweise auf zusatzliches Abwagungsmaterial verweise ich auf der Bezirksre-
gierung bereits vorliegende artenschutzrechtliche Betrachtungen im suddostli-
chen Gemeindegebiet.

Mit Verweis auf die Ausfihrungen zum Landschaftsbild in
den Erlauterungen sowie der Begrindung zu Grundsatz G3
erachtet die Regionalplanungsbehdérde diesen in der gewéhl-
ten Form als erforderlich, insbesondere mit Blick auf die
Funktion des RPD als Landschaftsrahmenplan. Der Hin-
weis, dass bei raumbedeutsamen FF-SA u.U. erhebliche
FlachengrofRen fur Eingrinungen erforderlich werden, wird
zur Kenntnis genommen. Ob und in welchem Umfang eine
landschaftsgerechte Einbindung im konkreten Einzelfall sinn-
voll bzw. erforderlich ist, ist abhangig von den 6rtlichen Ge-
gebenheiten sowie den konkreten Ausgestaltungen etwaiger
Anlagen und obliegt der Planungshoheit der Kommunen.

Es ist richtig, dass fur eventuelle Eingriinungen zusétzliche
Flachen bendtigt werden. Das Ziel 10.2-15 des LEP NRW
gibt allerdings vor, dass raumbedeutsame FF-SA auf hoch-
wertigen Ackerbdden nur in Form von Agri-PV errichtet wer-
den dirfen. Ob bei dieser Sonderform von FF-SA, besonders
bei der hochaufgestanderten Variante, eine Eingriinung sinn-
voll bzw. erforderlich ist, ist im Rahmen der Bauleitplanung
zu entscheiden. Hierbei ist allerdings darauf hinzuweisen,
dass die DIN SPEC 91434, in der die technischen Vorrauset-
zungen fir Agri-PV-Anlagen geregelt sind, eine Obergrenze
fur die Flacheninanspruchnahme durch PV-Module vorsieht.
Diese liegt bei hochaufgestanderten Modulen bei 10% der
Flache und bei bodennah aufgestédnderten Modulen bei 15%
der vor dem Bau der PV-Anlage bewirtschafteten Flache. Die
Flacheninanspruchnahme von sehr hochwertigen Boden
wird somit bereits durch die LEP-Vorgaben begrenzt.

Der Anregung die Art und das Mal3 von Eingrinungen in der
Begrindung néher zu konkretisieren wird daher nicht ge-
folgt. Die in der Stellungnahme angesprochenen Punkte
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Ich bitte um weitere Beteiligung im Planverfahren an die lhnen bekannte
Mailadresse [lll@monheim.de. Fiir Riickfragen steht Ihnen Herr [} [l unter
B @monheim.de oder 02173 / |Jj zur Verfiigung.

Mit freundlichen GrifRen

(Auswirkungen auf den Flachenverbrauch, etc.) kdnnen hier-
bei im Rahmen der Abwagung Eingang finden.

Die Ausfihrungen zu Grundsatz G4 werden hier nur zur
Kenntnis genommen. Gemal der Erlauterung zu Grund-
satz G1 empfiehlt es sich zur Identifizierung der in G1 ange-
sprochenen konfliktarmen und raumvertraglichen Standorte
eine kommunale Solarenergiestudie oder ein gesamtraumli-
ches Solarenergiekonzept zu erstellen. Eine Pflicht im Hin-
blick auf eine mogliche Alternativenprifung bei einzeln an-
stehenden Bauleitplanverfahren besteht hierzu jedoch nicht.
Da es sich hier zudem um einen Grundsatz handelt, ist dieser
der kommunalen Abwagung zuganglich. Damit fihrt auch der
Grundsatz G4 nicht zu einer ,Rechtfertigungssituation® bzw.
zu zusatzlichem planerischen und burokratischem Aufwand.
Ein Zwang zur Erstellung eines gesamtrdumlichen Solar-
energiekonzeptes besteht auch fur isolierte Einzelplanungen
in keiner Weise.

V-1138-2024-02-22 Hinweise:
Blrgermeister der Stadt Ratingen >
Dokument 252350/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fur die zweite Beteiligung (gern. § 9 (2) ROG) zur 17. Anderung
des Regionalplans Dusseldorf.

Im Rahmen der 17. Regionalplananderung wird u.a. weiterhin verfolgt, die
textlichen Festlegungen des Kapitel 5.5.2 so zu &ndern, als dass das Ziel 1 des
Kapitels gestrichen und textliche Festlegungen zur Planung von Freiflachen-
Solarenergieanlagen ausschlief3lich in Grundsatzen formuliert werden.

Die Stadt Ratingen halt an ihren bereits im Rahmen der friihzeitigen Unterrich-
tung gern. 8 9 Abs. 1 ROG geaul3erten Bedenken fest (Stellungnahme vom

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Den Bedenken, hinsichtlich der Steuerungswirkung durch
Grundsatze wird nicht gefolgt.
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07.08.2023). Im Gegensatz zu Zielen, welche konkrete Vorgaben hinsichtlich
der Bereitstellung von Flachen fur Freiflachen-Solarenergieanlagen beinhal-
ten, finden Grundsatze mit ihren Festlegungen zwar Beriicksichtigung in der
Abwagung, sind aber nicht bindend fiur die Bauleitplanung und kénnen somit
regelmafig tberwunden werden.

Wie in oben bereits erwahnter Stellungnahme der Stadt Ratingen beschrieben,
konnen dann andere Funktionen des Freiraums, wie Natur- und Landschafts-
schutz oder die Erholungsfunktion, in der bauleitplanerischen Abwagung, auf-
grund des Uberragenden offentlichen Interesses dem Ausbau der Erneuerba-
ren Energien, regelmafig tberwunden werden und wirden erheblich einge-
schrankt werden, wodurch auch sensible Flachen nicht ausgeschlossen wer-
den kénnen.

Daher ist eine Festlegung in bindenden Zielen also maf3geblich fur den Schutz
des Freiraums, da so weiterhin auch auf regionalplanerischer Ebene rdumliche
Steuerungsmaoglichkeiten bestehen. Es bestehen insofern weiterhin erhebliche
Bedenken, wenn auf eine regionalplanerische Steuerung in der angedachten
Form verzichtet werden wirde.

Mit dem neuen Grundsatz 1 sollen zwar Belange des Arten- und Naturschutzes
insbesondere berlcksichtigt werden, dennoch bestehen Bedenken der Durch-
setzbarkeit gegentiber dem Uberragenden 6ffentlichen Interesse an dem Aus-
bau der Erneuerbaren Energien in Abwagungsprozessen der Bauleitplanung.

Generell spricht sich die Stadt Ratingen dafir aus, die Inanspruchnahme und
Uberbauung von Freiflachen so gering wie moglich zu halten und zunéchst die
vorhandenen Potenziale auf Dach- und Parkplatzflachen zu heben. Hierzu wird
eine Uberarbeitung der rechtlichen und finanziellen Rahmenbedingungen be-
notigt.

Aus Sicht des Naturschutzes sollten fiir die Errichtung der Freiflachen-Solar-
anlagen bevorzugt Flachen mit geringem 6kologischen Wert in Anspruch ge-
nommen werden und auch Biotopverbundfl&achen sollten freigehalten werden.
Dies sollte auch textlich im Regionalplan als Zielsetzung verankert sein, um
wertvolle dkologische Flachen zu schitzen.

Es ist richtig, dass Grundsatze der Raumordnung der Abwa-
gung zugénglich sind, jedoch bleiben im Regionalplan zeich-
nerisch festgelegte (sensible) Bereiche, wie z.B. Bereiche
zum Schutz der Natur (BSN) oder Uberschwemmungsberei-
che (USB) sowie die dazu gehorigen textlichen Festlegungen
als Ziele der Raumordnung weiterbestehen und sind somit
fur FF-SA ausgeschlossen. Darliber hinaus wird ausdriicklich
auf die Regelungen (Ziele und Grundsatze) des LEP NRW
verwiesen, hier insbesondere auf die Formulierung in Ziel
10.2-14 des LEP NRW: ,Regional- oder Bauleitplanung fur
raumbedeutsame Freiflachen Solarenergieanlagen ist im
Freiraum mit Ausnahme von regionalplanerisch festgelegten
Waldbereichen und Bereichen fur den Schutz der Natur még-
lich, wenn der jeweilige Standort mit der Schutz- und Nutz-
funktion der jeweiligen Festlegung im Regionalplan vereinbar
ist“ (Hervorhebung durch die Regionalplanungsbehérde)

Ein Verzicht auf eine regionalplanerische Steuerung erfolgt
vor diesem Hintergrund nicht. Die Regionalplanung steuert
FF-SA durch die textlichen und zeichnerischen Festlegungen
im RPD. Ganz konkret durch die Festlegung von Schutz- und
Nutzfunktionen (Vorranggebieten) wie z.B. Regionale Griin-
zluge (RGZ). Zusatzlich werden die konkreten Regelungen
des LEP NRW zu FF-SA durch die neuen Grundséatze im
RPD erganzt.

Die Bedenken hinsichtlich der Durchsetzbarkeit der Belange
des Arten- und Naturschutzes in Grundsatz G1 werden zur
Kenntnis genommen. Sie werden aus nachfolgenden Grun-
den jedoch nicht geteilt. In einem etwaigen Bauleitplanver-
fahren sind grundsétzlich neben den oben genannten Zielen
der Raumordnung auch fachrechtliche Vorgaben zu beach-
ten. Die Kommunen sind im Rahmen der kommunalen Bau-
leitplanung zudem frei in der Entscheidung ob und welche
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In den Ausfuihrungen zu Grundsatz 1 (Ziffer 2) wird auf die Prufung von soge-
nannten Biotop-PV / Biodiversitats-PV-Anlagen im bauleitplanerischen Pro-
zess verwiesen. Hier ware es winschenswert, Kriterien fur die naturvertragli-
che Gestaltung von FF-SA aufzunehmen und zu konkretisieren.

Der Zusatz zu Grundsatz 3 (Ziffer 4) und die naturnahe Gestaltung der Eingri-
nung wird begrift.

Wiederholt regt die Stadt Ratingen deshalb an zu prifen, ob verbindliche regi-
onalplanerische Festlegungen, in Form eines Ziels, getroffen werden kénnen.

Zielfihrend ware die verbindliche Vorgabe einer Alternativenprifung im Rah-
men der kommunalen Bauleitplanung, die vorgibt, dass nicht vorbelastete
Standorte erst bauleitplanerisch entwickelt werden kénnen, wenn vorbelastete
Flachen nicht zur Verfiigung stehen.

Gegen eine nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Hochstspannungs-
netzes gemaf Nr. 3 g der Anlage 3 zur Verordnung zur LPIG DVO fir die ge-
samte Planungsregion Dusseldorf bestehen keine Bedenken.

Mit freundlichen GriiRen

Kriterien sie fur die Auswahl von Flachen fir FF-SA zugrunde
legen. Es steht ihnen sogar frei, auf eine entsprechende Aus-
weisung komplett zu verzichten. Dies gilt im Ubrigen auch in
Bezug auf die vorrangige Entwicklung von vorhandenen Po-
tenzialen auf Dach- und Parkplatzflachen. Hierzu der ergéan-
zende Hinweis, dass die in der Stellungnahme angespro-
chene Uberarbeitung der rechtlichen und finanziellen Rah-
menbedingungen aul3erhalb der Einflusssphare der Regio-
nal- und Landesplanung liegt.

Der Anregung den Schutz der Biotopverbundflachen textli-
chen im RPD zu verankern wird nicht gefolgt. Hierzu der
Hinweis, dass naturschutzrechtlich geschitzte Gebiete (Na-
tura 2000, NSG) sowie Biotopverbundflachen von herausra-
gender (Biotopkataster des LANUV) im RPD zeichnerisch als
Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) festgelegt sind. Ge-
maf Ziel 10.2-14 des LEP NRW sind BSN von der Flachen-
kulisse fur die bauleitplanerische Ausweisung von FF-SA
ausgeschlossen ist.

Dem Wunsch nach der Aufnahme bzgl. der Kriterien fir die
naturvertragliche Gestaltung von FF-SA wird nicht gefolgt.
Zu den Grinden sowie moglichen Quellen fir entsprechende
Kriterien wird auf die Ausfiihrungen zu Grundsatz 1 in der
Begriindung zur 17. RPA (vgl. Kapitel 1) verwiesen.

Der Anregung eine verbindliche Vorgabe (Ziel) einer Alter-
nativenprifung im Rahmen der kommunalen Bauleitplanung
in den RPD aufzunehmen wird nicht gefolgt. Auch wenn es
sinnvoll und wiinschenswert ist, dass im Rahmen der kom-
munalen Bauleitplanung geprift wird, ob nicht zunéchst vor-
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belastete Standorte bauleitplanerisch entwickelt werden kon-
nen bevor dann unbelastete Flachen fur FF-SA in den Blick
genommen werden, so soll diese Entscheidung mit Blick auf
die dringend erforderliche Energiewende den Kommunen im
Rahmen ihrer kommunalen Bauleitplanung tberlassen blei-
ben. Es steht den Kommunen allerdings frei, fur sich selbst
solche Vorgaben zu formulieren.

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

V-1150-2024-02-27
Landrat des Rhein-Kreises Neuss
Dokument 287563/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

die vorgelegten Unterlagen wurden durch die Fachbereiche des Rhein-Kreises
Neuss geprift. Aus Sicht des Rhein-Kreises Neuss nehme ich im Einzelnen
wie folgt Stellung:

Untere Wasser- und Bodenschutzbehdrde

Nach & 35 Abs. 1 Nr. 8 lit. b BauGB sind Vorhaben privilegiert, wenn sie der
Nutzung solarer Strahlungsenergie dient und auf einer Flache langs von aa)
Autobahnen oder bb) Schienenwegen des lUbergeordneten Netzes im Sinne
des 8 2b des Allgemeinen Eisenbahngesetzes mit mindestens zwei Hauptglei-
sen und in einer Entfernung zu diesen von bis zu 200 Metern, gemessen vom
auReren Rand der Fahrbahn betrieben werden.

Hierunter fallen auch Floating-PV.

Hinzu kommt,_dass Floating-PV-Vorhaben, die nicht privilegiert sind, Gegen-
stand der 17. Anderung des Regionalplans sind.

In jedem Falle bedarf es einer Erganzung des Umweltberichts fur das Schutz-
gut oberirdische Gewasser.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehoérde

Nach § 35 Abs. 1 Nr. 8 b BauGB privilegiert FF-SA unterlie-
gen nicht den geltenden oder geplanten Festlegungen in Ka-
pitel 5.5.2 RPD oder den Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18
des LEP NRW zu raumbedeutsamen FF-SA. Auch die Bau-
leitplanung fur nicht raumbedeutsame FF-SA unterliegt nicht
den o.g. Festlegungen des LEP NRW.

Seite 44 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11259885/
domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11295623/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1150-2024-02-27
Landrat des Rhein-Kreises Neuss
Dokument 287563/2024

Hinweise:

= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

Im Umweltbericht, Seite 36 wird zum Schutzgut Wasser folgendes ausgefuhrt.

,ourch die geplante Streichung der Ziele- Z1 bis Z3, sowie des Grundsatzes
G1 und den damit verbundenen wegfallenden strikten Standortvorgaben, kann
nun eine weitaus gréRere Anzahl FF-SA errichtet werden. Da je nach Bauart
der Anlagen jedoch i. d. R. eher eine Uberbauung von Flachen ohne umfang-
reiche Versiegelungen zu erwarten ist, ist ein Abfluss des Niederschlagswas-
sers weiterhin moglich. Eine Zunahme von erheblichen negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Wasser ist nicht zu erwarten. Durch die Anderung wer-
den FF-SA in Form von Floating-PV auch auf Oberflachengewasser nun er-
moglicht.

Die Auswirkungen von Floating-PV-Anlagen auf die Gewasserzirkulation/-tem-
peratur/Fauna und Flora/Chemie sind auf Grund mangelnder Erfahrungen
noch nicht hinreichend erforscht. Angesichts der Restriktionen in § 36 WHG,
die auch dem ungentgenden Wissensstand Rechnung tragen, werden die
Auswirkungen als gering eingestuft.”

Die Wertung, dass die Auswirkungen als gering eingestuft werden, wird von
meiner Unteren Wasserbehérde nicht geteilt. Unabhangig von den Restriktio-
nenin S 36 WHG sind die Auswirkungen von Floating-PV auf oberirdische Ge-
wasser, auf denen diese nach § 36 WHG betrieben werden kénnen nicht nur
von den Kriterien gepragt, die in § 36 Abs. 3 Nr. 2 aufgefiihrt sind. Zum einen
gibt es auch kiinstliche Gewasser, die naturnah hergestellt worden sind und im
Einzelfall sogar in einem NSG liegen, zum anderen kann auch die in einem
Planfeststellungsverfahren festgelegte Naherholungsfunktion wie z. B. Was-
sersport einer schwimmenden PV-Anlage entgegenstehen (vgl. Abschlussbe-
richt des Umweltbundesamtes 141/2022-Umweltvertragliche Standortsteue-
rung von Solar-Freiflachenanlagen, S. 83).

Die Ausfuhrungen zum Schutzgut Wasser werden zur
Kenntnis genommen.

In Bezug auf die Ausfuhrungen zu Oberflachengewassern in-
nerhalb von NSG ist festzustellen, dass NSG im RPD in der
Regel als BSN dargestellt sind. Eine Bauleitplanung fur
raumbedeutsame FF-SA ist hier bereits Uber den Ausschluss
von BSN in Ziel 10.2-14 des LEP NRW gewahrleistet. Die in
der Stellungnahme angesprochene Naherholungsfunktion
wird nach hiesiger Auffassung durch die Ausfliihrungen zum
Schutzgut Mensch und Landschaft miterfasst, in denen die
Erholung explizit genannt wird. Dies umfasst alle Landschaf-
ten inkl. der Gewasser. Eine Erganzung des Umweltberichts
ist daher nicht erforderlich.

Insofern sind die Ausfiihrungen zu den speziellen Funktionen
einzelner Gewasser Bestandteil moglicher nachfolgender
Fach-/Bauleitplanverfahren. Die Ausfihrungen zur differen-
zierten Prufung mussten dort neu vorgetragen werden.
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= Nach Ende der generel-
len Beteiligungsfrist ein-
gegangen.

Regionalplanerische Bewertung

Untere-Bodenschutzbehodrde

Die Anderungen beziehen sich auf neu formulierte Festlegungen, insbeson-
dere Grundsatze, und Ziele zu Freiflachen- Solarenergieanlagen.

Aus bodenschutzrechtlicher Sicht bestehen keine Bedenken gegen die 17. An-
derung des Regionalplans Dusseldorf.

Hinweise und/oder Anregungen sind nicht erforderlich.

Aus Sicht der Unteren Immissionsschutzbehorde sind keine Hinweise und
Maf3gaben erforderlich.

Landschaftsplanung/Landschaftspflege
Es werden keine weitergehenden Anregungen oder Bedenken vorgebracht.

Mit freundlichen GriiRen

V-1151-2024-02-20 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Dormagen >

Dokument 228526/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Die Stadt Dormagen nimmt zu den geplanten Inhalten der 17.Anderung des
RPD wie folgt Stellung:

Die vorgesehenen Anderungen der textlichen Festlegungen des RPD sollen in
Erganzung der vorgesehenen Neu-Festlegungen des LEP NRW zu Freifla-
chensolaranlagen (2.Anderung LEP) und der dort erfolgten Veranderung des
landesplanerischen Rahmens zu deren raumlicher Steuerung erfolgen.

Im Rahmen des laufenden Verfahrens zur 2.Anderung des LEP soll u.a. eine
Erweiterung der Flachenkulisse fir FF-SA (ber die geplanten Festlegungen
10.2-14 bis 10.2-18) erfolgen. Ein Ziel der 17.Anderung des RPD soll sein,
diese Erweiterung der Flachenkulisse im RPD bereits zu berticksichtigen.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung, die 17. Anderung des RPD um eine sowohl
raumlich als auch inhaltlich klare Definition der landwirt-
schaftlichen Kernrdume zu erganzen und entsprechend im
Regionalplan auszuweisen, wird nicht gefolgt.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdérde

Die in der Begrindung zum Aufstellungsbeschluss der 17.
RPA zitierten Formulierung zu Grundsatz 10.2-16 des LEP
NRW ist nicht mehr aktuell. Hintergrund ist die Anderung des

Seite 46 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11295623/
domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11235836/
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Burgermeister der Stadt Dormagen >
Dokument 228526/2024

Regionalplanerische Bewertung

Daher sei auf das in den Erlauterungen zu Ziel 10.2-14 der 2. LEP-Anderung
formulierte Erfordernis einer Einzelfallprifung fur einige explizit angefuhrte Be-
reiche hingewiesen, wonach hinsichtlich der Beurteilung der Frage, ob ein
Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion der jeweiligen Festlegung im Regi-
onalplan vereinbar ist, fir die Errichtung von Freiflachen-Solarenergieanlagen
u.a. auch fur landwirtschaftliche Kernraume eine Einzelfallprifung vorzuneh-
men ist.

Darlber hinaus regelt der Grundsatz 10.2-16 der 2.LEP-Anderung, dass die
Regional- oder Bauleitplanung fiir raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie-
anlagen in landwirtschaftlichen Kernrdumen nur fir Agri-Photovoltaikanlagen
erfolgen soll, wobei fur die Abgrenzung der landwirtschaftlichen Kernrdume die
Fachbeitrage der Landwirtschaftskammern herangezogen werden koénnten. In
der Abwagung sind die landwirtschaftlichen Kernrdume zu berlcksichtigen.

Um diesen im Rahmen der 2. LEP-Anderung formulierten Anforderungen ge-
recht zu werden, halt die Stadt Dormagen es fur zwingend erforderlich, dass
die 17.Anderung des RPD um eine sowohl raumlich als auch inhaltlich klare
Definition der landwirtschaftlichen Kernrdume erganzt wird. Dies vor allem
auch deshalb, weil der Verweis auf die Fachbeitrage der Landwirtschaftskam-
mern insofern ins Leere lauft, als dass der Fachbeitrag fur die Planungsregion
Dusseldorf keinerlei Angaben zur Abgrenzung und ldentifizierung landwirt-
schaftlicher Kernraume enthalt. Da im Rahmen der 17.Anderung des RPD
keine abschlieRende eindeutige Definition und raumliche Konkretisierung der
landwirtschaftlichen Kernraume erfolgt ist, werden hierzu ergdnzende Ausfih-
rungen bzw. Festlegungen im RPD dringend erbeten, um die in Ziel 10.2-14
des LEP vorzunehmenden Einzelfallprifung und eine sachgerechte Abwagung
Uberhaupt durchfiihren zu kénnen.

Des Weiteren wird grundsatzlich beméangelt, dass durch den vorliegenden Ent-
wurf der 17.Anderung des RPD die Verantwortung zur Steuerung von Freifl&-
chen-Solaranlagen weitestgehend auf die Kommunen verschoben wird. Es ist
zu beflirchten, dass die Kommunen mit einer Vielzahl von Anfragen zur Schaf-
fung von Planungsrecht fir Freiflachen-Solaranlagen konfrontiert werden, die
allein aus Kapazitatsgriinden zeitnah kaum zu bewaltigen sein werden. Gerade
nicht raumbedeutsame Freifldichen-Solaranlagen werden in der kommunalen

Grundsatzes 10.2-16 LEP NRW in der vom Kabinett im De-
zember 2023 beschlossenen Fassung der 2. LEP Anderung.
Demnach soll der Grundsatz nicht mehr in landwirtschaftli-
chen Kernraumen, sondern generell ,auf Flachen innerhalb
der allgemeinen Freiraum- und Agrarbereiche, die sich durch
besonders hohe landwirtschaftliche Ertragskraft der Boden,
besonders glinstige Agrar- und Betriebsstrukturen oder eine
besonders hohe Wertigkeit fur spezielle landwirtschaftliche
Nutzungen wie Sonderkulturen auszeichnen® greifen. Dies-
bezuglich ist eine Anpassung in der Begriindung zum Fest-
stellungsbeschluss der 17. RPA erfolgt.

Unter diese neue Formulierung des Grundsatzes 10.2-16
LEP NRW sind derzeit auch die in der Beikarte 4J ,Landwirt-
schaft* zum Regionalplan festgelegten ,Agrarstrukturell be-
deutsame Flachen in landwirtschaftlichen Produktionsréu-
men mit hoher Produktivitat® (aul3erhalb der im Regionalplan
dargestellten Bereiche mit bestimmten Vorrangfunktionen
gem. Kap. 4.5.1, G2 Erlauterung 2) zu subsumieren, die dem
Fachbeitrag der Landwirtschaftskammer NRW (LWK NRW
2013) entnommen sind, sodass seitens der Regionalpla-
nungsbehorde derzeit kein weiterer Regelungsbedarf diesbe-
zuglich gesehen wird.

Darlber hinaus ist ergdnzend darauf hinzuweisen, dass es
sich bei der Festlegung 10.2-16 des LEP NRW um einen
Grundsatz handelt, der zwar zu berlcksichtigen, aber auch
der Abwéagung zuganglich ist.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1151-2024-02-20 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Dormagen >
Dokument 228526/2024

Regionalplanerische Bewertung

Praxis den Uberwiegenden Teil der Anfragen ausmachen. Hierzu waren kon-
kretere regionalplanerische Vorgaben wiinschenswert.

Mit freundlichen GriRRen

V-1152-2024-02-23 Hinweise:
Blrgermeister der Stadt Grevenbroich >
Dokument 255076/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},

wie gewunscht erhalten Sie hiermit die Stellungnahme der Stadt Grevenbroich
zum o.g. Verfahren:

- Stadtbetriebe Grevenbroich — Abteilung Griin:

Von Seiten der Griinanlagen kann ich auf keine mir bekannten regional-plane-
risch relevante Anregung bzw. Bedenken anmerken.

Da es sich ausschlieRlich um eine Anderung von textlichen Festlegungen han-
delt und keine konkrete standortliche Betroffenheit von Schutzgutern kann hier
auch keine direkte Betroffenheit benannt werden. Hier ware ggf. auf die Pla-
nung/Verlegung der Rheinwassertransportleitung hinzuweisen.

- Stadtbetriebe Grevenbroich — Abteilung Stralenbau:

Fur den Bereich StraRenbau der SBG werden keine regional-planerisch rele-
vante Anregung bzw. Bedenken gesehen.

Da es sich ausschlieRRlich um eine Anderung von textlichen Festlegungen han-
delt und keine konkrete standértliche Betroffenheit von Gemeindestral3en und
Wirtschaftswegen kann hier auch keine direkte Betroffenheit benannt werden.
Die unter Punkt G 2 angesprochenen Korridore werden unter dem Aspekt der
Freizeit- und Erholungsnutzung (Wegeverbindungen) der ortsansassigen Be-
volkerung, aber auch unter dem Aspekt der Schaffung von Radschnellwegen,
ausdrucklich befurwortet.

Mit freundlichen GrifRen

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Hinweise:

= |Im Nachgang eingegan-
gene Stellungnahme aus
der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

V-1156-2023-08-16
Burgermeister der Stadt Meerbusch
Dokument 957102/2023

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},

Ihre Information zur geplanten 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf ha-
ben wir erhalten und méchten dazu Stellung nehmen:

Der aktuelle Flachennutzungsplan der Stadt Meerbusch enthalt noch nicht alle
geplanten Siedlungsentwicklungen im Stadtgebiet. Wir beabsichtigen einige
zusatzliche Siedlungsentwicklungen, auch entlang von Autobahnen und Schie-
nenwegen, in den nachsten Jahren zu realisieren. Gerne erhalten Sie dazu im
Nachgang zeichnerische Darstellungen und weitere Erlauterungen.

Es steht noch aus, ob es auch eine zeichnerische Festlegung von Solarener-
giebereichen geben wird. Aus unserer Sicht ware ein Ausgleich zwischen Fla-
chenvorsorge und Konzentrationswirkung anzustreben, der den kommunalen
Planungszielen noch ausreichend Handlungsspielraum gibt.

Uns erscheint die textliche Vorgabe von Korridoren entlang der bandartigen
Infrastruktur, die grof3e Teile unseres Stadtgebietes betrifft, als nicht ausrei-
chend im Rahmen der Konfliktbewaltigung.

Innerhalb der Korridore sollte die Freihaltung von Landschaftsraumen um die
Siedlungskdrper gesichert werden, und auf3erhalb der Korridore kann auch die
Nutzung von Kiesabbaugewassern flr Solarenergieanlagen in die weitere Re-
gionalplanung einfliessen.

Sie berichten in Ihrem Schreiben vom 11.07.23:

Die Landesplanungsbehodrde konkretisierte in dem LEP-Erlass Erneuerbare
Energien vom 28.12.22 u. a., ,dass die Inanspruchnahme von Flachen fir die
raumbedeutsame Nutzung der Solarenergie in einer Entfernung von 500 m von
Bundesfernstral3en und Schienenwegen mit Giberregionaler Bedeutung" durch
die Formulierung des Ziels 10.2-5 miterfasst wird.

Durch diese Auslegung entsteht ein Widerspruch zu den textlichen Festlegun-
gen des RPD, denn in Ziel 1 des Kapitels 5.2.2 des RPD werden raumbedeut-
same Solarenergieanlagen aulRerhalb ,einer Entfernung von bis zu 150 Metern

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Ausfuhrung beziglich eines Ausgleichs zwischen Fla-
chenvorsorge und Konzentrationswirkung wird zur Kenntnis
genommen. Der Anregung wird nicht gefolgt.

Zur Frage der Festlegung von Solarenergiebereichen wird
auf die Regionalplanerischen Bewertungen zur Stellungnah-
men V-3121-2024-02-26 verwiesen.

Hinsichtlich der in der Stellungnahme weitergehenden ange-
sprochenen Konzentrationswirkung ist darauf hinzuweisen,
dass das BauGB die Ausweisung von ,Konzentrationszonen*
fur die Solarenergienutzung nicht vorsieht (vgl. 8§ 35 Abs. 3
Satz 3 BauGB).

Die Ausfliihrungen zur Reichweite der textlichen Vorgaben
von Korridoren werden zur Kenntnis genommen. Der An-
regung, eine Freihaltung von Siedlungsrdumen innerhalb
der bandartigen Korridore sowie die Nutzung von Kiesabbau-
gewassern aul3erhalb dieser in den textlichen Festlegungen
aufzunehmen, wird nicht gefolgt.

Wenn Kommunen Bauleitplanung fir FF-SA betreiben wol-
len, kdnnen sie im Rahmen ihrer kommunalen Planungsho-
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V-1156-2023-08-16
Burgermeister der Stadt Meerbusch
Dokument 957102/2023

Hinweise:

= |Im Nachgang eingegan-
gene Stellungnahme aus
der frihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

zu bestehenden und zugleich jeweils im Regionalplan dargestellten Bundes-
fernstralRen und Schienenwegen" ausgeschlossen.

Auch mit Blick auf die Erweiterung der Forderkulisse des Erneuerbare-Ener-
gien-Gesetzes entlang von Autobahnen und Schienenwegen in einem Abstand
von bis zu 500 m sowie der Privilegierung von FFSA gemal § 35 Absatz 1
Nummer 8 b des Baugesetzbuches entlang von Autobahnen und bestimmten
Schienenwegen in einem Abstand von bis zu 200 m erscheint eine Anderung
von Ziel 1 des Kapitels 5.5.2 des RPD geboten.

Falls die 17. Regionalplan&dnderung wie geplant realisiert wird, schlussfolgern
wir daraus, dass Freiflachensolaranlagen auf einer Flache entlang von Bun-
desfernstralBen und Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung in einer
Entfernung (von diesen) von 201 m bis 500 m genehmigungsféhig sind, wenn
dazu im Rahmen eines Bauleitplanverfahrens Planungsrecht in Form eines Be-
bauungsplans geschaffen wird. Die Zuldssigkeit ohne Bauleitplanung richtet
sich weiterhin nach den 200 m geman § 35 (8) BauGB.

Fur die Gesamtflache der Freiflichensolaranlage gibt es keine GréRenbe-
schrankung, solange die vorgenannten Kriterien entlang der bandartigen Stra-
3en- und Schieneninfrastruktur erfullt werden.

Treffen diese Schlussfolgerungen zu?
Wir bitten um Beteiligung im weiteren Verfahren.
Mit freundlichen GrufRen

heit entscheiden, ob sie zur Konfliktbewaltigung um die Sied-
lungskorper herum Landschaftsraume sichern wollen. Eine
textliche Festlegung im RPD ist hierfur nicht erforderlich.
Gleiches gilt fur die bauleitplanerische Ermdglichung von FF-
SA auf Kiesabbaugewassern. Es wird darauf hingewiesen,
dass dabei die Vorgaben des LEP NRW insbesondere der
Grundsatz 10.2-16 sowie evtl. fachrechtliche Vorgaben zu
bertcksichtigen bzw. zu beachten sind.

Fur bauplanungsrechtliche Bewertungen ist die Raumord-
nung nicht zustandig. Zur weiteren Klarstellung wird aber er-
ganzend ausdricklich auf Ziel 10.2-14 des LEP NRW und die
entsprechenden Erlauterungen verwiesen. Wie bereits in den
Erlauterungen zu Grundsatz G1 ausgefuhrt, ,Es ist von den
Bedingungen des Einzelfalls abhangig, wann ein entspre-
chendes Vorhaben raumbedeutsam ist.“ Dies gilt auch fir
das Zusammenwirken von nach § 35 Abs. 1 Nr. 8b privile-
gierten FF-SA auf die (Bauleit-)Planung fir weitere (neue
kleine) FF-SA. Zudem sind bei der Bauleitplanung generell
Ziele der Raumordnung zu beachten und Grundatze der
Raumordnung zu beachten. Das heil3t, das kann standortlich
auch Festlegungen jenseits der Solarenergiefestlegungen
betreffen.

Die Ausfluhrungen, dass ,in einer Entfernung (von diesen)
von 201 m bis 500 m“ FF-SA nur genehmigungsfahig sind,
wenn dazu im Rahmen eines Bauleitplanverfahrens Pla-
nungsrecht in Form eines Bebauungsplans geschaffen wird,
ist zutreffend.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1156-2024-02-22 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Stadt Meerbusch >
Dokument 251891/2024
01 | Sehr geehrter Herr i}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
hiermit teilen wir Ihnen mit, dass wir Ihr Schreiben Im Rahmen der 17. Ande- | 9anzend wird zudem auf die Reglonalplanerlsche Bewer-
rung des Regionalplans Diisseldorf (Anderung der Festlegung zur Freiflachen- | tung zu V-1156-2023-08-16 (s.0.) verwiesen.
Solarenergieanlagen) vom 19. Januar 2024 zur Kenntnis genommen haben.
Wir mochten betonen, dass wir keine Einwande gegen die nachtragliche Uber-
nahme des bestehenden Hochstspannungsnetzes - gemal Nr. 3g der Anlage
3 zur Verordnung zur Durchfiihrung des Landesplanungsgesetztes (Landes-
planungsgesetz DVO - LPIG DVO) - in die Plandarstellung des RPD haben,
solange diese Ubernahme ausschlief3lich die Abbildung der bestehenden Net-
zelemente betrifft.
Des Weiteren mochten wir bekraftigen, dass wir an unseren dargelegten As-
pekten festhalten, die wir Ihnen in unserer Stellungnahme vom 16. August
2023 dargelegt haben.
Wir bitten darum, auch weiterhin in den Prozess des Verfahrens zur 17.Ande-
rung des RPD einbezogen zu werden.
Mit freundlichen GrifRRen
V-1157-2024-02-22 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Stadt Neuss >
Dokument 255074/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Im Rahmen der o0.g. Beteiligung nehme ich wie folgt Stellung:

Die 17. Anderung des Regionalplans enthalt fir die Planung von Freiflachen-
Solarenergieanlagen keine zeichnerischen Vorgaben. Es handelt sich bei der
Anderung in erster Linie um textlich gefasste Grundsatze.

Grundsatzlich wird die Erweiterung der rAumlichen Kulisse fir die Errichtung
von Freiflachen-Solarenergieanlagen seitens der Stadt Neuss begruf3t.

Zu Grundsatz 1
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V-1157-2024-02-22 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Neuss >
Dokument 255074/2024

Regionalplanerische Bewertung

Dieser Grundsatz fordert, dass in den Bauleitplanen der Kommunen geeignete
Bereiche fur raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergieanlagen gesichert wer-
den sollen. Ich weise in diesem Kontext darauf hin, dass im Stadtgebiet Neuss
ein dichtes Netz von Autobahnen und tibergeordneten Schienenstrecken exis-
tiert. Durch die Privilegierung des § 35 Abs. 1 Nr. 8 BauGB ist somit bereits ein
enormes Flachenpotential zur unmittelbaren Errichtung von Freiflachen-Solar-
energieanlagen im 200-Meter-Korridor entlang der linienhaften Infrastrukturen
ohne vorlaufende Bauleitplanung vorhanden.

In den einzelnen Kommunen des Planungsraumes fiihrt die unterschiedliche
Auspragung der Infrastrukturbander zu sehr unterschiedlichen Potentialen. Da-
her bedarf es eines generellen Auftrags der Regionalplanung an die Kommu-
nen zur Durchfihrung von Bauleitplanverfahren nicht. Diesen unterschiedli-
chen Voraussetzungen kann durch einen pauschalen Grundsatz kaum Rech-
nung getragen werden. Es reicht daher vollig aus, durch Erweiterung der Fla-
chenkulisse den Kommunen mehr Mdglichkeiten fur die Errichtung von Freifla-
chen-Solarenergieanlagen einzuraumen. Die planerische Steuerung kann
dann in den Kommunen in eigener Verantwortung erfolgen.

Hinzu kommt, dass Neuss einerseits Uber einen hohen Siedlungsflachenanteil
verfugt, andererseits aber extrem hochwertige Boden aufweist. Die zur Nut-
zung fir Solarenergie privilegierten Flachen gemafd BauGB belaufen sich in
Neuss bereits auf weit tiber 300 ha, die vollstandig auf hochwertigen landwirt-
schaftlich genutzten Bdden liegen. Eine Uber die privilegierten Potentialflachen
hinausgehende Bauleitplanung wirde regelmafig weitere dieser Boden in An-
spruch nehmen und entsprechende, in der Abwagung nur schwer zu tUberwin-
dende Konflikte, auslésen. Daher lehnt' die Stadt Neuss die pauschale Vor-
gabe in diesem Grundsatz ab, da die Kommunen im Rahmen ihrer kommuna-
len Planungshoheit selbst entscheiden kdnnen: Auch ohne diese Vorgabe gibt
es nicht weniger Potentiale zur Errichtung von Solarenergieanlagen. Ziel in
Neuss ist es, den Freiraum zu erhalten, der nicht bereits durch privilegierte
Flachen in Anspruch genommen wird.

Mit dieser Anderung wird ein erheblicher zusatzlicher Arbeitsaufwand im Hin-
blick auf Solarenergiepotentialstudien bzw. gesamtraumliche Solarenergiekon-
zepte bei den Kommunen ausgeldst.

Die Ausfuhrungen zu Grundsatz G1 und dem darin ange-
sprochen generellen Auftrag der Regionalplanung zur Durch-
fuhrung von Bauleitplanverfahren werden zur Kenntnis ge-
nommen. Hier erfolgt der Hinweis, dass Grundsétze generell
der Abwagung zuganglich sind. Insofern obliegt es jeder
Kommune im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit zu
entscheiden, ob sie Bauleitplanung fur FF-SA betreibt. Die
Beurteilung der Erforderlichkeit anhand der ortlichen Gege-
benheiten (z.B. raumliche Voraussetzungen fir privilegierte
FF-SA gemal § 35 Abs. 1 Nr. 8b BauGB oder der personel-
len Ausstattung der Verwaltung) sowie eine mdgliche plane-
rische Steuerung liegt dabei im Ermessen der Kommune.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1157-2024-02-22 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Neuss >
Dokument 255074/2024

Regionalplanerische Bewertung

Aufgrund der heute schon bestehenden personellen Engpasse bzw. begrenz-
ten Planungskapazitaten, ist es nicht zielfihrend den Kommunen weitere Auf-
gaben zu stellen. Sollten Anlagen aufRerhalb der o0.g. privilegierten Bereiche
beantragt werden, ist der Standort von der Kommune ohnehin zu prufen. Bei
dieser Standortpriifung sind alle Belange zu berticksichtigen, die selbstver-
standlich auch bei einer gesamtstadtischen Potentialanalyse zum Tragen kom-
men misste, insbesondere die hochwertigen Boden.

Zu Grundsatz 3

Unbestritten ist die Eingriinung von technisch in die Landschaft wirkenden An-
lagen ratsam.

Aber auch hier sollte die Kommune im Rahmen ihrer Planungshoheit entschei-
den, in welchem Umfang eine landschaftsgerechte Einbindung sinnvoll ist.
Dazu bedarf es keiner regionalplanerischen Regelung.

Zum Umweltbericht

Gegeniiber der Umweltpriifung und dem Umweltbericht zur Anderung des RPD
bestehen aus Sicht von Okologie, Artenschutz und Biotopverbund keine Anre-
gungen oder Bedenken. Hinsichtlich der tbrigen Umweltmedien bestehen
ebenfalls keine Anregungen oder Bedenken.

Mit freundlichen GriiRen

Zu den Ausflhrungen bezliglich eines zusatzlichen Arbeits-
aufwandes im Hinblick auf die in der geplanten Erlauterung 2
angesprochenen Solarenergiepotentialstudien bzw. gesamt-
raumliche Solarenergiekonzepte wird darauf hingewiesen,
dass es sich hierbei um eine Empfehlung in den Erlauterun-
gen zu Grundsatz G1 handelt. Ob Kommunen dieser Emp-
fehlung folgen, obliegt ihnen im Rahmen ihrer kommunalen
Planungshoheit. Die Ausfithrungen werden daher nur zur
Kenntnis genommen.

Die Ausfuhrungen in der Stellungnahme, dass eine Eingri-
nung von technisch in die Landschaft wirkenden Anlagen rat-
sam ist, werden zur Kenntnis genommen. Mit Blick auf die-
sen Sachverhalt wurde der Grundsatz G3 formuliert mit der
Intention, dass sich die Kommunen mit dieser Thematik im
Rahmen der Bauleitplanung auseinandersetzen sollen. Ob
und in welchem Umfang eine landschaftsgerechte Eingri-
nung im konkreten Einzelfall sinnvoll ist, liegt, wie in der Stel-
lungnahme ausgefinhrt, in der Planungshoheit der Kommu-
nen.

Mit Verweis auf die Ausfihrungen zum Landschaftsbild in
den Erlauterungen sowie der Begriindung zu Grundsatz G3
erachtet die Regionalplanungsbehérde diesen in der gewahl-
ten Form als erforderlich, insbesondere mit Blick auf die
Funktion des RPD als Landschaftsrahmenplan. Zumal die
Formulierung als Grundsatz die kommunale Planungshoheit
in keiner Form einschrankt. Vielmehr halt diese Form der
Festlegung den Kommunen alle Moglichkeiten zum planeri-
schen Umgang damit offen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1160-2024-02-26 Hinweise:
Landrat des Kreises Viersen >
Dokument 255920/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [,
sehr geehrte Damen und Herren,

haben Sie vielen Dank fur die Beteiligung zur 0.g. Anderung des Regionalplans
Dusseldorf und die Méglichkeit zur Stellungnahme.

Grundsatzliches:

Es ist unstrittig, dass der Ausbau der erneuerbaren Energien ein wesentlicher
Baustein fur die Erreichung der Klimaschutzziele ist. Der Kreis Viersen verfugt
Uber eine Klimastrategie sowie ein integriertes Klimaschutzkonzept, welches
gemeinsam mit sechs kreisangehorigen Stadten und Gemeinden erarbeitet
wurde und aktuell umgesetzt wird. Mit dem Konzept mochten wir in interkom-
munaler Kooperation unserer Verantwortung vor Ort gerecht werden und den
kommunalen Beitrag zur Erreichung des 1,5-Grad-Ziels leisten.

Insofern begrif3t der Kreis Viersen, auch im Interesse der kreisangehérigen
Stadte und Gemeinden, ausdriicklich die mit der Anderung des Regionalplans
verbundene Intention, die landes- und regionalplanerischen Festlegungen fur
Freiflachensolarenergieanlagen (FF-SA) in einem Anderungsverfahren des
Regionalplans zu harmonisieren und dabei auch die Regelungen des Bauge-
setzbuches (BauGB) und des Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) zu beriick-
sichtigen.

Zu den Ubermittelten Unterlagen mochte ich wie folgt Stellung nehmen:

Natur- und Landschaftspflege:

Die mit dem Grundsatz 1 (G 1) beabsichtigte konzeptionelle Steuerung der FF-
SA-Nutzung auf Ebene der nachgelagerten Bauleitplanung sowie die beson-
dere Bericksichtigung der Belange des Arten- und Naturschutzes werden be-
graft.

Bedenken bestehen jedoch hinsichtlich der in der Erlauterung zum G 1 befir-
worteten Errichtung von ,Biodiversitats-PV-Anlagen" sowie der hiermit beab-

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Ausfuihrungen zu Biodiversitats-PV-Anlagen werden
zur Kenntnis genommen. Der Anregung, die ,Beflrwor-
tung“ dieser sowie die Moglichkeit der Generierung von Oko-
punkten aus den Erlauterungen zu streichen wird nicht ge-

folgt.
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sichtigten Generierung von Okopunkten. Wie in der Begriindung zur 17. Ande-
rung des RPD bereits beschrieben, sind ,Biodiversitats-PV-Anlagen" bislang
nicht formell definiert. Zudem sind die Anforderungen an die Ausgestaltung von
FF-SA, sodass diese einen ¢kologischen Mehrwert generieren, fachlich um-
stritten. Fur Nordrhein-Westfalen bestehen aktuell noch keine (z. B. durch das
LANUYV festgelegten) allgemeingultigen Standards bezlglich der Ausgestal-
tung und Bilanzierung von FF-SA im Rahmen der Eingriffsregelung. Die Fest-
legung von Mindestanforderungen an die Ausgestaltung der FF-SA ist jedoch
zwingend erforderlich, um so das Kompensationserfordernis des eigenen Ein-
griffs bewerten zu kénnen und eine Bilanzierung ggf. dariiberhinausgehender
MalRRnahmen zu ermdéglichen. In Anbetracht dieser fehlenden Standards und
Vorgaben sowie der bislang sehr begrenzten wissenschaftlichen Untersuchun-
gen in Bezug auf die 6kologische Wertigkeit von FF-SA, insbesondere auch fur
den Artenschutz, sollte die Beflirwortung von ,Biodiversitats-PV-Anlagen" und
die Moglichkeit der Generierung von Okopunkten aus der Erlauterung des
Grundsatzes gestrichen werden, um die bestehenden Bedenken auszurau-
men.

Es wird begriifdt, dass ein Grundsatz zur Vermeidung bandartiger Strukturen
aufgenommen wird. Die Festlegung konkreter Absténde und Korridorbreiten
wird jedoch kritisch gesehen, da entsprechende Standardwerte auch in der
wissenschaftlichen Fachliteratur bislang umstritten sind. Die Barriere- und Zer-
schneidungswirkung von FF-SA-Anlagen ist z. B. entlang von mehrspurigen
Autobahnen in Bereichen ohne Querungsmoglichkeiten fur Wildtiere (Wild-
durchlasse oder Griinbricken) anders zu bewerten als z. B. entlang von Lan-
des- oder BundesstralRen. Die Bemessung von Abstdnden zwischen einzelnen
Anlagen(-teilen) sowie der Breite von einzelnen Korridoren sollte daher be-
darfsgerecht und ausgerichtet an den landschaftlichen Gegebenheiten und
den Erfordernissen des Biotopverbundes festgelegt werden. In den Erlauterun-
gen des Grundsatzes 2 (G 2) wird dies bereits berticksichtigt, allerdings sollte
sich diese Kernaussage auch im Grundsatz selbst widerspiegeln. Es wird da-
her angeregt, die konkreten Vorgaben beziglich des Abstandes und der Breite

Es erfolgt jedoch eine Klarstellung in den Erlauterungen,
dass sich die dortigen Ausfuhrungen zu den Okopunkten
ausschlieRlich auf das bauplanungsrechtliche Okokonto
nach 8§ 135a Abs.2 BauGB beziehen. Okokonto-MaRnah-
men im Sinne von "Mal3nahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege" welche "im Hinblick auf zu erwartende
Eingriffe durchgefiihrt werden" (vgl. 8§ 16 Abs. 1 BNatSchG)
sind damit nicht gemeint. Diese Anpassung erfolgt, da die ak-
tuelle Formulierung nicht ausreichend eindeutig war und zu
Missverstandnissen geflihrt hat.

An der Nennung von Biotop-PV-Anlagen / Biodiversitats-PV-
Anlagen in den Erlauterungen wird mit festgehalten. Zu den
Grunden wird auf die Ausfiihrungen zu Grundsatz G1 in der
Begriindung zur 17. RPA (vgl. Kapitel 1) verwiesen.

Die Ausfuhrungen zum Grundsatz 2 — Vermeidung bandar-
tiger Strukturen werden zur Kenntnis genommen. Der An-
regung ,die konkreten Vorgaben beziiglich des Abstandes
und der Breite der Korridore zu streichen“wird nicht gefolgt.
Es wird auf die entsprechenden Ausfiihrungen in der Begrin-
dung verwiesen. Zur weiteren Klarstellung erfolgt jedoch eine
Erganzung in den Erlauterungen
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der Korridore zu streichen und den Grundsatz stattdessen an den Erfordernis-
sen des (lokalen) Biotopverbundes auszurichten.

Die mit dem Grundsatz 3 (G 3) beabsichtigte Eingriinung der FF-SA ist zwar
hinsichtlich des Landschaftshildes zu begrif3en, aus Sicht des Artenschutzes
hingegen - vor allem in der offenen Feldflur - kritisch zu sehen. Hiermit kdme
es fur Arten der offenen Agrarlandschaft nicht nur zu einem unmittelbaren Le-
bensraumverlust durch die FF-SA selber, sondern aufgrund der Scheuchwir-
kung bedingt durch den Silhouetteneffekt der Eingriinung auch zu einem mit-
telbaren Lebensraumverlust. In Anbetracht des erheblichen Riickgangs von
Arten der offenen Agrarlandschaft sollte daher von einer Heckeneingriinung im
Bereich der offenen Feldflur abgesehen werden. Es wird angeregt, auch dies
in der Regelung des G 3 zu berlicksichtigen und den Grundsatz entsprechend
Zu erganzen.

Die negativen Auswirkungen, die sich aufgrund des Silhouetteneffektes der FF-
SA sowie der potentiellen Eingriinung ergeben, wurden im Rahmen der strate-
gischen Umweltprifung (SUP) bislang noch nicht betrachtet. Insbesondere im
Zusammenhang mit dem G 3 werden bezogen auf das Schutzgut ,Tiere, Pflan-
zen, biologische Vielfalt" ausschliellich positive Effekte anerkannt. Der auf-
grund der Stor- und Scheuchwirkung bestehende mittelbare Lebensraumver-
lust findet bislang keine Erwahnung. Fir eine vollumfangliche Darstellung der
zu erwartenden Umweltauswirkungen sollte dies auch in der SUP Berlicksich-
tigung finden.

Umweltschutz - Wasserrecht:

Gegen das oben genannte Planverfahren bestehen nach derzeitigem Erkennt-
nisstand aus wasserrechtlicher Sicht keine Bedenken, wenn Folgendes beach-
tet wird:

Mdgliche Kriterien zur Prognose voraussichtlicher Umweltauswirkungen sind
die Auswirkungen auf die im Kreisgebiet vorhandenen Wasserschutzzonen,
auf Einzugsgebiete von offentlichen Trinkwassergewinnungsanlagen und auf

Die Ausfihrungen zum Grundsatz 3 werden zur Kenntnis
genommen. Der Anregung den Grundsatz 3 zu ergdnzen
wird nicht gefolgt. Aufgrund des Status als Grundsatz in
Verbindung mit den Erlauterungen besteht ein hinreichender
Abwéagungspielraum, die konkreten 6rtlichen Gegebenheiten
und Erfordernisse (inkl. evtl. Scheuchwirkungen von Eingru-
nungen) auf Ebene der Bauleitplanung zu bertcksichtigen.
Die Festlegung ist ihrem Regelungsgrad sachgerecht und
demgemanR hinreichend begrindet. Es erfolgt jedoch eine Er-
ganzung zum Artenschutz in den Erlauterungen zu diesem
Grundsatz.

Die Ausfihrungen zur bislang nicht erfolgten Beriicksichti-
gung der potenziell negativen Auswirkungen einer Stor- und
Scheuchwirkung aufgrund des Silhouetteneffekts von FF-SA
und potenzieller Eingrinungen in der SUP werden zur
Kenntnis genommen. Der Anregung diesen Aspekt in der
SUP zu bertcksichtigen, wird nicht gefolgt. Es werden aber
entsprechende Ergdnzungen zu diesem Aspekt in den Erlau-
terungen zu Grundsatz G3 vorgenommen.

Die Ausfilhrungen zum Umweltschutz — Wasserrecht wer-
den zur Kenntnis genommen.
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Reservegebiete. Die Regelungen der Wasserschutzgebietsverordnungen
missen jederzeit eingehalten werden.

Die Auswirkung auf Uberschwemmungsgebiete kann ein weiteres Kriterium
sein. Hier sind derartige Anlagen nicht genehmigungsfahig.

Es sind MalRnahmen zur Vermeidung oder Verringerung nachteiliger Auswir-
kungen festzulegen, z. B. das Vorschreiben der Verwendung nicht wasserge-
fahrdender Reinigungsmittel bei der Wartung der FF-SA.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Anforderungen der Verordnung tber An-
lagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) einzuhalten sind.

Es ist die Starkregengefahrenkarte des Kreises Viersen zu beachten.

Kreisentwicklung:

Aus Sicht des Kreises Viersen, insbesondere auch im Interesse der kreisange-
hdrigen Stadte und Gemeinden, wird angeregt, die unterschiedlichen verwen-
deten Begriffe sowohl in den Grundséatzen selbst als auch in den Erlauterungen
sowie der Begrindung zu préazisieren, um eine maglichst rechtssichere Anwen-
dung im Rahmen der Bauleitplanung zu gewahrleisten.

Uber G 1 werden insbesondere drei Belange benannt, die im Rahmen der Bau-
leitplanung nach § 1 Abs. 4 BauGB sowie § 4 Abs. 1 ROG zu beriicksichtigen
sind. Grundsétze sind im Rahmen der bauleitplanerischen Abwagung der pri-
vaten und offentlichen Belange grundsatzlich Gberwindbar.

Zum Belang ,Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futter-
mittelproduktion” des G 1 wird in der Erlauterung zum Grundsatz ausgefihrt:
»S0llen FF-SA mittels kommunaler Bauleitplanung im Freiraum ermdglicht wer-
den, so sollen dabei die Belange der Landwirtschaft sowie die Bodengite be-
ricksichtigt werden." So bleibt aus hiesiger Sicht offen, welche Belange neben
der Nahrungs- und Futtermittelproduktion und der Bodengute der Landwirt-
schaft zuzuordnen sind. Fir die konkrete Anwendung im Rahmen der Bauleit-
planung bzw. fir die gewollte Lenkung auf moglichst konfliktarme Raume wird
eine (abschliel3ende) Préazisierung der Belange der Landwirtschaft angeregt.

Die Ausfiihrungen zu Grundsatz G1 werden zur Kenntnis
genommen. Der Anregung der Prézisierung der Belange
der Landwirtschaft wird nicht gefolgt.

Die Formulierung des Belangs der Landwirtschaft wurde be-
wusst offen formuliert, da hier ggf. sehr verschiedene Kons-
tellationen relevant sein konnen und zudem die kommunalen
Planungsmdglichkeiten dem Charakter eines Grundsatzes
der Raumordnung entsprechend nicht zu sehr eingeschrankt
werden sollen. Die Formulierung lasst diese Offenheit zu. Die
Kommunen missen in der Abwagung die Auswirkungen der
Bauleitplanung auf die Nahrungs- und Futtermittelproduktion
bericksichtigen, d.h. sich abwégend damit auseinanderset-
zen. Die Nennung der Bodengtite, als einen Indikator fur evitl.
Auswirkungen auf die Nahrungs- und Futtermittelproduktion
in den Erlauterungen zu Grundsatz G1, ist als Beispiel zu ver-
stehen. In dem Kontext ist anzumerken, dass Grundsatze der
Raumordnung nicht abschlie3end bestimmt oder bestimmbar
sein mussen.
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Im geplanten Ziel 10.2.-15 der geplanten 2. Anderung des LEP sowie im hier
genannten G 1 werden unterschiedliche Begriffe bezlglich des Schutzgutes
Boden verwendet. So wird in den Erlauterungen zum G 1 der Begriff der ,Bo-
denglte" verwendet, wahrend das geplante Ziel 10.2.-15 den Begriff der ,Bo-
denwertzahl" verwendet. Es wird im Sinne der rechtssicheren Anwendung eine
Harmonisierung der Begrifflichkeiten angeregt oder alternativ eine Préazisie-
rung in den Erlauterungen des G 1, wie ,Bodengtite" als ein landwirtschaftlicher
Belang konkret zu bestimmen bzw. zu verstehen ist.

Zu dem im G 1 benannten Belang der Berlicksichtigung des Raumbedarfs fir
langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den erforderlichen Ausbau der
Energienetze bestehen aus Sicht des Kreises Viersen ebenfalls Anwendungs-
fragen. So bleibt unklar, wie geplante Trassen in der konkreten Anwendung zu
definieren sind und ob hierflrr z. B. bereits ein formliches Verfahren eingeleitet
sein muss.

Auch der Begriff der Energiefernleitungen wére im weiteren Verfahren konkre-
ter zu fassen oder mit Verweis auf eine bestehende Definition zu prazisieren.

Uber die vorgenannten Belange des G 1 hinaus erfolgen noch weitere Hin-
weise in den Erlauterungen und der Begriindung zu den Grundsétzen, die aus
Sicht des Kreises Viersen, auch im Interesse der Anwendung im Rahmen der
kommunalen Bauleitplanung im weiteren Verfahren, abschlieend definiert
werden sollten. So sind in den Erlauterungen zum G 2 vorrangig zu nutzende
Flachen benannt, wie Brachflachen, Aufschittungen und Deponien. Der ge-
plante Grundsatz 10.2-17 im Rahmen der 2. Anderung des LEP benennt hin-
gegen Brachflachen, Halden und Deponien. Es wird angeregt, im Sinne der
rechtsicheren Anwendung hier eine Harmonisierung der Begrifflichkeiten vor-
zunehmen. Dariber hinaus ist der Begriff der Randbereiche von Infrastruktu-
ren nach Ansicht des Kreises Viersen im weiteren Verfahren auslegungsbe-
durftig. So bleibt unklar, ob es sich um Randbereiche von linienhafter Infra-
struktur oder auch um punktuelle Infrastruktur im Freiraum, wie etwa Klaranla-
gen oder Umspannwerke, handelt.

Zu der Frage ,wie geplante Trassen in der konkreten Anwen-
dung zu definieren sind und ob hierfur z. B. bereits ein form-
liches Verfahren eingeleitet sein muss® wird auf die ergéan-
zenden Ausfiihrungen zu dieser Thematik zu Grundsatz G1
in Kapitel 1 der Begriindung (vgl. Anlage 3 dieser Sitzungvor-
lage) verwiesen.

Die Ausfuihrungen zu den Erlauterungen zu Grundsatz G1
werden zur Kenntnis genommen. Der Anregung die dort
verwandten Begrifflichkeiten mit der Formulierung in Grund-
satz 10.2-17 des LEP NRW zu harmonisieren wird teilweise
gefolgt. Hierzu wird in den Erlauterungen zu Grundsatz G1
hinter dem Begriff Aufschittungen der Begriff Ablagerungen
erganzt. Diese Formulierung entspricht dem Planzeichen ea)
Anlage 3 zur LPIG DVO - Planzeichenverzeichnis der Regio-
nalplane. Als Oberbegriff deckt dieses Planzeichen die im
LEP NRW in Grundsatz 10.2-17 gewahlten Formulierung
(Halden und Deponien) mit ab.

Zu den Ausfuhrungen bzgl. des Begriffes Randbereiche von
Infrastruktur in den Erlauterungen zu Grundsatz G1 ist fest-
zustellen, dass die Formulierung bewusst so gewahlt wurde,
da sie inhaltlich mit dem 3. Spiegelstrich der Erlauterungen
zu Ziel 10.2-14 des LEP NRW vereinbar sind und gleichzeitig
nicht den Vorgaben des Grundsatzes 10.2-17 des LEP NRW
zu besonders geeignete Standorte flir raumbedeutsame Frei-
flichen-Solarenergie im Freiraum wiedersprechen. Daher
sind von der gewahlten Formulierung sowohl die punktuellen
Infrastrukturen im Freiraum (z.B. Klaranlegen) wie auch die
linienhaften (Verkehrs-) Infrastrukturen mit umfasst.
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Randbereiche von linienhafter Infrastruktur (insbesondere von Verkehrswe-
gen) werden bereits im geplanten Grundsatz 10.2-17 der 2. Anderung des LEP
behandelt.und bedurfen nach Ansicht des Kreises Viersen keiner weiteren Be-
handlung auf der Ebene der Regionalplanung.

Mit freundlichen GriiRen

V-1164-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Stadt Nettetal >
Dokument 262016/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
die Stadt Nettetal hat keine Bedenken hinsichtlich der 17. Anderung des Regi-
onalplans Dusseldorf (RPD) (Anderung der Feststellung zu Freiflachen-So-
larenegieanlagen), Beteiligung gemaf § 9 Absatz 2 ROG in Verbindung mit §
13 LPIG.
Mit freundlichen GrifRRen
V-1166-2023-08-08 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal | = Stellungnahme aus der
Dokument 937683/2023 friihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

mit Email vom 11.07.2023 haben Sie mich friihzeitig tiber die 17. Anderung
des Regionalplanes Disseldorf (RPD) sowie die Umweltprifung - Scopingpa-
piere - unterrichtet.

Diesbeziiglich baten Sie um Mitteilung:

1. Uber beabsichtigte oder bereits eingeleitete Planungen und MalRnahmen so-
wie Uber deren zeitliche Abwicklung, die fur die Planaufstellung bedeutsam
sein kbnnen sowie

2. uber weitere lhnen vorliegende Informationen, die fur die Ermittlung und Be-
wertung des Abwagungsmaterials zweckdienlich sind.
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V-1166-2023-08-08 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal | = Stellungnahme aus der
Dokument 937683/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping

Hierzu mochte ich Sie darlber informieren, dass im Januar dieses Jahres ein
Investor einen Antrag zur Einleitung eines Bebauungsplanverfahrens fur die
Errichtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen (FFPVA) auf einer privaten
Ackerflache im Gemeindegebiet stellte.

Dem Beschlussvorschlag der Verwaltung zur Einleitung dieses Bebauungs-
planverfahrens wurde seinerzeit nicht gefolgt (die zugehdrige Sitzungsvorlage
(SV) 428/23 und den Beschluss fiige ich dieser Email bei).

Die Ablehnung zur Einleitung eines entsprechenden Bauleitplanverfahrens
fuhrte zu der SV 441/23 Uber den allgemeinen Umgang mit erneuerbaren Ener-
gien. Auch diese SV und den Beschluss Ubersende ich Ihnen fir Ihre weiteren
Planungen. Ich gehe davon aus, dass auch die landlichen Gemeinden in
nachster Zeit vermehrt Anfragen zu raumbedeutsamen FFVPA erhalten wer-
den. Aus diesem Grunde bitte ich Sie bei einer Streichung oder Anderung des
Z1 Punkt 4 aus dem Regionalplan auch die kleineren landlichen Gemeinden
im Blick zu halten.

Da die Entwicklung/Formulierung der Festsetzung der 2. Anderung des Lan-
desentwicklungsplanes (LEP) parallel zur Anderung des RPDs erfolgt mochte
ich auf die Stellungnahme des Kreises Viersen vom 25.07.2023 im Rahmen
der Beteiligung zur 2. Anderung des LEPs verweisen. Die hier wiedergegebe-
nen Bedenken des Landrates werden von der Gemeinde Schwalmtal geteilt.
Daher bitte ich Sie diese ebenfalls in Ihre weiteren Planungen und Uberlegun-
gen aufzunehmen.

Mit freundlichen GriiRen

Anlagen

Anlage 1-SV 428/23

Anlage 2-SV 441/23

Anlage 3-Stellungnahme des Kreises Viersen

Seite 60 von 238



domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=8832981/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-1166-2023-08-08 Hinweise:

Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal | = Stellungnahme aus der

Dokument 937683/2023 frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

02 | Anlage 1: SV 428/23 Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
Die Anlage 1 SV 428/23 wurde aus urheberrechtlichen Griinden geschwarzt.
03 | Anlage 2: SV 441/23 Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.

Die Anlage 2 SV 441/23 wurde aus urheberrechtlichen Griinden geschwaérzt.
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V-1166-2023-08-08 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Gemeinde Schwalmtal | = Stellungnahme aus der
Dokument 937683/2023 frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping
04 | Anlage 3: Stellungnahme des Kreises Viersen vom 25.07.2023 im | Die Anlage wird zur Kenntnis genommen. Bezlglich der

Rahmen der Beteiliqung zur 2. Anderung des LEPs

Der Landrat des Kreises Viersen

Kreis Viersen « Rathausmarkt 3 » 41747 Viersen

Ministerium fiir Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz und Energie des Landes Nordrhein-Westfalen
Landesplanungsbehdrde

Berger Allee 25

40213 Disseldorf

Parallel:
landesentwicklungsplan@mwike.nrw.de

Viersen, 25.07.2023
Anderung des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) fiir den

Ausbau der Erneuerbaren Energien
Stellungnahme des Kreises Viersen

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Veroffentlichung vom 09.06.2023 hat die Landesregierung Nordrhein-
Westfalen den Entwurf zur Anderung des Landesentwicklungsplans NRW

Stellungnahme vom 25.07.2023 der Gemeinde Schwalmtal
zur zweiten Anderung des LEP NRW wird darauf hingewie-
sen, dass diese sich ausschlieRlich auf die zweite Anderung
des LEP NRW bezieht, die nicht Gegenstand der Beteiligung
zur 17. RPA war, sodass die angefiihrte Stellungnahme da-
her hier nur zur Kenntnis genommen werden kann.
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(LEP NRW} bekannt gemacht. Ziel des Entwurfs ist die schnelle Umsetzung
des Wind-an-Land-Gesetzes, welches die Sicherung weiterer Flachen fur die
Windenergie in Nordrhein-Westfalen erfordert. Zuséatzlich verfolgt die Landes-
regierung das Ziel, die Flachenkulisse fir Photovoltaik-Freiflachenanlagen in
Nordrhein-Westfalen maf3voll zu erweitern. Wahrend der 6ffentlichen Ausle-
gung des Entwurfs bis zum 28. Juli 2023 kénnen die in ihren Belangen bertihr-
ten offentlichen Stellen zum Entwurf der LEP-Anderung, zur Planbegriindung
und zum Umweltbericht Stellung nehmen.

Ich danke Ihnen fir die Beteiligung des Kreises Viersen am Planverfahren und
nehme wie folgt Stellung:

Grundsatzliches:

Der Kreis Viersen begrif3t ausdriicklich die Bemiihungen der Landesregierung
zum Ausbau der Windenergie- und (Freiflachen-)Solarenergienutzung durch
Schaffung der entsprechenden rechtlichen Grundlagen. Es ist unstrittig, dass
der Ausbau der erneuerbaren Energien ein wesentlicher Baustein fur die Errei-
chung der Klimaschutzziele ist. Der Kreis Viersen verfugt tiber eine Klimastra-
tegie sowie ein integriertes Klimaschutzkonzept, welches gemeinsam mit
sechs kreisangehorigen Stadten und Gemeinden erarbeitet wurde und aktuell
umgesetzt wird. Mit dem Konzept méchten wir in interkommunaler Kooperation
unserer Verantwortung vor Ort gerecht werden und den lokalen Beitrag zur
Erreichung des 1,5-Grad-Ziels leisten.

Zum vorgelegten Entwurf zur Anderung des Landesentwicklungsplans méchte
ich - auch in meiner Funktion als Genehmigungsbehdérde fir Windenergieanla-
gen nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz -- folgende Anregungen, Hin-
weise, Fragen und Bedenken vorbringen.

Zu Ziel 10.2.-2 (neu) Vorranggebiete fir Windenenergienutzung

Der Kreis Viersen begrif3t grundsatzlich die zeithahe Umsetzung der bundes-
rechtlichen Vorgaben in Bezug auf die Flachenbeitragswerte sowie die damit
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verbundene Zielsetzung zum beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien. Die Verlagerung der raumlichen Steuerung auf die Ebene der Regional-
planung wird aufgrund der in der Vergangenheit erkennbar unsicheren Rechts-
lage bei Planungen auf der Grundlage des8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB sowohl
fur die Stadte und Gemeinden als Trager der kommunalen Planungshoheit als
auch fur die Genehmigungsbehorden begriif3t. Gleichzeitig bleibt die Moglich-
keit kommunaler Positivplanungen erhalten.

Der fir die Planungsregion Dusseldorf vorgesehene Mindestflachenwert fir
Windenergiebereiche liegt bei 4.151 ha. Dies entspricht mit Blick auf die Po-
tenzialflichen der Region gemal aktueller Studie des LANUV einem Anteil von
75 % aller Potenzialflachen. Die Flachengrdf3e von 4.151 ha liegt weit oberhalb
der 2.265 ha Windenergiebereiche, die im Regionalplan Dusseldorf bereits
heute gesichert sind. Innerhalb des Kreises Viersen sind bereits heute ca. 394
ha als Windenergiebereiche (WEB) und weitere 132 ha als Windenergievorbe-
haltsbereiche (WEVB) - in Summe 526 ha - im Regionalplan Dusseldorf fest-
gelegt. Durch die kreisangehorigen Stadte und Gemeinden sind rund 544 ha
durch kommunale Planungen ausgewiesen, wovon rund 267 ha auBerhalb der
WEB und WEVB des Regionalplans liegen. Der Kreis Viersen leistet somit be-
reits zum aktuellen Zeitpunkt einen Flachenbeitrag im Umfang von ca. 793 ha,
was einem Anteil an der Kreisflache von rund 1,4 % entspricht. Aus Sicht des
Kreises Viersen ist daher zunéchst entscheidend, dass bereits gesicherte Ge-
biete des geltenden Regionalplans und der Flachennutzungsplane in die an-
stehende Anderung des Regionalplans aufgenommen werden. Dies sollte
auch Gebiete umfassen, die gemaR der Potenzialstudie des Landes nicht als
Potenzialflachen ausgewiesen sind. Hierzu wird auch auf die Ausfuhrungen
zum geplanten Grundsatz 10.2-9 (neu) und zum geplanten Ziel 10.2-13 (neu)
verwiesen.

Hinsichtlich der ermittelten Flachenpotenziale wird darauf hingewiesen, dass
die Verteilung der Flachenziele zwischen den Planungsregionen ungleich er-
scheint. Dies kdnnte dazu fuhren, dass die planerische Ausgangslage fur die
Regionalplanung als unsachgemal beurteilt wird. So missen - ohne die Ein-
rechnung der zuséatzlichen Potenziale in den Bereichen zum Schutz der Natur
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(BSN) - die beiden kleinsten und besonders dicht besiedelten Planungsregio-
nen Dlsseldorf und das Ruhrgebiet mit 75 % die hdchsten Anteile der Flachen-
potenziale abbilden. Dies kdnnte aus Sicht des Kreises Viersen inshesondere
deshalb als problematisch beurteilt werden, weil in gré3eren Planungsregionen
aufgrund der hohen Anzahl an potenziell geeigneten Flachen besser auf ermit-
telte Restriktionen durch Umplanungen reagiert werden kann als dies in der
Planungsregion Disseldorf und damit auch im Kreis Viersen maoglich ist. Die
Suche nach geeigneten WEB steht mit anderen Belangen der Raumnutzungen
in Konkurrenz - eine Beeintrachtigung der Belange Naherholung, Flachenbe-
darfe fur Wohnen und Gewerbe, Emissionen (Emissionskontingente) und Roh-
stoffversorgung ist nicht auszuschlief3en. Insofern kénnte es problematisch
werden, die regionalen Flachenziele in der Planungsregion Disseldorf sowie
im Kreis Viersen zusatzlich zu den vorhandenen Flachen mit guten Windener-
giegebieten zu realisieren.

Aus Sicht des Kreises besteht die Beflirchtung, dass aufgrund des hohen Fl&-
chenbeitragswertes von 75% der ermittelten Potenzialflachen ein Wechsel zwi-
schen den Zulassigkeitsregimen der Privilegierung und ,Entprivilegierung" von
Windkraftanlagen entstehen kann: § 249 Abs. 7 BauGB stellt dar, dass sobald
(,Frist") und solange (,andauernder Zeitraum") nach Ablauf des jeweiligen
Stichtages gem. S 3 Abs. 1 Satz 2 WindBG die Flachenbeitragswerte nicht
erreicht werden, die Rechtsfolgen der "Entprivilegierung" nicht greifen und zu-
dem den Vorhaben u.a. der Planungsvorbehalt nachg§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB
nicht entgegenstehen kann (vgl. 8 249 Abs. 1 BauGB). Aufgrund der hohen
geforderten Festlegungsquote von 75 % der Potenzialflachen besteht vergli-
chen mit anderen Planungsregionen ein geringer Spielraum zur Umplanung im
Sinne einer Konfliktvermeidung. Insofern besteht ein erhdhtes Risiko, dass
nach erfolgter Festlegung der WEB und nach Feststellung des Erreichens der
Beitragswerte durch die Landesregierung die WEB juristisch angefochten wer-
den und damit aus dem "Flachenbeitrag" entfallen. Dies wiederum wirde die
Regelung zum 8§ 249 Abs. 7 BauGB ,, ... und so lange ..." aussetzen und damit
wieder die Privilegierung nach 535 Abs. 1 BauGB greifen. Angesichts dessen
ist die ohnehin hohe Vorgabe der Landesplanungsbehdérde fir den Planungs-
raum Dusseldorf aus Sicht des Kreises Viersen kritisch zu sehen. Der Kreis
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Viersen bittet daher darum, die dargelegten Sachverhalte im weiteren Aufstel-
lungsverfahren zu berlcksichtigen.

Zu Streichung Grundsatz 10.2.-3 Abstand von Bereichen/ Flachen fur
Windenergieanlagen

Die Streichung wird begrift.

Zu Ziel 10.2.-3 (neu) Unvereinbarkeit von Héhenbeschranklungen mit
Windenergiebereichen

Es handelt sich um eine ,Ubernahme" der Vorgaben des § 4 Abs. 1 WindBG.
Demnach sind Flachen, die in Planen ausgewiesen werden, die nach dem 1.
Februar 2023 wirksam geworden sind und Bestimmungen zur Héhe baulicher
Anlagen enthalten, nicht anzurechnen. Gleichwohl regt der Kreis Viersen an,
in der Erlauterung des geplanten Ziels auch im Sinne der Anwendung auf kom-
munaler Ebene darzustellen, dass seitens der Regional- und der Bauleitpla-
nung in Windenergiebereichen keine Hohenbeschrankungen festgelegt wer-
den dirfen und etwaige bestehende planerische Hohenbeschrankungen darin
aufgehoben werden muissen. Es sollte zugleich eindeutig ablesbar sein, dass
fachrechtliche Hohenbeschrankungen natirlich weiterhin gegeben sein kon-
nen (z.B. aus Griinden der Luftsicherheit). Ahnliches gilt fir Beschrankungen
aufgrund der Regelungen zur optisch bedrangenden Wirkung gemang 249
Abs. 10 BauGB.

Zu Grundsatz 10.2-5 (neu) Landes- und Regionalplananderungen parallel
durchfihren und abschliel3en

Die Regionalplanverfahren zur Festlegung der Flachenziele sollen parallel zur
Anderung des Landesentwicklungsplans in den Planungsregionen durchge-
fuhrt werden. Insbesondere soll die Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens
nach 8 9 Abs. 2 ROG bereits 2024 abgeschlossen sein, um die Rechtsfolgen
des § 245 e Abs. 4 BauGB bereits im Jahr 2024 zu ermdglichen. Die Verfahren
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sollen 2025 abgeschlossen sein. Aus Sicht des Kreises Viersen ist die Be-
schleunigung der Umsetzung der in§ 3 WindBG genannten Fristen im Sinne
eines schnelleren Ausbaus der Erneuerbaren Energien - hier Wind - zu begri-
Ren. Jedoch wirft der Grundsatz in der praktischen Anwendung Fragen auf: So
ist z.B. fraglich, wie ein Grundsatz, der durch nachfolgende Planungstrager ,le-
diglich" zu bertcksichtigen ist, im Verhaltnis zu den Fristen nach 8§ 3 WindBG
zu bewerten ist. Darliber hinaus lasst das Vorziehen der Frist Gber den geplan-
ten Grundsatz den Schluss zu, dass das Anderungsverfahren des Regional-
plans Dusseldorf stark gestrafft werden muss und sich so in Verbindung mit
den zum geplanten Ziel 10.2-2 (neu) bereits dargelegten Aspekten die Frage
stellt, inwiefern eine zweite Beteiligung z.B. nach etwaiger Anpassung der
Windenergiebereiche Giberhaupt méglich erscheint. Aus Sicht des Kreises Vier-
sen muss den Regionalplanungsbehdrden die Moglichkeit gegeben werden,
im Interesse der Kommunen vor Ort und der Rechtssicherheit der Verfahren
eine angemessene Beteiligung sicherzustellen. Der Kreis Viersen bittet darum,
den Sachverhalt im weiteren Aufstellungsverfahren des LEP NRW zu bertck-
sichtigen.

Zu Ziel 10.2-6 (neu) Windenergienutzung in Waldbereichen und Grund-
satz 10.2-7 (neu) Windenergienutzung in waldarmen Gemeinden (Anteil <
20%)

Die geplanten Regelungen greifen nach Ansicht des Kreises Viersen die
Rechtsprechung des Bundesverwaltungs- und Bundesverfassungsgerichtes
klarstellend auf und werden insoweit begriif3t. Eine Sicherung sensibler Berei-
che erfolgt durch die aufgenommenen naturschutzrechtlichen Regelungen im
Rahmen der Schutzguterabwégung sowie durch die ergdnzenden Regelungen
in waldarmen Gemeinden mit einem Waldanteil < 20%. Gleichwohl bleibt aus
Sicht des Kreises Viersen fraglich, ob die bereits vorab im Rahmen der LA-
NUV-Flachenanalyse Wind erfolgte zwingende Einrechnung der Nadelwald-
und Kalamitatsflachen zur Erreichung der Flachenbeitragswerte im Rahmen
der konkreten Festlegung der Flachen gehalten werden kann. Der Kreis Vier-
sen regt zudem im Sinne einer einheitlichen Auslegung eine Harmonisierung
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mit dem Ziel 7.3-1 des LEP NRW sowie dem LEP-Erlass Erneuerbare Energien
vom 28.12.2022 an, welcher unter ,2. Inanspruchnahme von Kalamitats- und
anderen Nadelwaldflachen durch die Windenergie" die Anforderungen an eine
Nutzung der Bereiche definiert.

Zu Ziel 10.2-8 (neu) Windenergienutzung in Bereichen fir den Schutz der
Natur

Es wird darauf hingewiesen, dass mit Inkrafttreten des Regionalplans Diissel-
dorf zahlreiche zusatzliche Flachen als Bereiche zum Schutz der Natur (BSN)
festgelegt worden sind - so auch im Kreis Viersen. BSN-Flachen sind Ziele der
Raumordnung, die auch der Sicherung des Biotopverbundes dienen. Die Tra-
ger der Landschaftsplanung unterliegen einer Anpassungspflicht ihrer Land-
schaftsplane an die Ziele der Raumordnung. Der Kreis Viersen hat dies - unter
Einbeziehung seines fachlichen Auslegungsspielraums bei der Ubersetzung
von BSN-Flachen in konkrete Schutzgebietsfestsetzungen - im Rahmen des
Landschaftsplans Grenzwald-Schwalm vollzogen. Fir das lbrige Kreisgebiet
steht die Anpassung im Rahmen der Landschaftsplanung noch aus. Dies birgt
das Risiko, dass BSN-Flachen des Regionalplans, die aufgrund ihrer Qualitat
vor Ort fachlich naturschutzwurdig sind, aber aus zeitlichen Griinden noch nicht
als Naturschutzgebiete festgesetzt sind, nunmehr als Windenergiebereiche
festgelegt werden, obwohl die Schutzwiirdigkeit als Naturschutzgebiet faktisch
besteht. Es wird daher angeregt, die pauschale Offnung von BSN-Flachen
ohne den Status eines Naturschutzgebietes zu Uberdenken.

Zu Grundsatz 10.2-9 {neu) Beriicksichtigung bestehender Windenergie-
standorte und kommunaler Windenergieplanungen

Aus Sicht des Kreises Viersen ist die Einbindung von geeigneten Windener-
giestandorten und geeigneten kommunalen Planungen zu begrifRen. So ha-
ben neben der Regionalplanungsbehdrde auch die Stadte und Gemeinden im
Kreis Viersen mit zum Teil erheblichem Aufwand Flachen fir die Windenergie
planerisch gesichert (vgl. hierzu die Ausfiihrungen zum geplanten Ziel 10.2-
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2(neu)). Insofern wird begrift, dass diese Leistung anerkannt wird und im Rah-
men der Festlegungen von Windenergiebereichen auf der Ebene der Regio-
nalplanung berucksichtigt werden soll. In diesem Zusammenhang weist der
Kreis Viersen darauf hin, dass innerhalb der kommunalen Windenergieplanun-
gen bereits vielfach konkrete Projektierungen fur Windenergieanlagen voran-
getrieben werden. Gleiches gilt fir aktuell bereits im Regionalplan festgelegte
WEB und WEVB. Insofern ist es aus Sicht des Kreises Viersen im Sinne einer
beschleunigten Energiewende und im Sinne eines Bestands- bzw. Vertrauens-
schutzes dringend geboten, gerade solche Bereiche mit konkreten Planungen
von Windenergieanlagen dauerhaft als Windenergiebereiche zu sichern. Er-
ganzend wird auf die Ausfilhrungen zum geplanten Ziel 10.2-13 (neu) im so-
genannten Ubergangszeitraum verwiesen. Einschrankend wird darauf hinge-
wiesen, dass die Moglichkeit bestehen sollte, vom Trager der Landschaftspla-
nung zwischenzeitlich festgesetzte Naturschutzgebiete im Einzelfall vom Be-
stands- bzw. Vertrauensschutz auszunehmen.

Zu Ziel 10.2-10 (neu) Monitoring der Windenergiebereiche

Der Kreis Viersen begrif3t grundsatzlich die Absicht, den technologischen Fort-
schritt in Bezug auf die anzuwendenden Kriterien und in Bezug auf geeignete
Flachen zur bertcksichtigen. Gleichwohl stellt sich, auch im Interesse der Bir-
gerinnen und Burger, der kreisangehorigen Stadte und Gemeinden sowie des
Kreises Viersen in seiner Funktion als Genehmigungsbehdrde, die Frage der
konkreten Umsetzung dieser Regelung in Wechselwirkung zwischen der Fest-
stellung der Erreichung der Flachenbeitragswerte und der damit verbundenen
Auswirkungen auf das Zulassungsregime fir Windenergieanlagen nachg§ 249
BauGB.

In diesem Zusammenhang wird auch auf die Ausfihrungen zum geplanten Ziel
10.2.-2 (neu) verwiesen.

Aus Sicht des Kreises Viersen wird angeregt, die im geplanten Ziel verankerte
Aufgabenteilung zwischen der Prifung durch die Landesplanung und die Um-
setzung der Fortschreibung der Regionalpléane durch die Regionalplanungsbe-
horden bzw. die Regionalrdte einschliel3lich der vorgesehenen Frist von funf
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Jahren zu Uberdenken. Aufgrund der beabsichtigten Anderung des § 7 Abs. 8
ROG wird bereits im Fachgesetz eine Uberprifung der Regionalplane nach
zehn Jahren vorgesehen werden.

Zu Grundsatz 10.2-11 (neu) Inanspruchnahme von Kommunen mit Wind-
energiebereichen

Aus Sicht des Kreises Viersen wird die geplante Regelung unter dem Aspekt
der kommunalen Planungshoheit begrif3t. Gleichwohl wird darauf hingewie-
sen, dass im Rahmen der planerischen Abwagung und unter Ausschopfung
von allen Alternativen eine Uberwindung des geplanten Grundsatzes weiterhin
moglich ist.

Zu Ziel 10.2-12 Windenergienutzung in Industrie- und Gewerbegebieten

Aus Sicht des Kreises Viersen richtet sich die im geplanten Ziel getroffene Re-
gelung unmittelbar an die Stadte und Gemeinden, da Gewerbe- und Industrie-
gebiete im Sinne der BauNVO sowie Bebauungsplane und nicht Bereiche fiir
gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) angesprochen sind. Dies bedeu-
tet aus Sicht des Kreises Viersen, dass die Bereiche nicht durch die Regional-
planungsbehdérden Uber die Festlegung von Windenergiebereichen zu sichern
sind, sondern zusatzlich als eigene Positivplanungen der Stadte und Gemein-
den zu betreiben sind.

Der Kreis Viersen begrif3t im Sinne der Energiewende grundsatzlich eine um-
fassende Prifung aller zur Verfligung stehenden Flachenpotenziale. Es stellen
sich jedoch konkrete Anwendungsfragen. Die Festlegung von GIB-Darstellun-
gen im Regionalplan erfolgt im MaR3stab 1:50.000. Die Stadte und Gemeinden
konkretisieren diese Festlegung im Rahmen der Flachennutzungs- und Bebau-
ungsplane. Vorlaufend ist oftmals eine vorsorgende Bauland- bzw. Bodenpoli-
tik zu betreiben, um Uberhaupt Flachen innerhalb oder im Umfeld von GIB-
Festlegungen im Rahmen der Parzellenunscharfe entwickeln zu kénnen. Eine
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zusatzliche Funktionszuweisung zu diesen Randbereichen (Arrondierungsfla-
chen oder auch Abstandflachen) erhéht potenziell den Entwicklungsdruck auf
gewerbliche Bereiche und kann die Entwicklungsbemiihungen der Stadte und
Gemeinden ggf. erschweren.

Durch die Festlegung als Ziel der Raumordnung sind die Stadte und Gemein-
den angehalten, den Prufauftrag im Rahmen der Bauleitplanung strikt zu be-
achten und insofern eigene Positivplanungen anzustreben, sofern geeignete
Flachen vorliegen. Aus Sicht des Kreises Viersen ist es unter anderem die Ziel-
setzung der Anderung des Planungs- und Zulassungsregimes fiir Windkraftan-
lagen, die kommunale Ebene zu entlasten, die Ausweisung von WEB auf die
Ebene der Regionalplanung zu verlagern und den Zubau kiinftig auf diese Be-
reiche zu konzentrieren.

Aus Sicht des Kreises ist es dringend geboten, den Stadten und Gemeinden,
sofern dies vor Ort angezeigt ist, die Moglichkeit zu erhalten, Standorte Uber
eigene Positivplanungen zu ermitteln und planerisch zu steuern. Dabei kann
die Untersuchung von Standorten in Gewerbe- und Industriegebieten eine
Moglichkeit sein. Vor dem Hintergrund der beiden geschilderten zusammen-
hange regt der Kreis Viersen an, das geplante Ziel als Grundsatz zu formulie-
ren.

Zu Ziel 10.2-13 (neu) Steuerung der Windenergienutzung im Ubergangs-
zeitraum

Der Kreis Viersen sieht in Bezug auf die hier dargelegte Ubergangsregelung in
Verbindung mit dem Erlass des MWIKE NRW vom 16.06.2023 (AZ: PG Fla-
chensicherung WE) und der damit verbundenen Rundverfigung der Bezirks-
regierung Dusseldorf vom 19.06.2023 (AZ: 32.02.02.02-LEP 2022-9) zur Bin-
dungswirkung von Zielen der Raumordnung in Aufstellung als sonstige Erfor-
dernisse der Raumordnung, die bei raumbedeutsamen Planungen und Mal3-
nahmen sowie in nachgelagerten Ermessensentscheidungen zu bertcksichti-
gen sind, verschiedene Fragestellungen in der praktischen Anwendung, die im
Folgenden skizziert werden.
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Die Regelung darf aus Sicht des Kreises Viersen keinesfalls dazu fuhren, dass
die Rechtswirkung der im aktuellen Regionalplan Duisseldorf bereits zeichne-
risch festgelegten WEB und WEVB in den kreisangehdrigen Stadten und Ge-
meinden eingeschrankt wird (Mdglichkeit der Ausnahme im Einzelfall bei zwi-
schenzeitlich vom Tréger der Landschaftsplanung festgesetzten Naturschutz-
gebieten - siehe Anm. zum Grundsatz 10.2-9). Im Sinne eines Bestands- bzw.
Vertrauensschutzes sowohl in Bezug auf die Belegenheitskommunen als auch
in Hinblick auf bereits getétigte Investitionen flir Genehmigungsantrdge muss
eine Umsetzung von Anlagen in den aktuell bereits vorhandenen WEB und
WEVB des aktuellen Regionalplans mdglich bleiben, bis die Bereiche in die
Anderung des Regionalplans Uberfuhrt werden. So ist dem geplanten Ziel
keine Ubergangsregelung fiur laufende Genehmigungsverfahren zu entneh-
men, was aus Sicht des Kreises Viersen zwingend zu Giberdenken ist. Andern-
falls ist aus Sicht des Kreises eine unklare Genehmigungslage mit entspre-
chenden juristischen Auseinandersetzungen zwischen Antragsteller und Ge-
nehmigungsbehérde bis hin zu potenziellen Schadensersatzforderungen nicht
auszuschlieRen. Darliber hinaus hemmt die Regelung aus Sicht des Kreises
Viersen potenziell bereits zur Genehmigung bzw. zur Umsetzung beantragte
Anlagen und damit den Ausbau der erneuerbaren Energien.

Unklar bleibt aus Sicht des Kreises Viersen dariiber hinaus die Definition des
unbestimmten Rechtsbegriffs der im geplanten Ziel genannten ,Kernpotenzial-
flachen". Dies sollte zur Klarstellung und besseren Nachvollziehbarkeit der Re-
gelung nachgeholt werden. Zwar werden die Bereiche in der ,Karte zur Steue-
rung der Windenergienutzung im Ubergangszeitraum" mit einer griin-weilRen
Schraffur auBerhalb des Kreises Viersen dargestellt, ein Verweis in der Erlau-
terung zum Ziel auf die Karte fehlt jedoch.

Klarungsbediirftig sind in Bezug auf das geplante Ziel und die dort dargelegten
Steuerungsabsichten aus Sicht des Kreises Viersen - insb. in seiner Funktion
als Genehmigungsbehérde - auch die Fragen, was das ,Steuerungsziel” ist
und wer - welche Planungsebene/ welcher Planungstrager - dieses in den ein-
zelnen Raumen wie festlegt oder festgelegt hat bzw. wie es anderweitig ge-
wahrt werden kann. Daneben stellt sich die Frage, wie bindend der Beschluss
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von Plankonzepten im Vorfeld eines Erarbeitungsbeschlusses bzw. eines Fest-
stellungsbeschlusses mit anschlieBender Prifung und Bekanntmachung des
Regionalplans ist, ab wann ein raumbedeutsamer Anlagenzubau vorliegt und
wie im Ubergangszeitraum mit Antragen aufRerhalb der im geplanten Ziel be-
nannten Flachenkulisse unter Anwendung von§ 12 Raumordnungsgesetz (Un-
tersagung und befristete Untersagung) sowie S 36 Landesplanungsgesetz
NRW konkret zu verfahren ist.

Das geplante Ziel wirkt nach Auffassung des Kreises einschrankend in das Zu-
lassigkeitsregime von Windkraftanlagen ein, indem festgelegt wird, dass der
Zubau zunachst (nur) auf Entwurfsflachen der Regionalplanung und zuvor den
Kernpotenzialflachen erfolgt. Insoweit ist fraglich, ob das geplante Ziel den Zu
bau aulRerhalb der skizzierten Gebietskulissen der Regionalplanung oder der
Kernpotenzialflachen weitgehend verhindern soll. In diesem Fall wirde es ab
Inkrafttreten des LEP NRW {neu) die im AuRenbereich bundesrechtlich derzeit
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegierte Windkraftnutzung einschréanken.
Diese Privilegierung darf gesamtraumlich jedoch nur durch rechtskréftige Kon-
zentrationszonenkonzepte nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB eingeschrankt wer-
den, aber nicht durch ,Negativziele". In diesem Kontext sei beispielsweise auf
das Urteil des OVG Lineburg vom 12.04.2021, 12 KN 159/18 und das Urteil
des OVG Minster vom 17.01.2019, 2 D 63/17.NE hingewiesen. Hinzu kommt,
dass die Konzeption in NRW auch bei rechtskraftigen Regionalplanfestlegun-
gen nach dem geplanten Ziel 10.2-2 (neu) keine auf3ergebietliche Ausschluss-
wirkung vorsieht. Kommunen kdénnen weitere Flachen aul3erhalb der WEB fest-
legen, und selbst au3erhalb solcher Flachen sind Windkraftanlagen auch als
Vorhaben nach 8§ 35 Abs. 2 BauGB prinzipiell mdglich, auch wenn die regiona-
len Flachenziele erreicht sind. Insbesondere ist auf das jingste Urteil des OVG
Munster vom 16.05.2023 -7 D 423/21.AK hinzuweisen, welches die gesetzliche
Wertung des § 2 Erneuerbare-Energiegen-Gesetz {EEG) auch im Rahmen der
Prufung eines sonstigen Vorhabens nach § 35 Abs. 2 BauGB einbezieht.

Nicht zuletzt ,hebt" das geplante Ziel nach hiesiger Auffassung durch die Nen-

nung des Zieljahres 2025 die Regelungen des geplanten Grundsatzes 10.2.-5
(neu) indirekt auf die Ebene eines Ziels der Raumordnung. Zu den mdglichen
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Wirkungen des geplanten Grundsatzes 10.2-5 (neu) wird auf die dortigen Aus-
fihrungen verwiesen.

Die Fragstellungen bedirfen aus Sicht des Kreises Viersen einer abschlieRen-
den Klarung mit tragfahigen Lésungen fur alle an der Planung und Genehmi-
gung beteiligten Ebenen. Insofern ware neben der erforderlichen Klarstellung
in der Formulierung und der Erlauterung des Ziels aus Sicht des Kreises Vier-
sen der angekindigte Erlass zur Regelung weiterer Einzelheiten im Vorfeld mit
den Genehmigungsbehérden sowie den Stadten und Gemeinden als Trager
der kommunalen Planungshoheit abzustimmen.

Der Kreis Viersen erhebt vor diesem Hintergrund gegen die vorgenannte Re-
gelung in der aktuellen Fassung erhebliche Bedenken.

Zu Ziel 10.2-14 (neu) Raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie im Frei-
raum

Das geplante Ziel 10.2-14 (neu) ertffnet den nachgelagerten Planungsebenen
und hier insbesondere der kommunalen Bauleitplanung fur raumbedeutsame
Anlagen die Flachenkulisse des regionalplanerischen Freiraums, mit Aus-
nahme von Waldbereichen und Bereichen zum Schutz der Natur (BSN), sofern
der jeweilige Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion der jeweiligen Festle-
gung im Regionalplan vereinbar ist. Hinsichtlich der Vereinbarkeit mit der
Schutz- und Nutzfunktion werden in der Erlauterung zum geplanten Ziel 10.2-
14 (neu) Festlegungen benannt, fur die eine Einzelfallprifung erforderlich wird.
DarlUber hinaus wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der Einzelfallprii-
fung in der planerischen Abwagung bzw. im Rahmen von Ermessensentschei-
dungen das Uberragende 6ffentliche Interesse am Ausbau der erneuerbaren
Energien nach 8 2 EEG zu bericksichtigen ist. Zudem wird der Hinweis gege-
ben, dass in Uberschwemmungsbereichen die Errichtung von Freiflachen-So-
laranlagen in der Regel nicht mit den Zielen der Raumordnung vereinbar ist.
Die weitergehende Freigabe des Freiraums fur raumbedeutsame Freiflachen-
Solarenergieanlagen (FFSA) ist im Sinne des S 2 EEG und wird seitens des
Kreises Viersen grundsétzlich begrufdt, da die Regelung zu einer Beschleuni-
gung des Ausbaus der erneuerbaren Energien beitragen kann. Die explizite
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Nennung der Waldbereiche sowie der Bereiche zum Schutz der Natur (BSN)
wird begrift, um etwaige Unsicherheiten vor dem Hintergrund des Urteils des
BVerwG (Az.: 4 A 15.20) vom 10.11.2022 dahingehend auszuschliel3en, ob
Waldbereiche und BSN unter diese Schutz- und Nutzfunktionen fallen.

Die geplante Regelung bedeutet aus Sicht des Kreises Viersen eine Verlage-
rung der raumlichen Steuerung auf die kommunale Bauleitplanung und damit
in die Verantwortung der Stadte und Gemeinden. Jedoch weist der Kreis Vier-
sen auf die Schwierigkeiten hin, die sich durch die Parzellenunschéarfe des Re-
gionalplans ergeben. Zwar sind Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) bzw.
zum Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung (BSLE) als
Ziele der Raumordnung in den Landschaftsplanen im Wesentlichen als Natur-
schutzgebiete bzw. als Landschaftsschutzgebiete festzusetzen. Jedoch haben
die Trager der Landschaftsplanung auch aufgrund der Parzellenunschérfe der
Regionalplane (Mal3stab 1:50.000) einen fachlichen Auslegungsspielraum bei
der Festsetzung der Schutzgebiete. Mit Blick auf Freiflachen-Solaranlagen ist
daher nicht auszuschlieBen, dass im Rahmen einer kommunalen Bauleitpla-
nung Unsicherheiten entstehen, wenn zum Beispiel eine Planung im Grenzbe-
reich eines BSN, jedoch in einem festgesetzten Naturschutzgebiet liegt. Ahnli-
che Schwierigkeiten sind im Rahmen der im LEP-Entwurf vorgesehenen Ein-
zelfallprifungen mdglich, wenn zum Beispiel eine Planung im Grenzbereich
eines BSLE, jedoch in einem festgesetzten Landschaftsschutzgebiet liegt. Da-
her wird um Prifung gebeten, die genannten Bereiche zum Schutz der Natur
(BSN) bzw. zum Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
(BSLE) im Sinne der Rechtssicherheit um Naturschutzgebiete bzw. Land-
schaftsschutzgebiete zu ergénzen.

Die in der Erlauterung zum geplanten Ziel 10.2-14 (neu) genannten Kriterien
und Mal3stabe zur Beurteilung der Raumbedeutsamkeit orientieren sich an den
Ausfuihrungen zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien vom 28.12.2022 zum
Ziel 10.2-5, wobei der Erlass noch weitergehende Hinweise in Bezug auf die
Bauhothen und die konkrete Ausgestaltung der Anlagen enthalt. Dartber hin-
aus trifft der LEP-Erlass zum Ziel 10.2-5 auch weitergehende Aussagen zu den
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erforderlichen Einzelfallprifungen. Der Kreis Viersen regt daher an, vor dem
Hintergrund der geplanten Anderung eine Klarstellung zur weiteren Anwen-
dung des LEP-Erlasses vorzunehmen.

Zu Ziel 10.2-15 (neu) Inanspruchnahme von hochwertigen Ackerbdden fir
raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie und Grundsatz 10.2-16 (neu)
Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Kernraumen fir raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergie

Die geplante Regelung betrifft den Kreis Viersen sowie die kreisangehdrigen
Stadte und Gemeinden im besonderen MalRe. Der Anteil von Ackerbdden mit
einer Bodenwertzahl gréRer 55 aul3erhalb der Siedlungsbereiche betragt im
Kreis Viersen rund 36 %. Die geplante Festlegung 10.2-15 (neu) als Ziel wird
insoweit begrifdt, da sie dazu beitragen kann, durch die Kombination von
ackerbaulicher Nutzung und Energieerzeugung durch sogenannte Agri-PV-An-
lagen einen Interessenausgleich zwischen dem erforderlichen Ausbau der er-
neuerbaren Energien und der Sicherung der landwirtschaftlichen Produktion
auf hochwertigen Ackerbdden herbeizufuhren.

Weiterhin ist Uber den geplanten Grundsatz 10.2-16 (neu) vorgesehen, dass in
sogenannten ,landwirtschaftlichen Kernraumen" nach Planzeichen 2b der
Durchfiihrungsverordnung zum Landesplanungsgesetz NRW (DVO-LPIG) die
Regional- und Bauleitplanung fir raumbedeutsame Freiflachen-Solaranlagen
nur fir Agri-PV-Anlagen erfolgen soll. Aus Sicht des Kreises Viersen sind we-
der im aktuell gultigen LEP NRW noch in der Planungsregion des Regional-
plans Dusseldorf solche Bereiche definiert. Die Beikarte 4 J zum Regionalplan
Dusseldorf stellt auf der Grundlage des Fachbeitrags der Landwirtschaftskam-
mer NRW (LWK NRW 2013) sogenannte ,agrarstrukturell bedeutsame FIla-
chen in landwirtschaftlichen Produktionsraumen mit hoher Produktivitat" dar.
Hieraus sind jedoch fir die Bertcksichtigung im Rahmen der Bauleitplanung
keine abgegrenzten Kernrdume fiir die kreisangehdérigen Stadte und Gemein-
den ersichtlich.

Aus Sicht des Kreises Viersen bedarf es daher einer verbindlichen Begriffsde-
finition sowie der raumlichen Konkretisierung. Ausweislich der Pressemeldung
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der Landesregierung vom 23.06.2023 zur angekindigten nachsten und somit
3. Anderung des Landesentwicklungsplans soll das Planzeichen 2b liber eine
Verankerung in den Festlegungen zum Kapitel 7.5 im Rahmen der 3. Anderung
des LEP NRW erfolgen. Fraglich ist aus Sicht des Kreises Viersen, auch im
Interesse der kreisangehorigen Stadte und Gemeinden, wie die Anwendung
des geplanten Grundsatzes im Rahmen der Bauleitplanung in der Ubergang-
zeit zu gewahrleisten ist. Insofern bedarf es hier einer Klarstellung.

Zu Grundsatz 10.2-17 (neu) Besonders geeignete Standorte fir raumbe-
deutsame Freiflachen-Solarenergie im Freiraum

Der geplante Grundsatz richtet sich an die nachgelagerten Ebenen der Regio-
nalplanung und der Bauleitplanung und ist der dortigen Abwagung zuganglich
(zur raumlichen Steuerung auf kommunaler Ebene wird auch auf die Ausfih-
rungen zum geplanten Ziel 10.2-14 (neu) verwiesen). So sind in Bezug auf
raumbedeutsame und nicht nach § 35 BauGB privilegierte Anlagen vorzugs-
weise die benannten Bereiche in den Blick zu nehmen und im Rahmen der
Abwéagung zu bewerten, wenn der Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion
der jeweiligen Festlegung im Regionalplan vereinbar ist (vgl. geplantes Ziel
10.2-14 (neu)) und fachgesetzliche Regelungen (wie beispielsweise Anbauver-
botszonen entlang von Bundesautobahnen) nicht entgegenstehen.

Dies sind neben der definierten Flachenkulisse vorzugsweise Flachen bis zu
einer Entfernung von 500 m von Bundesfernstra3en (also Autobahnen und
Bundesstral3en) und tberregionalen Schienenwegen. Entlang von allen ande-
ren dem offentlichen Verkehr gewidmeten Straf3en und Schienenwegen sowie
angrenzend an den Siedlungsraum sollen dagegen vorzugsweise Flachen nur
bis zu einer Entfernung von 200 m genutzt werden. Dabei soll die Anlagenaus-
weisung (Bauleitplanung) an der Infrastrukturanlage beginnen bzw. an einer
baulichen Nutzung anschlie3en Lind nicht singuldr im Freiraum erfolgen. Zu
der Flachenkulisse des geplanten Grundsatzes ist festzustellen, dass diese
deutlich Uber die des EEG hinausgeht. Wahrend das § 37 EEG einen Abstand
von 500 m nur fir Bundesautobahnen und Schienenwege umfasst, nennt der
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geplante Grundsatz diesen Abstand zudem auch fir BundesstraRen und Lan-
desstral3en. Mit Blick auf die zusatzliche Nennung eines Abstands von 200 m
zu fur den offentlichen Verkehr gewidmeten Stral3en, Schienenwegen sowie
zu den Siedlungsbereichen wird die Flachenkulisse deutlich erweitert, wobei
aus Sicht des Kreise Viersen von den Regelungen des§ 37 EEG (derzeit) eine
hohere Steuerungswirkung ausgehen dirfte.

Ungeachtet dessen stellen sich aus Sicht des Kreises Viersen in der konkreten
Anwendung des geplanten Grundsatzes 10.2-17 (neu), auch im Interesse der
kreisangehorigen Stadte und Gemeinden, welche die Bauleitplanung fir ent-
sprechende Anlagen zu betreiben haben, klarungsbediirftige Fragen hinsicht-
lich der verwendeten Begrifflichkeiten, die im Folgenden aufgeworfen werden.

e Soistunklar, ob mit dem Begriff ,Brachflachen" ausschlieRlich Brachflachen
im AufRenbereich oder auch Brachflachen im Siedlungsraum gemeint sind,
welche vorrangig der Siedlungsentwicklung und somit dem Ziel des Fl&-
chensparens dienen sollen, soweit sie daflr nutzbar sind (siehe hierzu auch
Grundsatz 6.1-8 LEP NRW). Der Begriff ,Deponie" und ,Aufschittung"”
wurde im LEP-Erlass Erneuerbare Energien klar benannt. Eine solche klare
und abschlieRende Definition wéare auch hier wiinschenswert.

e Es wird nicht erlautert, was geeignete Flachen in landwirtschaftlich benach-
teiligten Gebieten sind. Sofern es sich um die Kulisse landwirtschaftlich be-
nachteiligter Gebiete gemaf der Landwirtschaftskammer NRW handelt
(https://www.landwirtschaftskammer.de/foerderung/laendlicherraum/aus-
gleichnachteil/verzeichnis.htm), wére der Kreis Viersen hiervon nicht betrof-
fen.

o Der Begriff des ,uberregionalen Schienenwegs" findet in der Durchfuh-
rungsverordnung des Landesplanungsgesetzes NRW und damit auch im
Regionalplan Diusseldorf bisher keine Verwendung. Der LEP-Erlass Erneu-
erbare Energien enthalt eine nahere Bestimmung, die vermutlich auch hier
mafigeblich sein soll. Die dortigen Begriffe sind jedoch vergleichsweise un-
bestimmt bzw. kurzfristig veranderlich und in der Datenbeschaffung schwie-
rig (z.B. Auslastung von Regionalverkehrsziigen RE/ RB/S-Bahn, Lange
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der Zlge, Taktfrequenz, Distanz zwischen Ziel und Endbahnhof). Insofern
ist diesbezlglich die angrenzende Flachenkulisse nicht hinreichend be-
stimmbar fur die kommunale Bauleitplanung.

Schienenwege werden eigentlich nicht ,dem o6ffentlichen Verkehr" gewid-
met, sondern dem Schienenverkehr. Eine Begrenzung auf den ,6ffentlichen
Verkehr" konnte als Ausschluss von Guterverkehrsstrecken verstanden
werden.

Die Begrenzung auf ,gewidmete" Schienenwege wirft die Frage auf, ob tat-
sachlich die Raume entlang von gewidmeten, aber seit sehr langen Zeitrau-
men stillgelegten und kaum noch in der Landschaft erkennbaren Trassen
fur Freiflachen-Solaranlagen zur Verfigung stehen sollen.

Die Regelung des Satzes 4 bezieht sich auf alle dem 6ffentlichen Verkehr
gewidmeten Straflen. Hierunter fallen, mit Ausnahme von Privatstraf3en,
nach § 3 StrwG NW neben den Landes-, Kreis- und GemeindestralRen nicht
zuletzt - als sonstige oOffentliche Straf3en - auch selbstandig gefihrte Rad-
und Gehwege. Aus Sicht des Kreises Viersen stellt sich die Frage, ob die
kleinteilige Strukturierung der Flachenkulisse angesichts der potenziellen
Flachenkulisse in deutlich vorbelasteten Raume z.B. entlang von Autobah-
nen, BundesstralBen und Schienenwegen angezeigt und von dem geplan-
ten Grundsatz intendiert ist.

Aus Sicht des Kreises Viersen sind fur die sachgerechte Anwendung des ge-
planten Grundsatzes im Rahmen der kommunalen Bauleitplanung die Begriff-
lichkeiten klar zu definieren. Zumindest ist die Intention der einzelnen Rege-
lungen in der Erlauterung des geplanten Grundsatzes zu konkretisieren.

In Bezug auf die im geplanten Grundsatz genannten 200 m Siedlungsarrondie-
rung durch Freiflachen-Solaranlagen ist darauf hinzuweisen, dass durch diese
gof. die zukiinftigen Entwicklungsmdglichkeiten der Stadte und Gemeinden fiir
ASB und GIB eingeschréankt werden, da auch die Siedlungsentwicklung geman
Grundsatz 6.2-1 und Ziel 6.3-3 LEP NRW an den vorhandenen Siedlungsbe-

reichen anschlief3en soll.
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In den Erlauterungen zum geplanten Grundsatz wird ausgefiihrt, dass auch
Windenergiebereiche, welche als Vorranggebiete gern. 8 7 Abs. 3 Nr. 1 ROG
festgelegt sind, fur raum bedeutsame Freiflachen-Solaranlagen bevorzugt in
Anspruch genommen werden sollen. Dies wird planerisch zwar begrufdt. Aus
Sicht des Kreises Viersen ist derzeit seitens des Bundes jedoch nicht geklart,
ob Windenergiegebiete mit Freiflachen-Solaranlagen auf die Flachenziele des
WindBG und damit fir das geplante Ziel 10.2-2 (neu) anrechenbar sind und
somit Auswirkungen auf die Steuerungsregelungen des§ 249 BauGB nicht
ausgeschlossen werden kénnen (vgl. hierzu auch die Ausfilhrungen zum ge-
planten Ziel 10.2-2(neu)). Insofern bestehen seitens des Kreises Viersen er-
hebliche Bedenken gegen diese Erlauterung, zumindest solange durch den
Bundesgesetzgeber keine Klarung in dieser Sache herbeigefihrt wurde.

Zu Grundsatz 10.2-18 (neu) Freiflachen-Solarenergie im Siedlungsraum

In Bezug auf die im geplanten Grundsatz 10.1-18 (neu) getroffenen Festlegun-
gen wird auf die Ausfihrungen zu der im Kern vergleichbaren Regelung in Ziel
10.2-12 (neu) zur Windenergienutzung in Industrie- und Gewerbegebieten ver-
wiesen. Zwar ist die Regelung zur Freiflachen-Solarenergie nur ein Grundsatz
der Raumordnung, gleichwohl ergibt sich hierdurch im Rahmen der Bauleitpla-
nung der Stadte und Gemeinden das Erfordernis einer weiteren Alternativen-
prufung im Vorfeld einer Flacheninanspruchnahme auf3erhalb dieser Bereiche.
Gerade in diesem Zusammenhang wird angeregt, die Begriffe ,untergeordnet”
und ,randlich" in der Erlauterung genauer auszudifferenzieren. Ahnlich wie
zum geplanten Ziel 10.2-12 (neu) stellt sich auch hier die Frage, ob ,unterge-
ordnet" auf einen Flachenwert oder einen Betriebszweck bezogen ist. Zudem
sollte dargelegt werden, ob Freiflachen-Solarenergienutzungen untergeordnet
zu einzelnen gewerblichen Betrieben, zu einem Gewerbe-/Industriegebiet oder
einem ASB bzw. GIB sein sollten. Zudem sollte die BezugsgroRe fur ,randlich”
genauer dargelegt werden. Auch hier stellt sich fur die Umsetzung im Rahmen
der Bauleitplanung die Fragen nach der Lage auf einem Baugrundstiick, in ei-
nem Baugebiet oder im Siedlungsraum.

Mit freundlichen GriRRen
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01 | 2. Stellungnahme zur 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) | Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird zudem auf die Regionalplanerische Bewer-
Sehr geehrter Herr [}, tzlén\(;:jerzvl\jig/;éiGG—ZOZS—OS—OB (s.0.) sowie V-1160-2024-02-
mit Schreiben vom 19.01.2024 haben Sie mich im Rahmen der 17. Anderung '
des Regionalplans Diisseldorf (Anderung der Festlegungen zu Freiflachen-So-
larenergieanlagen) beteiligt.
Hierzu méchte ich auf meine erste Stellungnahme vom 08.08.2023 mit den 3
Anlagen sowie auf die beiden Stellungnahmen des Kreises Viersen vom
25.07.2023 und 26.02.2024 verweisen.
Bitte beziehen Sie diese Stellungnahmen in Ihre weiteren Planungen ein.
Mit freundlichen Grif3en
V-1168-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Blrgermeisterin der Stadt Viersen >
Dokument 284742/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

die Stadt Viersen nimmt die Anderungen der Festlegungen zu Freiflachenpho-
tovoltaik sowie dem Umweltbericht und die Begriindung mit gro3em Interesse
zur Kenntnis.

Bereits durch die Anderungen der Privilegierung geméaR § 35 Abs. 1 Nr. 8 b
Baugesetzbuch, der Novelle des Erneuerbaren-Energien-Gesetz, sowie des
Landesentwicklungsplan (LEP)-Entwurfs zum Ausbau der Erneuerbaren Ener-
gien, wird die Flachenkulisse fir Freiflachenphotovoltaik im Stadtgebiet Vier-
sens stark vorgepragt. Das aktuelle Anderungsverfahren beginnt vor Inkrafttre-
ten der 2. Anderung des LEP, begriindet die geanderten Festlegungen aller-
dings bereits wesentlich auf dem LEP-Entwurf.

Die 17. Regionalplandnderung wird notwendig, um derzeit noch bestehende
Widerspriiche der Festlegungen im Kapitel 5.5.2 des RPD zu den oben ge-
nannten rechtlichen Anderungen aufzulésen. AuBerdem soll den Kommunen -
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im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit - ermdglicht werden, Freifla-
chenphotovoltaik entlang von Schienenwegen und Autobahnen nunmehr auch
in einem erweiterten Abstand von 200 m bis zu 500 m - analog zur Ausschrei-
bungskulisse des EEG - zu nutzen. Die Anderung besteht im Wesentlichen aus
der Streichung der bisherigen Ziele zur Freiflachenphotovoltaik und der Fest-
legung neuer Grundsatze.

Die Stadt weist entsprechend den neu vorgesehenen Grundatzen 1-4 auf fol-
gende Belange hin:

Zu Grundsatz 1: In den Bauleitpldnen sollen geeignete Bereiche fir raumbe-
deutsame Freiflachen Solarenergieanlagen (FF-SA) gesichert werden (...).

Das bisherige Ziel 1 des Kapitels 5.5.2 zur Standortzuweisung von Freiflachen-
photovoltaik auf Brachflachen, Deponien und Aufschittungen, sowie auf Fla-
chen in einer Entfernung von 150 m entlang von Autobahnen und Schienen-
wegen, wird aufgehoben. Aus regionalplanerischer Sicht wird somit der Frei-
raum im Wesentlichen fir die raumbedeutsame (i.d.R. ab 10 ha groR3e) Freifla-
chenphotovoltaik freigegeben. Einschrankend hierzu wird der neue Grundsatz
formuliert, dass die bauleitplanerische Sicherung geeigneter Bereiche fir Frei-
flachensolaranlagen auf moglichst konfliktarmen und raumvertraglichen Stand-
orten erfolgen soll und die Belange der landwirtschaftlichen Nahrungs- und
Futtermittelproduktion, des Arten- und Naturschutzes, und der Raumbedarf fiir
langfristige Siedlungsentwicklungen zu bertcksichtigen sind.

Die Steuerung der Freiflachenphotovoltaik wird somit im Wesentlichen den ge-
planten Festlegungen des LEP NRW, Ziel 10.2-5 ff., den Regelungen aus § 35
BauGB, sowie weiteren Fachgesetzen Uberlassen. In der Begriindung zur 17.
Regionalplananderung wird zu diesem Grundsatz ausgefiihrt, dass Kommu-
nen maoglichst gesamtraumliche Konzepte erarbeiten sollen und dort ihre eige-
nen Kriterien fir die Nutzung von Freiflachenphotovoltaik festlegen sollen.

Grundsatzlich begrufdt die Stadt diesen Ansatz, da somit den Kommunen ein
groRerer Handlungsspielraum bei der Ermittlung von Potentialflachen und der

Der Hinweis und die Ausfiihrungen zu Grundsatz G1 wer-
den zur Kenntnis genommen. Die Festlegung von Wind-
energiebereichen begriindet sich auf das neue Ziel 10.2-2
des LEP NRW, in welchem ein konkret benannter Mindest-
umfang fur die Festlegung von Vorranggebiete fur die Wind-
energienutzung (Windenergiebereiche (WEB) in den jeweili-
gen Regionalplanen der Regionalplanungsregionen festge-
legt wurde. Eine derartige Vorgabe bzw. Festlegung fur
raumbedeutsame FF-SA sieht der LEP NRW in den neuen
Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18 jedoch nicht vor, sodass
bereits im LEP NRW hier eine grundsétzlich andere Syste-
matik beziglich der Steuerungswirkung besteht.

Ziel 10.2-14 des LEP NRW sieht eine deutliche Erweiterung
der Flachenkulisse fur FF-SA vor und fiihrt damit bereits zu
einer erheblichen Veranderung des landesplanerischen Rah-
mens zur rdumlichen Steuerung von FF-SA, die in der Form
nicht mit der Steuerung der Windenergie vergleichbar ist.
Gleichzeitig legt der LEP NRW aber bereits in 0.g. Festlegun-
gen 10.2-14 bis 10.2-18 auch Kriterien zur Solarenergienut-
zung fest, die eine weitgehend einheitliche Beurteilung hin-
sichtlich der Eignung und Identifizierung der Flachen fir Frei-
flichenphotovoltaik zulassen und die durch die neuen
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Steuerung von Freiflachenphotovoltaik-Anlagen gegeben wird, welchen sie im
Rahmen der Aufstellung von Bebauungsplanen nutzen kdnnen. Die Stadt weist
allerdings darauf hin, dass sich diese Variante gegenuber den geplanten Fest-
legungen von Windenergiebereichen erheblich unterscheidet und die Steue-
rung der Freiflachenphotovoltaik auf die kommunale Ebene verlagert wird. Aus
Sicht der Stadt sollte die Ebene der Regionalplanung auch einen Rahmen fiir
Kriterien schaffen, nach denen sich die Eignung und Identifizierung der Fla-
chen fir Freiflachenphotovoltaik einheitlich beurteilen I&sst.

Zu Grundsatz 2: Bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende
Barrierewirkungen sollen verhindert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen
sollen alle 500 m FF-SA freie Korridore von 50 m Breite vorgesehen werden.

Die Festlegung zur Gewahrleistung der Durchléssigkeit dieser Anlagen fiir u.a.
gréRere Tiere ist nachvollziehbar. Jedoch ist diese Festlegung auch als Ziel
der Raumordnung vorstellbar, da sie eine bedeutende MalRhahme zur vertrag-
lichen Ausgestaltung von FF-SA fur Mensch und Tier darstellt. Somit wéare ge-
wahrleistet, dass diese Forderung in kommunalen Konzepten einheitlich auf-
genommen wirde.

Zu Grundsatz 3: In Bauleitplanen sollen Darstellungen oder Festsetzungen zur
umgebungsangepassten Eingriinung von FE-SA vorgesehen werden.

Die Festlegung ist nachvollziehbar und stellt eine wichtige Mal3nahme aus
Sicht des Landschaftsbildes und der naturnahen Ausgestaltung der Anlagen
dar. Auch diese Festlegung ist bei raum-bedeutsamen Freiflachensolaranla-
gen mit erheblicher GréR3e als Ziel der Raumordnung vorstellbar und wirde
somit in kommunalen Konzepten einheitlich aufgegriffen.

Zu Grundsatz 4: Im Siedlungsraum sollen Flachen fur FF-SA untergeordnet zu
anderen Siedlungsnutzungen ermdglicht werden.

Grundsatze G1 bis G4 der 17. Anderung des RPD weiter flan-
kiert werden. Um mdgliche Widerspriiche und Doppelungen
zu vermeiden wird hier eine weitergehende Festlegung von
Kriterien auf Ebene der Regionalplanung vermieden, da aus
regionalplanerischer Sicht hierfiir kein Erfordernis gesehen
wird. Die Ausfuhrungen werden daher hier nur zur Kennt-
nis genommen.

Die Anregung den Grundsatz G2 als Ziel der Raumordnung
zu formulieren wird zur Kenntnis genommen. Der Anre-
gung wird nicht gefolgt.

Die Festlegung zur Vermeidung der Barrierewirkungen durch
bandartige Strukturen von FF-SA wurde bewusst als Grund-
satz G2 formuliert. Die Heterogenitat der TeilrAume der Pla-
nungsregion kann nicht Uber eine rechtssichere Formulie-
rung als Ziel der Raumordnung abgebildet werden. Die For-
mulierung als Grundsatz bietet den Kommunen die Mdglich-
keit, diesen Belang entsprechend den konkreten Gegeben-
heiten vor Ort in ihrer Bauleitplanung bzw. den kommunalen
Konzepten zu berlcksichtigen.

Die Anregung den Grundsatz G3 als Ziel der Raumordnung
zu formulieren wird zur Kenntnis genommen. Der Anre-
gung wird nicht gefolgt.

Grundsatz G3 richtet sich an die Bauleitplanung und ist der
Abwégung im Rahmen der kommunalen Planungshoheit zu-
ganglich. Auch hier wurde die Form als Grundsatz gewahlt,
um den Kommunen die Moglichkeit zu geben, das Thema mit
Blick auf die ortlichen Gegebenheiten in der Bauleitplanung
entsprechend zu berticksichtigen.
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Aus Sicht der Stadt Viersen sollten wertvolle Siedlungsflachen fir dringend be-
notigte Gewerbe- und Wohnbauflachen vorgehalten werden. Die Stadt Viersen
hat bereits heute einen erheblichen Bedarf an der Entwicklung weiterer ge-
werblicher und wohnbaulicher Flachen. Aus Sicht der Stadt ist daher bei vor-
handenen (auch untergeordneten) Freiflachen im Siedlungsraum zunéchst die
Nachverdichtung bzw. Nachnutzung durch Wohn- oder gewerbliche Nutzung,
bzw. die 6kologische und klimatische Ausgleichsfunktion zu priifen und auszu-
nutzen. Photovoltaikpotentiale innerhalb des Siedlungsraumes sieht die Stadt
Viersen vornehmlich auf Dachflachen, welche bereits ein erhebliches Energie-
gewinnungs-Potential aufweisen. Fir die Stadt Viersen ist die Festlegung, zu-
mindest in der jetzigen Formulierung, somit nur bedingt nachvollziehbar. Die
aktuelle Formulierung kann als Aufforderung zur Prifung, Identifizierung und
Ermdoglichung von untergeordneter Freiflachenphotovoltaik in Siedlungsberei-
chen verstanden werden. Jedoch sieht die Stadt Viersen diese Nutzung in Ein-
zelfallen, erst nach Prifung der oben genannten Nutzungspotentialen, als
moglich an.

Die Stadt Viersen weist dartiber hinaus darauf hin, dass die Betrachtung von
Flachen mit geringer Gré3e oder anderweitig nicht baulich nutzbaren Flachen
Uber die Ebene der Regionalplanung hinausgeht.

Zu weiteren Inhalten der 17. Regionalplandnderung

Vollstandiger Verzicht auf zeichnerische Festlegungen

Auf zeichnerische Festlegungen von Vorranggebieten wird verzichtet, da somit
gemal der Regionalplanungsbehorde die Flachenkulisse weiter eingeschrankt
wirde, bzw. umgekehrt durch die Festlegung von Vorranggebieten fur Freifla-
chenphotovoltaik andere Nutzungen eingeschrankt wirden. Vor dem Hinter-
grund der dichten Besiedelung und bestehenden Nutzungskonkurrenzen ist
dies zunachst nachvollziehbar. Dennoch sollte aus Sicht der Stadt Viersen ein
Flachenmonitoring fur die Freiflachenphotovoltaik eingefiihrt werden, um einen

Die Ausfuhrungen zu Grundsatz G4 werden zur Kenntnis
genommen. Gemal der Erlauterung zu Grundsatz G1 emp-
fiehlt es sich zur Identifizierung der in G1 angesprochenen
konfliktarmen und raumvertraglichen Standorte eine kommu-
nale Solarenergiestudie oder ein gesamtraumliches Solar-
energiekonzept zu erstellen. Hier wird ausdricklich klarge-
stellt, dass die Festlegungen in Kapitel 5.5.2 explizit an die
Bauleitplanung fur raumbedeutsame Freiflachen-Solarener-
gieanlagen adressiert sind. Sie gelten damit nicht fur nach §
35 BauGB privilegierte Freiflachen-Solarenergieanlagen und
auch nicht fur Bauleitplanungen fr nicht raumbedeutsamen
Freiflachen-Solarenergieanlagen. Eine Aufforderung zur Pri-
fung und Identifizierung von untergeordneten, nicht raumbe-
deutsamen FF-SA im Siedlungsbereich im Siedlungsbereich
ist hier ausdrticklich nicht impliziert. Dies obliegt den Kommu-
nen im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit.

Die Anregung ein Flachenmonitoring zur Solarenergienut-
zung einzufuhren wird zur Kenntnis genommen.

Etwaige Flacheninanspruchnahmen fir FF-SA innerhalb der
im RPD festgelegten ASB und GIB werden durch das Sied-
lungsmonitoring der Regionalplanungsbehdrde erfasst. Dar-
Uber hinaus werden im Energieatlas NRW (LANUV) unter an-
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Uberblick Gber den Zuwachs entsprechender Anlagen im Freiraum der Pla-
nungsregion zu gewinnen.

Landwirtschaftliche Kernraume

Bzgl. der Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Kernrdumen fir raumbe-
deutsame Freiflachen-Solarenergie ist weiterhin unklar, wie mit dem Grundsatz
aus dem LEP NRW Entwurf umzugehen ist. Da eine Festlegung bzw. karto-
graphische Darstellung durch die Bezirksregierung Disseldorf nicht gegeben
ist, ist aktuell davon auszugehen, dass dieser Grundsatz des LEP NRW keine
Wirkung entfaltet, da die entsprechende Festlegung von Kommunen unter-
schiedlich bewertet wird. Dies ist auch der Begriindung zur 17. Regional-
plandnderung zu entnehmen. Die Stadt Viersen bittet diesbeztiglich weiterhin
um Klarstellung.

Mit freundlichen GrifRen

derem auch FF-SA erfasst (vgl. https://www.energieat-
las.nrw.de/site/bestandskarte). Ob darlber hinaus eine Er-
fassung durch die Regionalplanungsbehdrde sinnvoll ist, wird
diese in Bezug auf die zukunftigen Entwicklungen im Blick
behalten.

Die Ausfiihrungen zu dem Aspekt Landwirtschaftliche Kern-
raume werden zur Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdérde

Die in der Begrindung zum Aufstellungsbeschluss der 17.
RPA zitierten Formulierung zu Grundsatz 10.2-16 des LEP
NRW ist nicht mehr aktuell. Hintergrund ist die Anderung des
Grundsatzes 10.2-16 LEP NRW in der vom Kabinett im De-
zember 2023 beschlossenen Fassung der 2. LEP Anderung.
Demnach soll der Grundsatz nicht mehr in landwirtschaftli-
chen Kernraumen, sondern generell ,auf Flachen innerhalb
der allgemeinen Freiraum- und Agrarbereiche, die sich durch
besonders hohe landwirtschaftliche Ertragskraft der Boden,
besonders glinstige Agrar- und Betriebsstrukturen oder eine
besonders hohe Wertigkeit flr spezielle landwirtschaftliche
Nutzungen wie Sonderkulturen auszeichnen® greifen. Solche
Flachen existieren auch in der Planungsregion Dusseldorf.
Sie sind in der Beikarte 4J "Landwirtschaft" des RPD abge-
bildet. Hier ist eine Anpassung in der Begriindung zum Fest-
stellungsbeschluss der 17. Anderung erfolgt.

Unter die Formulierung ,vergleichbaren Flachen sind derzeit
auch die in der Beikarte 4J ,Landwirtschaft* zum Regional-
plan festgelegten ,Agrarstrukturell bedeutsame Flachen in
landwirtschaftlichen Produktionsraumen mit hoher Produkti-
vitat* (auBerhalb der im Regionalplan dargestellten Bereiche
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mit bestimmten Vorrangfunktionen gem. Kap. 4.5.1, G2 Er-
lauterung 2) zu subsumieren, die dem Fachbeitrag der Land-
wirtschaftskammer NRW (LWK NRW 2013) entnommen
sind, sodass seitens der Regionalplanungsbehorde derzeit
kein weiterer Regelungsbedarf diesbeztiglich gesehen wird.
Daruber hinaus ist erganzend darauf hinzuweisen, dass es
sich bei der Festlegung 10.2-16 des LEP NRW um einen
Grundsatz handelt, der im Rahmen der Bauleitplanung zu be-
rucksichtigen ist, der aber auch der Abwagung zuganglich ist.

V-2000-2024-02-16 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Landesamt fir Natur, Umwelt und Ver- >

braucherschutz NRW

Dokument 251607/2024

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Threm Schreiben vom 19.01.2024 beteiligen Sie das Landesamt fir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) am o. g. Verfahren.

Das LANUV nimmt dazu wie folgt Stellung:

Zur Anlage 1 — Textliche Anderungen

Aus Sicht des LANUV sind bei der Festlegung bzw. Erweiterung zuléssiger
Bereiche fur Freiflachen-Solarenergieanlagen (kurz: FF-SA) die Belange des

Naturschutzes unter dem Grundsatz ,G1“ hoch zu gewichten.

Prifkriterien sind naturschutzrechtlich geschitzte Gebiete (Natura 2000,
NSG), gesetzlich geschitzte Biotope gem. 8§ 30 BNatSchG i.V.m. § 42
LNatSchG NRW, Biotopverbundflachen von herausragender und besonderer
Bedeutung sowie schutzwirdige Biotope (Biotopkataster des LANUYV).

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche von Natur und Landschaft sind von ei-

ner Erweiterung der FF-SA — Flachenkulisse auszuschliel3en.

Laut dem Grundsatz ,G2" sind zwischen den FF-SA anlagenfreie Korridore ge-
plant, die eine Breite von ca. 50 Metern aufweisen sollen. Das LANUV regt

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise bezlglich der Gewichtung des Belanges des
Naturschutzes kdnnen hier nur zur Kenntnis genommen
werden. Sie sind Bestandteil maglicher nachfolgender Fach-
verfahren / Bauleitplanverfahren und mussten dort neu vor-
getragen werden. Hierzu jedoch der Hinweis, dass die textli-
chen Festlegungen des Kapitels 5.5.2 des RPD die des LEP
NRW (10.2-14-10.2-18) nur flankieren. In Ziel 10.2-14 ist dort
bereits formuliert, dass FF-SA in Bereichen zum Schutz der
Natur (BSN) nicht zulassig sind. Im RPD sind die in der Stel-
lungnahme genannten naturschutzrechtlich geschutzte Ge-
biete (Natura 2000, NSG) sowie Biotopverbundflachen von
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diesbezlglich an, die Breite der Korridore standortbezogen festzulegen, weil
dies in Abhangigkeit zur Gelandestruktur und Wilddichte betrachtet werden
sollte. Korridore sind mit einer Breite von mehr als 50 Metern einzurichten, um
die Durchgangigkeit fir Tierarten zwischen den einzelnen FF-SA zu ermdogli-
chen und Trennwirkungen zu vermeiden.

Laut dem Grundsatz ,G3“ ist auch die Eingrinung der Korridore vorgesehen.

Das LANUV befurwortet die beidseitige naturnahe Gestaltung dieser Verbin-
dungswege (z. B. durch heckenartige Strukturen), damit zeitnah eine Annahme
der Korridore durch Wildtiere erfolgen kann.

Durch die Einrichtung von begriinten Korridoren zwischen den FF-SA sind ver-
schiedene Lebensraume von Arten auch weiterhin miteinander verbunden.
Dies betrifft z. B. geeignete Nahrungshabitate sowie Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten von bodengebundenen Tierarten (Biotopvernetzung).

Zur Anlage 4 — Umweltbericht

Schutzgut ,Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt®

Das LANUV bewertet die prognostizierten Beeintrachtigungen fur Tier- und
Pflanzenarten kritisch (S. 38). Griinde fur diese Annahme sind ein potentieller
Lebensraumverlust fur Arten (je nach Standortwahl der neuen FF-SA) sowie
die Zerschneidung der Landschaft (rdumliche Trennung von einzelnen Land-
schaftselementen bzw. 6kologischen Zusammenhangen).

Aus Sicht des LANUV hat die Erweiterung der FF-SA — Flachenkulisse aul3er-
halb der naturschutzfachlich wertvollen Bereiche zu erfolgen (s. 0.).

Fur den Fall, dass z. B. standortbezogen einzelne schutzwirdige Biotope (Fla-
chen im Biotopkataster des LANUV) durch neue FF-SA Uberplant werden mis-
sen, sind geeignete AusgleichsmalRhahmen durchzufihren.

Schutzgut ,Flache®

Das LANUV bewertet die mdgliche erstmalige Inanspruchnahme von Freiraum
zur Errichtung neuer FF-SA kritisch und regt in diesem Zusammenhang an,

herausragender (Biotopkataster des LANUV) als solche
zeichnerisch festgelegt.

Die Ausfiihrungen zur standortbezogenen Festlegung der
Breite der in Grundsatz G2 angesprochenen Korridore sowie
deren Eingriinung werden zur Kenntnis genommen. Bzgl.
der Anregung, die Breite der Korridore standortbezogen fest-
zulegen, wird inhaltlich auf die Ausfilhrungen in der Erlaute-
rung 3 (zu G2) verwiesen. Dort wird, wie in der Stellung-
nahme angeregt, ausgefuhrt: ,Das Erfordernis und die Aus-
gestaltung dieser Korridore (z.B. Abstand, tatsédchliche
Breite) ist jeweils standortbezogen zu prifen® Der Anregung
wird insoweit gefolgt.

Die Ausfuhrungen zum Schutzgut ,Tiere, Pflanzen, biologi-
sche Vielfalt* werden zur Kenntnis genommen. Diese be-
ziehen sich auf entsprechende Standortentscheidungen.
Diese sind jedoch Bestandteil mdglicher nachfolgender
Fachverfahren / Bauleitplanverfahren. Die Ausflihrungen
mussten dort neu vorgetragen werden.

Bezlglich der Ausflhrungen zur Standortwahl sowie der
rdumlichen Trennung von einzelnen Landschaftselementen
bzw. dkologischen Zusammenhéngen wird auf die Grunds-
atze G1 bis G3 verwiesen, welche zum Gegenstand haben,
die in der Stellungnahme beschriebenen Entwicklungen auf
Ebene der nachfolgenden Planungen moglichst zu verhin-
dern, bzw. zu vermindern.
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neue Standorte flr FF-SA zukinftig auf bereits versiegelten Flachen (z. B. ehe-
malige Abstellflachen) zu errichten. So kénnen die bisher unbebauten Freifla-
chen langfristig fr den Naturschutz erhalten bleiben (S. 39).

Natura 2000

Aus Sicht des LANUV sind die Standorte fur eine Erweiterung der FF-SA —
Flachenkulisse auRerhalb von Natura 2000 — Gebieten festzulegen (S. 30.).

Zum Artenschutz

Die zur Verfiigung gestellten Unterlagen zeigen, dass die artenschutzrechtli-
chen Belange auf der Ebene des Regionalplan-Anderungsverfahrens vorwie-
gend durch die Betrachtung der verfahrenskritischen Vorkommen planungsre-
levanter Arten abgearbeitet werden. Dies ist aus Sicht des Fachbereichs 24
nachvollziehbar und geht einher mit der in der VV-Artenschutz vorgegebenen
Vorgehensweise. In den Kapiteln "2.6 Die Rolle des Netzes Natura 2000 und
des Artenschutzes" sowie "3.4 Betrachtung der Belange des Artenschutzes"
des Umweltberichtes (S. 30) wird jedoch mit dem Begriff der "verfahrenskriti-
schen Arten" gearbeitet. Dies sollte aus Griinden der Vereinheitlichung mit
dem eingefuhrten Begriff "verfahrenskritische Vorkommen planungsrelevanter
Arten" korrigiert werden. Inhaltlich ergeben sich dadurch keine Anderungen in
der Betrachtungsweise.

Fazit

Fur die geplante Erweiterung der Standorte fir neue FF-SA liegt zum derzeiti-
gen Planungsstand noch keine konkrete Flachenauswabhl vor.

Aus Sicht des LANUV sind die Belange des Naturschutzes im Anderungsver-
fahren wie folgt zu bertcksichtigen.

Durch die Errichtung von technischen Anlagen zur Energiegewinnung (hier:
FF-SA) werden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erwartet.

Die Ausfuhrungen zum Schutzgut ,Flache* werden zur
Kenntnis genommen. Diese sind jedoch Bestandteil mégli-
cher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren.
Die Ausfihrungen muassten dort neu vorgetragen werden.

Die Ausfihrungen zum Schutzgut ,Natura 2000 werden
zur Kenntnis genommen.

Hinweis der Regionalplanungsbehdrde:

Neben dem fachrechtlichen Schutz sind Natura 2000 — Ge-
biete Uber das Ziel 10.2-14 LEP NRW (Ausschluss von BSN)
bereits flr raumbedeutsame FF-SA gespertt.

Die Ausfuhrungen zum Artenschutz werden zur Kenntnis
genommen. Da sich, wie in der Stellungnahme ausgefiihrt,
dadurch keine Anderungen in der inhaltlichen Betrachtungs-
weise ergeben, wird von einer Vereinheitlichung der Begriff-
lichkeiten im Umweltbericht in diesem Verfahren abgesehen.

In zuklnftige Verfahren wird jedoch der Begriff "verfahrens-
kritischen Arten" durch den in der Stellungnahme angeregten
Begriff ,verfahrenskritische Vorkommen planungsrelevanter
Arten® ersetzt werden, um die angeregte Vereinheitlichung zu
erzielen.

Die Hinweise im Fazit zu den Standorten neuer FF-SA kdn-
nen hier nur zur Kenntnis genommen werden. Sie sind
Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren / Bau-
leitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen werden.
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Diese sind weitgehend zu vermeiden bzw. auf ein Minimum zu reduzieren. Na-
turschutzfachlich wertvolle Bereiche sind von einer Erweiterung der FF-SA —
Flachenkulisse auszuschliel3en.

Zwischen den neuen FF-SA sind durchgéngige, naturnah gestaltete Korridore
mit einer Breite von mehr als 50 Metern - in Abhangigkeit zur Gelandestruktur
und Wilddichte - einzurichten.

Durch begrinte Korridore kann die Durchgangigkeit fur Wildtiere in einzelne
Teillebensrdume (Nahrungsflachen, Ruheplatze etc.) dauerhaft ermdglicht
werden. Die Erweiterung der FF-SA — Flachenkulisse hat aus Sicht des LANUV
zukUnftig in naturschutzfachlich konfliktarmen Bereichen der Landschaft zu er-
folgen.

Mit freundlichen GriiRen
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01

Sehr geehrte Damen und Herren,

namens und in Vollmacht der anerkannten Naturschutzverbande Bund fur Um-
welt und Naturschutz Deutschland NRW (BUND), Landesgemeinschaft Natur-
schutz und Umwelt NRW e. V. (LNU) und Naturschutzbund Deutschland NRW
e. V. (NABU) nehme ich zur 17. Anderung des Regionalplans fiir den Regie-
rungsbezirk Disseldorf wie folgt Stellung:

Die Naturschutzverbande begriiien das Bestreben der Landesplanung, den
Ausbau der Erneuerbaren Energien in NRW zligig voranzubringen. Dazu mus-
sen in der Regionalplanung fir die Solarenergienutzung Festlegungen erfol-
gen, die dazu beitragen, dass das hohe Potenzial der Solarenergie umfangrei-
cher als bisher genutzt werden kann. Gleichzeitig muss aber auch ein natur-
vertraglicher Ausbau der Solarenergie stattfinden.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Die Naturschutzverbande sprechen sich bei der Solarenergienutzung fir eine
Prioritat der gebaudeintegrierten Anwendung der Photovoltaik aus.

Allein die Dacher in NRW bieten bereits ein Potenzial von 68 Terawattstunden
Sonnenstrom [FuBnote 1: https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/veroeffentlichungen/pressemitteilun-

qen/details/2454—weiterhin—qrosse—potenziaIe—fuer—strom—aus—photovoltaik—in—nordrhein—westfalen].

Die Naturschutzverbande halten deshalb die folgenden Anderungen und Pré-
zisierungen zu den Festlegungen der Solarenergienutzung fir dringend erfor-
derlich:

1. Priorisierte Nutzung des Siedlungsraums flr Solarenergie

Die Naturschutzverbande vermissen bei den Festlegungen zu Solarenergiean- | Die Ausfuhrungen zur priorisierten bzw. vorrangigen Nut-
lagen zum Schutz des unbelasteten Freiraums eine explizite Ausrichtung auf | zung des Siedlungsraums fir Solarenergie werden zur
den Vorrang der Potenzialnutzung im bebauten Siedlungsraum. Hierzu eignen | Kenntnis genommen.

sich ergénzend zu der gebaudeintegrierten Nutzung der Photovoltaik insbe-
sondere auch bereits versiegelte Flachen, wie Parkplatze und Stral3en sowie
Radwege [FuBnote 2: https://qoodnews—maqazin.de/soIar—dach—radweq—freiburq/], die durch auf-
gestanderte Freiflichen-Solaranlagen (FF-SA) eine weitere Funktion erhalten.
Dies flihrt zu vorteilhaften Synergieeffekten, wie der Schaffung verschatteter
Raume, welche ebenfalls einen wertvollen Beitrag zur Verbesserung des loka-
len Klimas leisten kénnen.

AuBerdem_sind innovative Malinahmen wie die Schaffung von ,Solarstrafl3en®,
d. h. die Uberdachung sowohl innerértlicher Stral3en als auch von Fernver-
kehrsstralRen oder die Installation von PV-Anlagen auf Schallschutzwé&nden

anstelle begleitender FF-SA zu bedenken [FuRknote 3: Fraunhofer Institut (2021): Solar-
energie aus Verkehrsflaichen; https://www.ise.fraunhofer.de/content/dam/ise/de/documents/infomate-

rial/brochures/21 de_ ISE RIPV.pdf].
Es gilt also, diese grof3en Potenziale, speziell in einer so stark besiedelten Re-

gion wie dem Regierungsbezirk Dusseldorf, flr eine verbrauchsnahe und fla-
chenschonende Energieerzeugung vorrangig zu nutzen.
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Es wird daher angereqgt, diese Priorisierung des Siedlungsraums fir Solarener-
gieanlagen durch folgenden Grundsatz als Leitlinie planerisch vorzugeben:

Neuer Grundsatz: Solarenergie flachensparend ausbauen

Zum Ausbau der Erneuerbaren Energien und zur Minimierung der Flachenin-
anspruchnahme im Freiraum sollen die Kommunen im Rahmen der Bauleitpla-
nung daflir sorgen, dass die bestehenden Potenziale der gebaudebezogenen
und siedlungsintegrierten Solarenergienutzung vorrangig ausgebaut werden.
Einzubeziehen sind speziell auch Solarenergieanlagen auf bereits versiegelten
oder vorbelasteten Flachen, wie Parkplatzen oder Stralen sowie die Wie-
dernutzung von Gewerbe- und Industriestandorten.

Bei der Ausweisung neuer Bebauungsgebiete sollen die Kommunen eine so-
laroptimierte Planungskonzeption vorlegen.

2. Anderungen zum Grundsatz 1

Die Naturschutzverbande halten die Formulierungen und Vorsatze des G1, wie
die Freiflachen-Solaranlagen (FF-SA) moglichst auf konfliktarmen und raum-
vertraglichen Standorten anzusiedeln, zwar generell fiir zielfihrend; gleichzei-
tig sind die Vorgaben jedoch nicht konkret genug fur eine diesbeztgliche Steu-
erung. Einige Teilaspekte sollten dartber hinaus als Ziel formuliert werden
(s.u.).

Daruber hinaus fordern die Verbande, dass der Hinweis auf die Mdglichkeit der
Generierung von Okopunkten durch das Errichten von Biodiversitats-PV-Anla-
gen aus den Erlauterungen gestrichen wird. Die Errichtung von FF-SA bedeu-
tet insbesondere aufgrund des Effekts der weitreichenden Verspiegelung und
Uberpragung grundséatzlich einen erheblichen und vielfach nicht ausgleichba-
ren Eingriff in das Landschaftsbild, wodurch am Ende in der Gesamtbetrach-
tung faktisch keine Okopunkte ,(ibrig bleiben® kénnen und keine Anreicherung
von Okopunkten moglich ist.

Der Anregung zu einem ,Neue[n] Grundsatz: Solarenergie
flachensparend ausbauen® wird nicht gefolgt.

Der geplante Grundsatz G1 gibt vor, dass Bauleitplanungen
fur FF-SA moglichst auf raumvertraglichen und konfliktarmen
Standorten erfolgen soll. Hierzu sollen, wie in den Erlauterun-
gen zu dem geplanten Grundsatz G1 sowie in Kapitel 2 der
Begriindung dieser Anderung des RPD (vgl. Anlage 3 dieser
Sitzungsvorlage) dargelegt, zunachst die Potentiale inner-
halb des bebauten Siedlungsbereichs (z.B. Dachflachen und
versiegelte Flachen (insbesondere Parkplatzflachen) in den
Blick genommen werden sollen.

Als erganzende Erlauterung zur Formulierung des Grundsat-
zes G1 ist dies zuldssig und nach hiesiger Auffassung auch
sachgerecht. Als eigensténdiger Grundsatz ist dies jedoch
abzulehnen. Nach Einschatzung der Regionalplanungsbe-
horde fallt solch eine Festlegung zur Bauleitplanung inner-
halb des (bebauten) Siedlungsbereichs in den Rechtsbereich
des Bodenrechts und damit in die kommunale Zustandigkeit.
Unabhangig davon wére ein solcher Grundsatz aber aus den
nachstehenden Griinden ohnehin nicht sinnvoll.

Der Ausbau der Solarenergienutzung dient dem zeitlich dran-
genden globalen Klimaschutz, der Erreichung der bundes-
weiten Energiewende (vgl. Ausbaupfade im EEG) sowie der
regionalbkonomischen Entwicklung. Insoweit ist es nicht per
se sinnvoll, auf gute Standorte fir FF-SA im Freiraum zu ver-
zichten, weil es lokal auch noch Potenziale im Siedlungsraum
gibt. Denn es geht hier nicht um eine lokal quantitativ gede-
ckelte Entwicklung zur lokalen Eigenversorgung mit Strom
(vgl. auch 8§ 2 EEG). Zudem gilt es im Blick zu behalten, dass
man versiegelten oder vorbelasteten Flachen sowie ehema-
lige Gewerbe- und Industriestandorten zwar auch fir FF-SA
nutzen kann, aber oftmals wird eine Nutzung fir Arbeits- und
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2.1 Neues Ziel zur Erganzung weiterer Ausschlussgebiete

Die Naturschutzverbande empfinden die Formulierung des G1, die Belange
des Arten- und Naturschutzes zu bertcksichtigen, als zu unspezifisch, um ei-
nen naturvertraglichen Ausbau zu erreichen. Daher sollte dem Grundsatz zu-
nachst ein Ziel vorangestellt werden, das die festgelegten Ausnahmen der 2.
Anderung des LEPs NRW (vgl. Ziel 10.2-14) erweitert.

Hier sollten folgende Ausschlussgebiete zusatzlich benannt werden:

Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG,

Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Biospharenreservate nach 88
24, 25 BNatSchG,

Naturdenkmale nach 8§ 28 BNatSchG,
geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG,

gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 42
LNatSchG NRW,

Natura 2000 — Gebiete inklusive Feuchtgebiete internationaler Bedeutung
(Ramsar-Gebiete),

Biotopverbundflachen der Stufen | und 1l der Fachbeitrdge des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege des LANUV nach § 8 LNatSchG,
Uberschwemmungsgebiete nach § 83 LWG,

frihere Uberschwemmungsgebiete, die als Riickhalteflachen geeignet
sind, nach § 77 Abs. 2 WHG,

Entwicklungskorridore entlang von FlieRgewassern nach der ,Blauen

Richtlinie® [FuBnote 4: LANUV (2020): Ermittiung der typspezifischen Entwicklungsflache fiir
FlieRgewasser in NRW; https://www.lanuv.nrw.de/fileadmin/lanuvpubl/4 _arbeitsblaetter/LANUV-Ar-

beitsblatt 55.pdf],
alle natiirlichen Gewasser sowie kinstliche und erheblich veranderte Ge-
wasser von hoher Okologischer Wertigkeit [FuBnote 5: NABU NRW (2022):

Wohnnutzungen sinnvoller sein — auch im Sinne einer ener-
giesparenden und per OPNV gut erschlieRbaren Siedlungs-
struktur. Es ware gerade mit Blick auf eine umweltvertragli-
che Raumentwicklung ungtinstig, wenn z.B. neue Gewerbe-
flichen im bisher unverbauten Freiraum gesucht werden
missen, weil man gewerblich nutzbare Brachflachen mit FF-
SA nutzt.

Ebenso ist die Forderung an die Kommunen nach einer so-
laroptimierten Planungskonzeption bei der Ausweisung
neuer Bebauungsplangebiet kein regionalplanerischer As-
pekt, da dies nicht der Regelungstiefe der Regionalplanung
entspricht.

Der Forderung nach Streichung der Mdglichkeit der Gene-
rierung von Okopunkten durch die Errichtung von Biodiversi-
tats-PV-Anlagen in den Erlauterungen wird teilweise ge-
folgt. Es erfolgt eine Klarstellung in den Erlauterungen, dass
sich die Ausfiihrungen zu den Okopunkten ausschlieRlich auf
das bauplanungsrechtliche Okokonto nach § 135a Abs.2
BauGB beziehen. Okokonto-MaRRnahmen im Sinne von
"Maflinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege”
welche "im Hinblick auf zu erwartende Eingriffe durchgefiihrt
werden" (vgl. § 16 Abs. 1 BNatSchG) sind damit nicht ge-
meint. Zur Eingriff-/Ausgleichbilanzierung von FF-SA existie-
ren derzeit noch keine allgemein gultigen Vorgaben. Somit
steht aktuell auch keine Beurteilungsgrundlage fir eine ab-
schlieBende Einschatzung zur Verfugung. Das FF-SA posi-
tive Auswirkungen auf die Biodiversitat haben konnen, ist je-
doch durch Studien belegt (siehe hierzu auch die Ausfiihrun-
gen in der Stellungnahme unter ,2.2 Freiflachen-Solarener-
gieanlagen und Biodiversitat®).
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https://nrw.nabu.de/imperia/md/content/nrw/stellungnahmen/220502_nrw-blr_positionspapier-frei-
flaechenphotovoltaik?.pdf; ,Der NABU NRW lehnt Photovoltaik-Anlagen (einschlie3lich auf nicht-na-
turnahen) Gewassern ab, da eine insgesamte 6kologische Aufwertung des entsprechenden Gewas-

sers nicht zu erwarten wére und das Potenzial fiir die ékologische Verschlechterung zu hoch ist.” ],
- Moorflachen, die zur Wiederverndssung/Renaturierung geeignet sind,

- extensive, artenreiche Grunlander (= 11 Punkten Biotopwert entspre-
chend BKompV).

2.2 Freiflachen-Solarenergieanlagen und Biodiversitat

Grundsatzlich muss Freiflachenphotovoltaik nicht nur umwelt- und naturver-
traglich ausgebaut werden, sondern sollte auch einen Mehrwert fiir den Natur-
schutz darstellen. Bisherige Studien konnten belegen, dass FF-SA eine Auf-
wertung der Artenvielfalt eines Standorts bewirken kénnen. Es besteht also ein
Synergiepotenzial zwischen Energiegewinnung und Biodiversitatsschutz. Die
Vermeidung einer Verschlechterung allein genigt jedoch nicht, um die Bio-

diversitatsziele zu erreichen, die wir uns als Gesellschaft gesetzt haben [Furnote
6: s. Aichi Biodiversity Targets, Convention on Biological Diversity, EU Green Deal, Biodiversitatsstrategien

der EU, Deutschlands und NRW]. Ziel ist eine Wiederherstellung der Natur, um den
weiteren Verlust von Biodiversitat aufzuhalten. Das beinhaltet auch die Ver-
besserung bzw. Schaffung von Lebensraumen, wie es auch als Ziel im Entwurf
der Europaischen Kommission des Gesetzes zur Wiederherstellung der Natur
vorgesehen ist. Ziel bei der Errichtung von FF-SA muss es daher sein, durch
eine entsprechende Ausgestaltung neue Habitate zu schaffen (z. B. extensive
Weidelandschaften, artenreiches Griinland, Feuchtbiotope).

Auch auf Flachen, die potenziell oder bereits wertvolle dkologische Funktionen
erfullen (so in landwirtschaftlich benachteiligten Gebieten, landwirtschaftlichen
Brachflachen, regionalen Grinziigen) ist es notwendig, durch die Erfullung die-
ser Standards eine 6kologische Aufwertung anzustreben und negative Auswir-
kungen fir die Biodiversitat zu verhindern.

Die Naturschutzverbande schlagen daher vor, diesen wichtigen Belang in ei-
nem Grundsatz zu beriicksichtigen:

Der Anregung Teilaspekte des Grundsatzes G1 im Hinblick
auf eine konkrete Steuerungsfunktion als ein Ziel der Raum-
ordnung zu formulieren (vgl. unter ,2. Anderungen zum
Grundsatz 1“) bzw. dem Grundsatz G1 zunéachst ein Ziel vo-
ranzustellen (vgl. unter 2.1 ,Neues Ziel zur Erganzung weite-
rer Ausschlussgebiete®) wird nicht gefolgt.

Wie in der Begrindung (vgl. Anlage 3 zur Sitzungsvorlage)
ausgefihrt, erganzen die geplanten Grundsatze G1-4 in Ka-
pitel 5.5.2 des RPD die textlichen Festlegungen des LEP
NRW zur Solarenergienutzung (10.2-15 bis 10.2-18). Der ex-
plizite Ausschluss von Bereichen zum Schutz der Natur
(BSN), wie er in Ziel 10.2-14 des LEP NRW formuliert ist,
deckt einen Teil der in der Stellungnahme geforderten Aus-
schlussgebiete bereits ab, da diese im RPD als BSN darge-
stellt werden.

Namentlich sind dies:
— Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG,

- Natura 2000 — Gebiete inklusive Feuchtgebiete inter-
nationaler Bedeutung (Ramsar-Gebiete),

- Biotopverbundflachen der Stufen | der Fachbeitrage
des Naturschutzes und der Landschaftspflege des
LANUYV nach 8§ 8 LNatSchG.

Es ist zudem darauf hinzuweisen, dass viele der in der Stel-
lungnahme genannten Ausschlussgebiete grundsatzlich ei-
nem fachrechtlichen Schutz unterliegen, welcher im Rahmen
der kommunalen Bauleitplanung entsprechend zu beachten
ist.

In Bezug auf die Nennung der Uberschwemmungsgebiete
(USG) nach § 83 LWG i.V.m. § 76 WHG ist festzustellen,
dass diese im RPD zeichnerisch als Uberschwemmungsbe-
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Neuer Grundsatz: Naturvertraglicher Ausbau von FFE-SA

Bei der Errichtung von Freiflachen-Solarenergieanlagen sollen die Belange
des Arten- und Biotopschutzes, des Gewasserschutzes, des Hochwasser-
schutzes, der bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche und des Orts- und
Landschaftsbildes auch in der Umgebung beachtet werden. AuRerdem soll die
Errichtung von FF-SA im unbebauten Freiraum zu einer 6kologischen Verbes-
serung im betreffenden Raum fiihren.

Im Rahmen der Bauleitplanung fiir FF-SA sollen die Kommunen Festsetzun-
gen fur eine 6kologisch optimierende Ausrichtung treffen.

In den Bebauungsplanen sollten 6kologische Mindestkriterien fur FF-SA sowie
Kriterien fur Biodiversitats-PV festgelegt werden. Bei der Erarbeitung von Kri-
terien ware es sinnvoll, die Naturschutzverbande zu beteiligen. Diese haben
bereits umfangreiche naturschutzfachliche Kriterien und MalRnahmen hinsicht-
lich der naturvertraglichen Standortwahl sowie Standards fur die technische
und 6kologische Ausgestaltung, den Bau, Betrieb und die Pflege zusammen-

gestellt. [FuBnote 7: BUND NRW (2022): https://www.bund-nrw.de/fileadmin/nrw/dokumente/Ener-
gie_und_Klima/Erneuerbare Energie/2022 07 25 Biodiversitaetsstandards _Freiflaechen-PV-Anla-

gen.gdf], [FuBnote 8: NABU NRW (2022): https://nrw.nabu.de/imperia/md/content/nrw/stellungnah-
men/220502 _nrw-blir positionspapier-freiflaechenphotovoltaik2.pdf]

In die Erlauterungen des G1 sollten richtungsweisend fiir die Bauleitplanung
folgende Mindestkriterien aufgenommen werden:

- Mindestabstand zwischen den Modulreihen von mind. 3 Meter besonnter
Flache zwischen den Reihen zur Mittagszeit zwischen Mai und Septem-
ber,

- Mindesthdhe der Modulunterkante zum Boden (u.a. fur ausreichend Licht-
einfall und Beweidung) von 80 cm. Bei einer notwendigen Einzaunung gilt
es, eine ausreichende Durchl&ssigkeit fiir Kleintiere einzuplanen. Ausnah-
men kann es bei regelmaliger Beweidung geben (bspw. Wolfsgebiet),

reiche (USB) festgelegt sind. In Verbindung mit den textli-
chen Festlegungen des LEP NRW gilt hier geman Ziel 7.4-6
,Die Uberschwemmungsbereiche sind von hochwasseremp-
findlichen oder den Abfluss behindernden Nutzungen, [...],
freizuhalten.” Da FF-SA (evtl. mit Ausnahme von Floating-
PV-Anlagen) unter den Begriffen hochwasserempfindlich und
Abfluss behindernde Nutzung zu subsumieren sind, sind FF-
SA in USG faktisch bereits heute ausgeschlossen. Die Nen-
nung von USG oder USB in Kapitel 5.5.2 des RPD wirde so-
mit zu einer Doppelung von Festlegungen fuhren, welche im
RPD mdoglichst vermieden werden.

Zu den weiteren in der Stellungnahme als Ausschlussgebiete
vorgeschlagenen Flachenkategorien, wird darauf hingewie-
sen, dass die meisten davon bereits fachrechtlichen ge-
schitzt sind. Dies ist im Rahmen der Bauleitplanung fir FF-
SA zu beachten. Vor diesem Hintergrund wird auch fir diese
keine Erforderlichkeit fur die textliche Festlegung als Aus-
schlussgebiet gesehen.

Die Ausfuhrungen zur FF-SA und Biodiversitat (Punkt 2.2
der Stellungnahme) werden zur Kenntnis genommen. Der
Anregung zu einem ,Neue[n] Grundsatz: Naturvertraglicher
Ausbau von FF-SA“wird nicht gefolgt.

Viele der in dem Vorschlag fir den neuen Grundsatz ange-
regten Themen werden bereits durch textliche Festlegungen
des RPD oder des LEP NRW abgedeckt (z.B. das Thema
Hochwasserschutz durch Ziel 7.4-6 des LEP NRW i.V.m.
dem Kapitel 4.4.4 des RPD; Kulturlandschaften durch die
Grundsatze des Kapitels 2.2 — Kulturlandschaften des RPD).
Wie oben bereits dargelegt, sollen thematische Doppelungen
im RPD sowie zum LEP NRW vermieden werden.

Seite 94 von 238



domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11263171/
https://www.bund-nrw.de/fileadmin/nrw/dokumente/Energie_und_Klima/Erneuerbare_Energie/2022_07_25_Biodiversitaetsstandards_Freiflaechen-PV-Anlagen.pdf
https://www.bund-nrw.de/fileadmin/nrw/dokumente/Energie_und_Klima/Erneuerbare_Energie/2022_07_25_Biodiversitaetsstandards_Freiflaechen-PV-Anlagen.pdf
https://www.bund-nrw.de/fileadmin/nrw/dokumente/Energie_und_Klima/Erneuerbare_Energie/2022_07_25_Biodiversitaetsstandards_Freiflaechen-PV-Anlagen.pdf
https://nrw.nabu.de/imperia/md/content/nrw/stellungnahmen/220502_nrw-blr_positionspapier-freiflaechenphotovoltaik2.pdf
https://nrw.nabu.de/imperia/md/content/nrw/stellungnahmen/220502_nrw-blr_positionspapier-freiflaechenphotovoltaik2.pdf

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2002-2024-02-26 Hinweise:
Landesbiro der Naturschutzverbande >

NRW

Dokument 255603/2024

Regionalplanerische Bewertung

Gesamtversiegelung von max. 1 %, maximale Modulbedeckung 40%,

Querungsmadoglichkeiten fur Grof3sauger bei grolden PV-Freiflachenanla-
gen in Form von nicht umz&unten Korridoren,

Einbindung in den Biotopverbund,

Okologische Baubegleitung als mafgeblicher Bestandteil wahrend der
Bauphase,

Pflege von PV-Freiflachenanlagen (situationsbezogenes Mahdregime mit
Abtransport des Mahdguts, alternativ extensive Beweidung durch Tiere)
und Schaffung von Habitatstrukturen (z.B. Steinhaufen, Timpel, Totholz-
haufen) muss an ©kologischen Kriterien und an Zielarten ausgerichtet
werden,

Reinigung der Module ohne Einsatz von Chemikalien, grundsatzlich Ver-
zicht auf den Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln,

Einsaat der FlAchen mit standortgetreuem, artenreichem regionalem Wild-
pflanzen-Saatgut,

geeignetes faunistisches und floristisches Monitoring, um die Entwicklung
des Naturhaushalts auf der Anlagenflache Uber alle Bauphasen ein-
schlieB3lich der Betriebsdauer und des Rlckbaus zu dokumentiere und,
die Anlage gegebenenfalls zu optimieren.

2.3 Erganzender Grundsatz zur Beachtung schutzwirdiger Boden

Weiterhin weisen die Naturschutzverbande in Bezug auf die Begriindung (S.
24) zur Betroffenheit des Bodens darauf hin, dass die moglichen negativen
Auswirkungen sich nicht nur auf die Versiegelung bzw. Uberschirmung be-
schranken, sondern je nach Anlagentyp auch zu Bodenerosion, einer Boden-
austrocknung, der Beeintrachtigung des oberflachennahen Wasserhaushalts,
zu Bodenverdichtung oder zu stofflichen Eintragen, insbesondere Zink, fiihren

kénnen [FuBnote 9: LABO (2023): Bodenschutz bei Standortauswahl, Bau, Betrieb und Ruckbau von
Freiflachenanlagen fir Photovoltaik und Solarthermie; https://www.labo-deutschland.de/documents/LABO-

Arbeitshilfe FFA Photovoltaik_und Solarthermie.pdf].

Die Thematik Biodiversitat wird durch den in Grundsatz G1
unter dem zweiten Spiegelstrich genannten Arten- und Na-
turschutz miterfasst. Um diese noch deutlicher hervorzuhe-
ben, werden die Erlauterungen 2 zum Grundsatz G1 entspre-
chend erganzt.

Die im vorgeschlagenen Grundsatz formulierte Forderung an
die Kommunen im Rahmen der Bauleitplanung fur FF-SA
Festsetzungen flr eine naturnahe, ©kologisch optimierte
Ausrichtung zu treffen und in den Bauleitplanen 6kologische
Mindestkriterien fir FF-SA bzw. Biodiversitats-PV festzule-
gen kann hier nur zur Kenntnis genommen werden. Sie muss
in nachfolgenden Bauleitplanverfahren neu vorgetragen wer-
den, soweit weiterhin gewiinscht. Der Anregung zur Auf-
nahme konkreter dkologischer Mindestkriterien an FF-SA fur
die Bauleitplanung in die Erlauterungen zu G1 wird daher
nicht gefolgt.

Die in der Stellungnahme vorgeschlagenen Kriterien gehen
deutlich Uber die Regelungstiefe der Regionalplanung hinaus
und adressieren auch nur an eine klassische (bodennahe)
PV-Anlage. Die geplanten Grundsatze in Kapitel 5.5.2 des
RPD richten sich jedoch an alle Formen von FF-SA auf
Ebene der Regionalplanung. Der Vorschlag kann daher
hier nur zur Kenntnis genommen werden und musste in
nachfolgenden Fachverfahren / Bauleitplanverfahren neu
vorgetragen werden, soweit weiterhin gewlnscht.

Die Ausfuihrungen hinsichtlich eines ergdnzenden Grund-
satzes zur Beachtung von schutzwirdigen Boden werden
zur Kenntnis genommen.
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In der Planungsregion haben bereits 201 km2 der Boden mit hoher und sehr
hoher Regler- und Pufferfunktion aufgrund von Ubernutzung ihre spezielle Be-
deutung flir den Schutz des Grundwassers und die landwirtschaftliche Produk-
tion verloren; bei Béden mit hoher Biotopfunktion sind es 62 km2 von 217 kmz.
Der Anteil der mineralisierenden Kohlenstoffspeicher in der Planungsregion
Dusseldorf ist mit 5 km?2 nicht grof3, bietet nach Durchfiihrung von Maf3nahmen
wie Wiedervernassung jedoch ein hohes Potenzial und kénnte somit auch ei-

nen Beitrag zur Biotopentwicklung und zum Klimaschutz zu leisten [FuBnote 10:
Geologischer Dienst NRW (2018): Die Karte der schutzwirdigen Béden von NRW 1 : 50.000;

https://www.gd.nrw.de/wms_html/bk50 wms/pdf/BFE.pdf].

So wurden auch in den Z1 und Z2 der gultigen Fassung des Regionalplans
Dusseldorf die schutzwirdigen Boéden noch bertcksichtigt.

Die Naturschutzverbande regen daher an, einen Grundsatz zu formulieren, der
ausschlie3lich die Errichtung von Biodiversitéats-PV-Anlagen in Bereichen der
schutzwirdigen Bdden zulasst. Hierdurch kénnen fir den Boden und Boden-
organismen ausreichend besonnte Flachen sowie eine mdglichst homogene
Wasserverteilung gewahrleistet werden.

Neuer Grundsatz: Solarenergie auf schutzwiirdigen Béden

Freiflachen-Solarenergieanlagen, die auf schutzwirdigen Boden errichtet wer-
den, sollen bodenvertraglich als Biodiversitat-FF-SA ausgebaut werden. Be-
riicksichtigt werden sollen insbesondere Béden mit:

-  Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte
- Regler- und Pufferfunktion / naturliche Bodenfruchtbarkeit
- Reglerfunktion des Bodens fur den Wasserhaushalt im 2-Meter-Raum

2.4 Neuer Grundsatz zur Erstellung von Solarenergiekonzepten

Der Anregung zu einem ,Neue[n] Grundsatz: Solarenergie
auf schutzwirdigen Béden® wird nicht gefolgt.

Hier kénnen auch andere Faktoren lokal eine Rolle spielen,
wie z.B. Fragen der Wirtschaftlichkeit von Projekten. Eine
solche Festlegung konnte dazu fuhren, dass Projekte nicht
mehr wirtschaftlich sind und daher gar nicht realisiert werden.
Ein Ziel der die 17. Anderung des RPD ist es jedoch, analog
zur 2. Anderung des LEP NRW, den Ausbau der Erneuerba-
ren Energien (FF-SA) mit Blick auf die erforderliche Energie-
wende und den Klimaschutz zu erleichtern. Zudem sind die
Boden nicht homogen und kdénnen innerhalb eines Vorha-
bengebietes deutlich variieren. Die vorgeschlagene Festle-
gung wurde die kommunale Bauleitplanung aus hiesiger
Sicht daher zu stark binden.

Der Aspekt der Biodiversitats-PV-Anlagen auf schutzwirdi-
gen Boden ist Bestandteil moglicher nachfolgender Fachver-
fahren / Bauleitplanverfahren und kann dort erneut einge-
bracht werden, soweit standortlich sinnvoll.
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Die Anregung der Bezirksregierung, fur die Identifizierung von Potenzialstand-
orten bei Freiflachen-Solaranlagen (FF-SA) ein gesamtréumliches Solarener-
giekonzept zu erstellen, halten die Naturschutzverbande fir wichtig und ziel-
fuhrend. Sie regen daher an, dies in einem neuen eigenen Grundsatz dem G1
voranzustellen:

Neuer Grundsatz: Erarbeitung von Solarenergiekonzepten

Die Kommunen sollen im Sinne eines konfliktarmen und raumvertraglichen
Ausbaus der Freiflachen-Solarenergie ein gesamtrdumliches Solarenergiekon-
zept erarbeiten und regelmafig fortschreiben. Beriicksichtigt werden sollen
hierbei insbesondere naturschutz-, landschafts-, gewasserschutz- sowie erho-
lungsbezogene Aspekte.

2.5 Freiflachen-Solarenergie am Siedlungsrand

Abschlieend weisen die Naturschutzverbdnde zum G 1 darauf hin, dass eine
pauschale Aussparung der Flachen am Siedlungsrand zugunsten von Bedar-
fen an zukilnftiger Siedlungsentwicklung (Uber die festgelegten Siedlungsbe-
reiche hinaus) abgelehnt wird. Der Regionalplan weist in Kombination mit der
1. Anderung fur mehr Wohnbauland am Rhein auch sehr langfristig ausrei-
chend Entwicklungsmdglichkeiten auf (s. zur Kritik an der Bedarfsermittlung die
Stellungnahmen der Naturschutzverb&nde [FuRnote 11: https:/www.lb-naturschutz-
nrw.de/fachthemen/aktuell-neue-regionalplaene-fuer-nrw/regionalplan-ruhr-4.htmi].

Ein Blick in die aktuelle Statistik zur Bevdlkerungsentwicklung der kreisange-

horigen Stadte und Gemeinden Nordrhein-Westfalens 2021 bis 2050 [FuBnote
12: IT-NRW (2022): Bevolkerungsentwicklung*) in den kreisangehdrigen Stadten und Gemeinden Nord-

rhein-Westfalens 2021 bis 2050; https://www.it.nrw/sites/default/files/itnrw_presse/72b 22.pdf]. zeigt au-
Rerdem fUr einen Grol3teil der Stadte sowie flr den Regierungsbezirk Dussel-
dorf (gesamt: -0,9 %) Rickgange wie unter anderem in Duisburg (-3,3 %),
Neuss (-2,0 %), Oberhausen (-5,1 %), Wiilfrath (-5,5 %), Niederkrtchten (-7,6
%) oder Milheim an der Ruhr (-2,0 %) auf.

Der Anregung zu einem ,Neue[n] Grundsatz: Erarbeitung
von Solarenergiekonzepten wird nicht gefolgt.

Dies wird durch die Formulierung des Grundsatze G1 in Ver-
bindung mit den dazugehérigen Erlauterungen hinreichend
konkret dargelegt.

Die Kommunen sollen hier zudem angesichts begrenzter Ka-
pazitaten nicht entsprechend gebunden werden. Mdglicher-
weise gibt es auch seitens einiger Kreise bereits Analysen,
die — ggf. flankiert durch etwaige kiinftige Daten oder Arbei-
ten des LANUV - gemeindliche Solarenergiekonzepte weni-
ger bedeutsam machen. In manchen Kommunen gibt es zu-
dem ohnehin kaum Potenziale, so dass regelmafiig zu aktu-
alisierende Solarenergiekonzepte flr FF-SA bereits deswe-
gen wenig angemessen waren.

Die Ausfuhrungen zu Punkt 2.5 Freiflachen-Solarenergie
am Siedlungsrand werden zur Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehérde:

Die Nennung des Raumbedarfs fir langfristige Siedlungsent-
wicklungen im dritten Spiegelstrich des Grundsatzes G1 stellt
nicht, wie in der Stellungnahme formuliert eine ,generelle Pri-
orisierung der Siedlungsentwicklung gegentiber dem Ausbau
der FF-SA am Siedlungsrand und gegentber den anderen
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Eine generelle Priorisierung der Siedlungsentwicklung gegentiber dem Ausbau
der FF-SA am Siedlungsrand und gegeniiber den anderen Bedarfen des Frei-
raums wird daher von den Naturschutzverb&nden als nicht nachvollziehbar ein-
gestuft. Diese Formulierung lauft zudem dem LEP-Grundsatz 10.2-17 ,Beson-
ders geeignete Standorte fir raumbedeutsame Freiflichen-Solarenergie im
Freiraum® zuwider, der vorgibt, dass die Anlagenausweisung prioritar nicht sin-
gular im Freiraum, sondern beginnend von der Infrastrukturanlage oder im Zu-
sammenhang mit einer baulichen Nutzung erfolgen soll.

3. Erganzungen im Grundsatz 2

Die Naturschutzverbande begrifRen, dass die Regionalplanung Korridore fur
den Naturschutz, zur Verbesserung des Landschaftsbildes sowie der Freizeit-
und Erholungsnutzung berticksichtigen mdchte. Sie weisen jedoch darauf hin,
dass eine Breite von 50 Metern nicht ausreichend ist, um die Tiermobilitat zu
sichern. Eine Mindestbreite von 100 Metern ist erforderlich, damit diese Wild-
tierkorridore fiir Grof3tiere nutzbar sind und ausreichend Trittsteine fir Klein-
tiere entwickelt werden kénnen. Neben den Korridoren selbst ist es wichtig ei-
nen Abstand von 30 Metern zwischen den Verkehrswegen und den FF-SA ein-
zuhalten, damit sowohl eine weitere Vernetzung zwischen den einzelnen Wild-
tierkorridoren als auch ein Ruhebereich entsteht, welcher das Risiko von Wild-

tierunfallen reduzieren kann [FuRnote 13: Peter et al. (2023): Lebensraumverbund und Wildtier-
wege — erforderliche Standards bei der Biindelung von Verkehrswegen und Photovoltaik-Freiflachenanla-

gen, Natur und Landschaft, 98. Jahrgang 2023, Heft 11, S. 507 - 515].
Die Verbande schlagen daher vor, den G2 folgendermal3en zu verandern:

Anderungen des G2:

Bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende Barrierewirkungen
sollen verhindert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen sollen alle 500 m
FF-SA freie Korridore von 58-m 100 m Breite vorgesehen werden. Zwischen

Bedarfen des Freiraums® dar. Dieser Belang wird gleichran-
gig zu den anderen dort benannten Belangen (z.B. Arten-
und Naturschutz (2. Spiegelstrich) und den Auswirkungen auf
die landwirtschaftlichen Nahrungs- und Futtermittelproduk-
tion (1. Spiegelstrich) angefihrt, welche bei der Suche nach
raumvertraglichen und konfliktarmen Standorten fir raumbe-
deutsame FF-SA im Rahmen der Bauleitplanung berticksich-
tigt werden sollen. Der LEP-Grundsatz 10.2-17 ,Besonders
geeignete Standorte flr raumbedeutsame Freiflachen-Solar-
energie im Freiraum® steht gleichrangig neben dieser textli-
chen Festlegung. Dass dieser Belang oder gar der Grundsatz
G2 dem LEP-Grundsatz 10.2-17 damit zuwiderlauft, ist somit
nicht zutreffend.

Die Ausfuihrungen beziiglich einer Erganzung zu Grund-
satz G2 werden zur Kenntnis genommen. Der Anregung
den Grundsatz G2 zu verandern und die Korridorbreite auf
100m zu erweitern wird nicht gefolgt. Die Ausfihrungen in
den Erlauterungen 3 zu G2 werden jedoch hinsichtlich des
Aspektes moglicher breiterer Korridore erganzt. Dort wird
ausgeflhrt, dass ,Das Erfordernis und die Ausgestaltung die-
ser Korridore (z.B. Abstand, tatsachliche Breite) [ist] jeweils
standortbezogen zu prifen® ist.

Hinzuweisen ist aber darauf, dass die ZweckmaRigkeit wei-
tergehender Abstande oder Taburaume zwar im Einzelfall,
aber nicht immer gegeben sein kann. Zudem ergeben sich
teilweise aus dem Verkehrsrecht weitergehende Taburaume
im Nahbereich von Verkehrsinfrastruktur. Insoweit kann auch
auf die sachgerechte Abwagung in der Bauleitplanung und
entsprechende Beteiligungsverfahre verwiesen werden.
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Verkehrswegen und FF-SA soll ein Mindestabstand von 30 Metern einge-
halten werden.

Im Hinblick auf die Barrierewirkung von FF-SA sind auch die Einzaunungen
solcher Anlagen in den Blick zu nehmen.

Die Standorte der Solarenergieanlagen sind in der Regel aus versicherungs-
technischen Griinden und zum Schutz vor Diebstahl eingezaunt. Damit werden
weitere Nutzungen im Bereich der FF-SA nur sehr eingeschrankt zugelassen.
Die Einzaunung fuhrt auBerdem in der Regel zu einer Zerschneidung des
Landschaftsraumes, insbesondere fiir Tiere. Daher sollte stattdessen zunachst
eine naturvertragliche Alternative, wie Baumreihen, Hecken oder Graben, be-
dacht werden. Wenn auf eine Einz&unung nicht verzichtet werden kann, sollte
im Rahmen der Genehmigung darauf geachtet werden, dass Barriereeffekte
verhindert oder minimiert werden. Durch einen Mindestabstand zum Boden
von 15 bis 20 cm wird bereits eine gute Durchgéangigkeit fur Kleinsauger, Lauf-
vogel und Niederwild erreicht.

Im Zuge der Errichtung sollte auRerdem auf ungefahrliche Materialien, wie
Weidezaune oder Holzpfosten mit Knotengitter zurtickgegriffen werden. Die
positiven Effekte einer natirlichen Umzaunung wirken sich durch den Wegfall
eines Betonsockels auch positiv auf Boden und Flora aus.

Insgesamt erfolgt eine geringere Zerschneidung der Landschaft, wodurch die
betroffenen Biotope und Okosysteme geschiitzt und der Austausch zwischen

benachbarten Flachen moglich bleibt [FuRnote 14: Hietel, E., Reichling, T. und Lenz, C.
(2021): Leitfaden fur naturvertragliche und biodiversitatsfreundli-che Solarparks; https://www.th-bin-

gen.de/fileadmin/projekte/Solarparks_Biodiversitaet/Leitfaden_Massnahmensteckbriefe.pdf].

Die Naturschutzverbande schlagen daher die folgende weitere Erganzung des
Grundsatzes 2 vor:

Bei der Einzaunung von FF-SA soll eine Barrierewirkung fur Tiere verhindert
werden.

Die Ausfuhrungen im Hinblick auf eine mogliche Barriere-
wirkung durch Einzdunungen von FF-SA werden zur Kennt-
nis genommen. Die Hinweise zur konkreten Ausgestaltung
von Einzaunungen sind Bestandteil mdglicher nachfolgender
Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und mussten dort er-
neut vorgetragen werden.

Der Anregung zur Erganzung ,Bei der Einzaunung von FF-
SA soll eine Barrierewirkung fur Tiere verhindert werden.” in
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2002-2024-02-26 Hinweise:
Landesbiro der Naturschutzverbande >

NRW

Dokument 255603/2024

Regionalplanerische Bewertung

4. FF-SA in Regionalen Grinzigen

Regionale Grinzilge sind mit ihren besonderen Funktionen fir die Siedlungs-
gliederung, die Naherholung, die Biotopvernetzung und den klimadkologischen
Ausgleich sowohl fiir den Freiraum als auch fir die angrenzenden Siedlungs-
bereiche von groRer Bedeutung. In urbanen Raumen bzw. in Ballungsgebie-
ten, in denen die naturbezogenen Erlebnisméglichkeiten bereits stark einge-
schrankt oder beeintrachtigt sind, spielt das Landschaftsbild in Form einer Ein-
sehbarkeit in weitrdumige, offene und nicht technisch tberpragte Landschaften
eine entscheidende Rolle fir Erholung und Entspannung. Um die Erholungs-
wirksamkeit der Landschaft daher insbesondere in Siedlungsnéhe zu erhalten,
regen die Naturschutzverbande an, den nachfolgenden Grundsatz aufzuneh-
men:

Neuer Grundsatz: FF-SA in Regionalen Griunzigen

In Regionalen Griunzigen soll die siedlungsnahe Erholungsfunktion durch die
Errichtung von Freiflachen-Solaranlagen nicht in erheblichem Mald einge-
schrankt werden.

Die Grundséatze G3 und G 4 werden begruf3t.
Mit freundlichen GriRRen

Grundsatz G2 wird nicht gefolgt. Eine entsprechende Er-
ganzung erfolgt jedoch in den Erlauterungen zu Grundsatz
G2.

Die Ausfuihrungen zu Punkt 4. FF-SA in Regionalen Grin-
zugen werden zur Kenntnis genommen. Der Anregung zu
einen ,Neue[n] Grundsatz: FF-SA in Regionalen Grinziigen®
wird nicht gefolgt.

Grund ist auch hier die Vermeidung von Doppelungen bei
den textlichen Festlegungen des RPD. Der Erhalt der Erho-
lungsfunktion der Regionalen Grunzugen wird bereits durch
die textlichen Festlegungen des RPD in Kapitel 4.2.1 — Regi-
onale Griinzlige ausreichend gewéhrleistet. Die kommunalen
Planungsmoglichkeiten sollen nicht weitergehend pauschal
eingeschrankt werden. Soweit dies lokal relevant ist, kann
der Belang seitens des Beteiligten auch in etwaigen nachfol-
genden Bauleitplanverfahren eingebracht werden.

Die Ausfihrungen zu den Grundsatzen G3 und G4 werden
zur Kenntnis genommen.

V-2100-2024-02-21 Hinweise:
Deutscher Wetterdienst >

- Zentrale -

Dokument 240634/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Deutsche Wetterdienst (DWD) bedankt sich als Trager 6ffentlicher Belange
fur die Beteiligung an o. a. Vorhaben.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2100-2024-02-21 Hinweise:
Deutscher Wetterdienst >

- Zentrale -

Dokument 240634/2024

Regionalplanerische Bewertung

Der DWD hat keine Einwande gegen die von lhnen vorgelegte 17. Anderung
des RPD, da keine Standorte des DWD beeintréchtigt werden bzw. betroffen
sind.

Fur Rickfragen stehen wir gerne zur Verfligung.
Mit freundlichen Grif3en

V-2203-2024-02-09 Hinweise:
Landesbetrieb Wald und Holz NRW >

- Regionalforstamt Niederrhein -
Dokument 187277/2024

Regionalplanerische Bewertung

01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
sehr geehrter Herr [} Beziiglich der angefuihrten grundsatzlichen Bedenken gegen
durch die Anderung des RPD bleibt der Wald fiir Freiflachen-Solarenergiean- | FF-SAim Wald, wird auf das Ziel 10.2-14 des LEP NRW ver-
lagen weiterhin ausgeschlossen, da nicht mit den Zielen der Raumordnung | Weisen, welches durch Anpassung der Kapitels 5.5.2 des
vereinbar. RPD nur flankiert wird. Dort wird in Raumordnungsplanen
Dennoch auRert das Regionalforstamt Niederrhein Bedenken, da FF-SA im égﬁgﬂgﬁﬁ? r;isr:]gb(zzgh(et;avr:]lgl(lj:F?gge;tflsggeusgﬂIoigrgrlfsgz::
Wald gene.rell und (_j_eflmtlv abgelehnt werden. Uber hinaus bleiben fachrechtliche Vorgaben (z.B. zur Wald-
Mit freundlichen Grien umwandlung) von der 17. Anderung des RPD unberiihrt.
V-2207-2023-08-07 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- = Stellungnahme aus der
stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr- friihzeitigen Unterrichtung
gebiet - /dem Scoping
Dokument 822655/2023

01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-

zu der beabsichtigten 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (Anderung
der Festlegungen zu Solarenergieanlagen) mochten wir aus agrarstruktureller
Sicht zum jetzigen Planungsstand folgende Hinweise und Anregungen geben:

ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung
zur nachfolgenden Stellungnahme der Landwirtschafts-
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2207-2023-08-07 Hinweise:
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- = Stellungnahme aus der
stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr- frihzeitigen Unterrichtung
gebiet - /dem Scoping

Dokument 822655/2023

Regionalplanerische Bewertung

Die Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen beflrwortet grundsatzlich
den notwendigen Ausbau der regenerativen Energien und den damit verbun-
denen Ausbau und Einsatz von Solarenergieanlagen/Freiflachen-Solarener-
gieanlagen (FFSA).

Die beschleunigte Energiewende verscharft den Wettbewerb um die begrenzte
und knappe Ressource Flache. Die deutliche Erweiterung der Flachenkulisse
fur FFSA fihrt zu einer weiteren Verknappung der Produktionsgrundlage Bo-
den und verscharft die regionale Konkurrenzsituation auf dem Bodenmarkt.

Als Bestandteil der menschlichen Daseinsvorsorge ist die aktive Tatigkeit der
landwirtschaftlichen und gartenbaulichen Erzeugung von Nahrungs- und Fut-
termitteln sowie nachwachsender Rohstoffe auch unter diesen Grundsatzen
der Raumordnung zu berlcksichtigen. Nahrungsmittel, die aufgrund der natir-
lichen Standortbedingungen ressourceneffizient im Regierungsbezirk erzeugt
werden kénnen, sollten unter Beachtung von Klimagerechtigkeit und der Nah-
rungsmittelsouveranitat auch in diesem Raum erzeugt werden. Denn nach § 2
Abs. 2 Nr. 1 ROG ist die nachhaltige Daseinsvorsorge zu sichern, sind Ent-
wicklungspotentiale zu schiitzen und Ressourcen nachhaltig zu sichern. Land-
wirtschaftliche Nutzflachen dienen priméar der Erzeugung von Nahrungsmitteln
und sind unverzichtbare Grundlage fir die Ernahrungssicherung der Bevolke-
rung. Die lange Nutzungsdauer (ca. 20 bis 30 Jahre) in Verbindung mit regional
bedeutsamer Flacheninanspruchnahme durch FFSA wirden auf landwirt-
schaftlichen Flachen einen langfristigen Entzug der landwirtschaftlichen Nut-
zung bedeuten. Derartige Festlegungen widersprechen den Vorsorgegesichts-
punkten der Nahrungsmittelsicherung. Daher ist die Inanspruchnahme land-
wirtschaftlicher FlAchen fir andere Planungen und Nutzungen auf ein Minimum
zu beschranken.

Der Ausbau von FFSA im Freiraum - und dabei handelt es sich in erster Linie
um landwirtschaftlich genutzte Flachen - wird aus den oben genannten Grin-
den aus agrarstruktureller Sicht sehr kritisch gesehen. Landwirtschatftliche
Nutzflachen sind soweit es geht von FFSA freizuhalten. Bevor es zur Inan-

kammer NRW - Bezirksstelle fur Agrarstruktur Dussel-
dorf / Ruhrgebiet im Rahmen der formlichen Beteiligung
gem. 8 9 Abs. 2 ROG (V-2207-2024-02-26) verwiesen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2207-2023-08-07
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks-
stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-
gebiet -

Dokument 822655/2023

Hinweise:

= Stellungnahme aus der
frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

spruchnahme dieser Flachen kommt, ist das Solarenergie-Potential vorhande-
ner baulicher Anlagen zum Beispiel auf Dachern, tber Parkplatzen und auf
Industrieanlagen, von Konversions- sowie Brachflachen, aber auch von Re-
genrickhaltebecken und den Restseen des Kies- und Sandabbaus, zu ermit-
teln und vorrangig als Flache fiir Solarenergie heranzuziehen. Erst wenn diese
Potentiale ausgeschopft sind, sollte der Freiraum fir FFSA in Anspruch ge-
nommen werden.

Aus agrarstruktureller Sicht ist aul3erdem nicht nachvollziehbar, dass bei der
Errichtung von klimapolitisch forcierten FFSA ein zuséatzlicher 6kologischer
Ausgleich gefordert wird. Wir regen an, dass fur deren Errichtung auf landwirt-
schaftlichen Flachen grundsatzlich keine naturschutzfachliche Kompensation
eingefordert wird. Durch die extensive Nutzung der Flachen unter den Modulen
und der umweltfreundlichen CO2-neutralen Energiegewinnung ist der Eingriff
grundsatzlich in sich schon als ausgeglichen anzusehen. Dies gilt ebenfalls flr
einen notwendigen Ausgleich fur das Landschaftsbild. Hier erhoffen wir uns,
dass die Planungsbehorde entsprechende Rahmenbedingungen fir die Um-
setzung und Steuerung von Ausgleichmalinahmen schafft. Der Verweis auf die
Zustandigkeit der untergeordneten Planungsebenen greift hier zu kurz.

Umweltbericht

Das Scopingpapier geht unter ,Untersuchungsrahmen und Detaillierungsgrad
der Umweltprifung® (Punkt 2.4) auch auf die Schutzgliter Menschen und
menschliche Gesundheit ein. Aus unserer Sicht ist die Sicherstellung der Er-
nahrung eines Menschen wesentliche Grundlage seiner Gesundheit. Die Aus-
wirkungen der geplanten 17. Anderungen des RPD auf die Inanspruchnahme
landwirtschaftlich genutzter Fl&achen sind aus unserer Sicht Uber die Wirkungs-
kette Sicherstellung der Erndhrung (Versorgungssicherheit) — menschliche
Gesundheit notwendigerweise durchgéangig im Umweltbericht mit darzustellen.

Die Ausfuhrungen bzgl. eines zuséatzlichen dkologischen
Ausgleichs und die Anregung fur die Errichtung von klimapo-
litisch forcierten FF-SA auf landwirtschaftlichen Flachen
grundsétzlich auf eine naturschutzfachliche Kompensation
zu verzichten werden zur Kenntnis genommen. Der Anre-
gung wird nicht gefolgt. Bei Eingriffs-/ Ausgleichsregelun-
gen greifen die fachrechtlichen Vorgaben, welche nicht dem
Regelungsregime der Regionalplanung unterliegen. Um die-
ser Thematik dennoch Rechnung zu tragen, wurden in
Grundsatz G 1 sowohl die ,Auswirkungen auf die landwirt-
schaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion als auch
die ,Belange des Arten- und Naturschutzes” genannt, welche
bei der Bauleitplanung fiir FF-SA insbesondere beriicksich-
tigt werden sollen. Auf die entsprechenden Erlauterungen
wird verwiesen.

Die Ausfiihrungen bzgl. der Auswirkungen auf die Inan-
spruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen und die
Anregung im Umweltbericht darzustellen ,mit welchem Fla-
chenumfang einer Inanspruchnahme landwirtschaftlicher
Flachen durch die geplante Anderung des RPD zu rechnen
ist und fur wie viele Menschen dadurch landwirtschaftliche
Flachen als Erndhrungsgrundlage mit der Folge einer verrin-
gerten Versorgungssicherheit entzogen wird“ werden zur
Kenntnis genommen. Der Anregung wird nicht gefolgt.
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V-2207-2023-08-07 Hinweise:
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- = Stellungnahme aus der
stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr- frihzeitigen Unterrichtung
gebiet - /dem Scoping

Dokument 822655/2023

Regionalplanerische Bewertung

Wir regen an, dass der Umweltbericht darstellt, mit welchem Flachenumfang
einer Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen durch die geplante Ande-
rung des RPD zu rechnen ist und fir wie viele Menschen dadurch landwirt-
schaftliche Flachen als Erndhrungsgrundlage mit der Folge einer verringerten
Versorgungssicherheit entzogen wird.

Diese Anregung wirkt sich auch auf Tabelle 4 ,Anderung textlicher Festlegun-
gen sowie zeichnerischer Festlegungen fiir Solarenergiebereichen gem. Nr.
2ee LPIG-DVO - Umweltziele und operationalisierte Kriterien“ aus. Hier ist aus
unserer Sicht die Funktion von Flachen als Grundlage der Erndhrungssicher-
heit und damit der Schutz der menschlichen Gesundheit zu berlicksichtigen
und zu operationalisieren. Wir schlagen daher vor, die folgenden Ergdnzungen
beim Schutzgut ,Menschen/menschliche Gesundheit” in Tabelle 4 vorzuneh-
men:

Ziele des Umweltschutzes

» Sicherung der nachhaltigen Daseinsfiirsorge sowie Erhaltung und Schaf-
fung der rdumlichen Voraussetzungen fir die Land- und Forstwirtschaft in
ihrer Bedeutung fur die Nahrungs- und Rohstoffproduktion (Erndhrungssi-
cherheit)

(8 2 Abs. 2 Nr. 1 ROG, 8§ 2 Abs. 2 Nr. 4 ROG)

Wirkfaktoren
Verlust der Ernahrungsgrundlage

Kriterien
Auswirkungen auf die Ernahrungssicherheit/Versorgungssicherheit

Hierzu erfolgt der Hinweis, dass die 17. RPA keine konkreten
zeichnerischen Festlegungen von Solarenergiebereichen
vorsieht, sondern ausschlieRlich textliche Festlegungen trifft.
Eine pauschale Benennung eines Flachenumfangs ist somit
auf Ebene der Regionalplanung hierzu nicht moglich.
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Hinweise:

= Stellungnahme aus der
frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

V-2207-2023-08-07
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks-
stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-
gebiet -

Dokument 822655/2023

Regionalplanerische Bewertung

Datengrundlagen
Landwirtschaftskammer NRW
(Feldblocke und beantragte Teilschlage der EU-Zahlstelle)

https://www.opengeodata.nrw.de/produkte/umwelt klima/bodennutzung/land-
wirtschaft/

Indikatoren fiir die Prognose erheblicher Umweltauswirkungen
¢ |nanspruchnahme von Flachen fir die Nahrungsmittelproduktion

Wir regen insgesamt an, dass im Umweltbericht zur Beurteilung der Auswir-
kungen der geplanten 17. Anderungen des RPD der Aspekt der Ernahrungssi-
cherung (Versorgungssicherheit) beim Schutzgut Menschen und menschliche
Gesundheit durchgéngig mit aufgenommen wird.

Mit freundlichen GriiRen

Die Anregung im Umweltbericht den Aspekt der Ernah-
rungssicherung (Versorgungssicherheit) beim Schutzgut
Menschen und menschliche Gesundheit durchgéngig mitauf-
zunehmen wird zur Kenntnis genommen. Der Anregung
wird nicht gefolgt. Der Aspekt der Ernahrungssicherheit
wird im Umweltbericht bereits durch die Schutzguter Flache
und Boden mitabgedeckt. Eine zusatzliche Ergénzung beim
Schutzgut Mensch ist daher nicht erforderlich. Darlber hin-
aus fehlt es fur die Operationalisierung des hier vorgeschla-
genen Indikators grundsatzlich an Beurteilungsgrundlagen
zur Feststellung einer Erheblichkeit.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2207-2024-02-26 Hinweise:
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- >

stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-

gebiet -

Dokument 284189/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

neben den Hinweisen aus unserer Stellungnahme vom 07.08.2023 geben wir
aus agrarstruktureller Sicht zum jetzigen Planungsstand der beabsichtigten 17.
Anderung des Regionalplans Dusseldorf (Anderung der Festlegungen zu So-
larenergieanlagen) folgende Anregungen:

Grundsatzliches

Die Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen beflrwortet grundsétzlich
den notwendigen Ausbau der regenerativen Energien und den damit verbun-
denen Ausbau und Einsatz von Solarenergieanlagen/Freiflachen-Solarener-
gieanlagen (FF-SA).

Die Hauptaufgabe der Landwirtschaft ist die Bereitstellung von sicheren und
ausreichenden Nahrungsmitteln, um vor dem Hintergrund eines steigenden
Bedarfs zur Erndhrungssicherheit der Bevolkerung beizutragen. Gerade durch
den Krieg in der Ukraine hat das Thema der Erndhrungssicherheit wieder an
Bedeutung gewonnen und wird auch in den nachsten Jahren ein bedeutendes
Thema bleiben. Die Abhangigkeit von Energielieferungen und die Verknap-
pung landwirtschaftlicher Erzeugnisse auf den Weltméarkten belegen die Be-
deutung und den Wert einer lokalen, regionalen und nachhaltigen Lebensmit-
telproduktion. Wahrend die Landwirtschaft auf landwirtschaftliche Nutzflachen
angewiesen ist, kann die Energieproduktion auch auf anderen Flachen erfol-
gen. Landwirtschaftliche Nutzflachen dienen priméar der Erzeugung von Nah-
rungsmitteln und sind unverzichtbare Grundlage fur die Ernédhrungssicherung
der Bevolkerung.

Als Bestandteil der menschlichen Daseinsvorsorge haben die landwirtschaftli-
che und gartenbauliche Erzeugung von Nahrungs- und Futtermitteln einen min-
destens ebenso hohen, wenn nicht hoheren Stellenwert als die Energieproduk-
tion und sind somit als ein offentlicher Belang anzusehen. Futter- und Lebens-

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird zudem auf die Regionalplanerische Bewer-
tung zu V-2207-2023-08-07 (s.0.) verwiesen.
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V-2207-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- >

stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-

gebiet -

Dokument 284189/2024

mittel decken die Grundbedirfnisse der Menschen. Energie darf nicht auf Kos-
ten einer lokalen, regionalen und nachhaltigen Lebensmittelerzeugung erzeugt
werden.

Die Anerkennung der Land- und Ernahrungswirtschaft als systemrelevante Inf-
rastruktur unterstreicht die herausragende Bedeutung der Branche fir die Si-
cherstellung der Versorgung der Bevoélkerung mit Lebensmitteln. Das umfas-
sendes Schutzziel fur den Bereich Land- und Ernahrungswirtschaft ist die Si-
cherstellung der Versorgung der Bevoélkerung mit Lebensmitteln.

Dementsprechend sind nach 8 2, Abs. 2, Nr. 4, Satz 7 des Raumordnungsge-
setzes (ROG)

».-.] die rdumlichen Voraussetzungen fur die Land- und Forstwirtschaft in
ihrer Bedeutung fur die Nahrungs- und Rohstoffproduktion zu erhalten o-
der zu schaffen. [...]*

Weiterhin ist der Raum nach § 2, Abs. 2, Nr. 6, Satz 1 ROG

“[...] in seiner Bedeutung fiir die Funktionsfahigkeit der Béden, des Was-
serhaus-halts, der Tier- und Pflanzenwelt sowie des Klimas einschlief3lich
der jeweiligen Wechselwirkungen zu entwickeln, zu sichern oder soweit
erforderlich, méglich und angemessen, wiederherzustellen. [...J*

Landesplanerisches Ziel muss es demzufolge sein, landwirtschaftliche Nutzfla-
chen und landwirtschaftliche Betriebsstandorte zu erhalten (vgl. auch Grund-
satz 7.5-2 des LEP NRW (2019)).

Geplante Anderungen der textlichen Festlegungen des RPD
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V-2207-2024-02-26 Hinweise:
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- >

stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-

gebiet -

Dokument 284189/2024

Regionalplanerische Bewertung

Die 17. RPA sieht vor, das bestehende Ziel 1 in Kapitel 5.5.2, das sich u.a. auf
die Nutzung von verschiedenen Brachflachen, die Nutzung von Konversions-
flachen und die Nutzung von Aufschiittung durch Freiflachen-Solarenergie be-
zieht, ersatzlos zu streichen. Vor dem Hintergrund des Schutzes landwirt-
schaftlicher Flachen bedauern wir diese Streichung. Mit dem Ziel, die Inan-
spruchnahme von Landwirtschaftsflachen durch Solarenergie mdglichst gering
zu halten, regen wir an, den Grundsatz 1 der 17. RPA wie folgt zu erganzen
(im Folgenden unterstrichen):

»In den Bauleitpldnen sollen geeignete Bereiche fiir raumbedeutsame Freifla-
chen-Solarenergieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll gewéhrleistet
werden, dass dies mdglichst auf konfliktarmen und raumvertraglichen Stand-
orten erfolgt. Die folgenden Belange sollen dabei ergénzend zu den Festlegun-
gen des LEP NRW zu FF-SA sowie den nachstehenden Grundséatzen insbe-
sondere berilicksichtigt werden:

¢ Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelpro-
duktion. Das Solarenergie-Potential vorgenutzter versiegelter Flachen
und vorhandener baulicher Anlagen zum Beispiel auf Dachern, tUber Park-
platzen und auf Industrieanlagen, von Konversionsflachen sowie Brach-
flachen ist zu ermitteln und vorrangig als Flache fiir Solarenergie heran-
zuziehen. Erst wenn diese Potentiale ausgeschopft sind, sollen Freifla-
chen fur Solarenergieanlagen in Anspruch genommen werden,

¢ Belange des Arten- und Naturschutzes,

e Raumbedarf fir langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den erforderli-
chen Ausbau der Energienetze.”

Daruiber hinaus regen wir an, die folgende Formulierung in die Erlauterungen
zu Grundsatz 1 aufzunehmen:

Die Ausfiihrungen zur Streichung von Ziel Z1 in Kap. 5.5.2
und die Anregung zur Erganzung von Grundsatz G1 wer-
den zur Kenntnis genommen. Der Anregung den Grund-
satz G1 zu erganzen wird nicht gefolgt.

In Grundsatz G1 ist die Berticksichtigung der Auswirkungen
von FF-SA auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futter-
mittelproduktion bereits explizit benannt und wird durch die
dazugehdérigen Erlauterungen 2 weiter konkretisiert. Der As-
pekt der vorrangigen Nutzung von Dachflachen, versiegelten
sowie vorbelasteter Flachen, ist in kommunalen Konzepten
und Planungen zu beriicksichtigen und aus regionalplaneri-
scher Sicht hier hinreichend erlautert. Die vorgeschlagene
Erganzung des ersten Spiegelstrichs in G1 um die formulierte
Forderung zur Ermittlung des potenziell vorhandenen Solar-
energie-Potenzials geht zudem deutlich tber die Regelungs-
tiefe der Regionalplanung hinaus. Hier kbénnen die Kommu-
nen auf die Daten des Energieatlas NRW (LANUV) zurtick-
greifen und dies z.B. im Rahmen mdglicher kommunaler So-
larenergiekonzepte selbstandig bewerten. Der Anregung
den ersten Spiegelstrich in Grundsatz G1 entsprechend zu
ergédnzen wird daher nicht gefolgt.

Die Anregung zur Ergadnzung der Erlauterungen des Grund-
satzes G1 wird zur Kenntnis genommen, jedoch nicht ge-
folgt. Der Forderung, eine Potenzialermittlung und Alterna-
tivenprifung im Rahmen der kommunalen Bauleitplanung in
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2207-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- >

stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-

gebiet -

Dokument 284189/2024

.Eine Regional- oder Bauleitplanung fir raumbedeutsame Freiflachen-So-
larenergieanlagen auf landwirtschaftlichen Flachen ist nur zulassig, wenn
eine Alternativenprifung ergeben hat, dass keine ausreichenden Flachen
im Bereich von gewerblichen, bergbaulichen, verkehrlichen oder woh-
nungsbaulichen Flachen oder baulich gepragten militarischen Konversi-
onsflachen sowie Aufschiittungen zur Verfligung stehen. Im Rheinischen
Braunkohlerevier zahlen Rekultivierungsflachen zur landwirtschaftlichen
Nutzung und solche, die dafiir vorgesehen sind, nicht zu den bergbauli-
chen Brachflachen. Ebenso ist das Potential von Regenriickhaltebecken
und den Restseen des Kies- und Sandabbaus zu ermitteln und vorrangig

den RPD aufzunehmen, wird nicht gefolgt. Auch wenn es
sinnvoll und wiinschenswert ist, dass im Rahmen der kom-
munalen Bauleitplanung gepruft wird, ob nicht zunéchst vor-
belastete Standorte bzw. bestehenden Potenziale bauleitpla-
nerisch entwickelt werden kénnen bevor dann unbelastete
Flachen fur FF-SA in den Blick genommen werden, so soll
diese Entscheidung vor dem Hintergrund der dringend erfor-
derlichen Energiewende den Kommunen im Rahmen ihrer
kommunalen Bauleitplanung tGberlassen bleiben. Es handelt
sich hier um einen Grundsatz, der an die Bauleitplanung

adressiert ist und im Rahmen der kommunalen Abwagung zu
berticksichtigen ist. Es obliegt dabei der kommunalen Pla-
nungshoheit, wie die Belange gewichtet werden und es steht
den Kommunen frei, fiir sich selbst solche Vorgaben zu for-
mulieren. Der Vorschlag zu einer Alternativenprifung kann
als Bestandteil mdglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren dort neu vorgetragen werden.

als Flache fir Solarenergie heranzuziehen.

Die Errichtung von Freiflachen-Solarenergieanlagen soll auch auf Flachen
moglich sein, die dem Natur- und Landschaftsschutz dienen, sofern der
Schutzzweck dadurch nicht wesentlich eingeschrédnkt wird. “

Kompensation

Mit Freiflachen-Solarenergieanlagen geht regelméaRig auch die Umsetzung von
KompensationsmalRnahmen einher. Die Umsetzung solcher Kompensations-
mafinahmen bedeutet haufig eine zusatzliche Inanspruchnahme von landwirt-
schaftlich genutzten Flachen. Wir regen an, im Entwurf der 17. RPA einen Pas-
sus aufzunehmen, der festlegt, dass die fur FF-SA notwendigen Kompensati-
onsmafinahmen nicht auf zusatzlichen landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt
werden durfen, sondern nur innerhalb der fiir die FF-SA ohnehin beanspruch-
ten Flache. Hierzu verweisen wir auch auf die Schonung landwirtschaftlicher
Flachen nach § 15 Abs. 3 BNatSchG:

Die Anregung eines Passus bezlglich der Umsetzung not-
wendiger KompensationsmalRnahmen von FF-SA wird zur
Kenntnis genommen. Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Entscheidung wo, durch Bauleitplanungen ausgel6ste,
AusgleichsmalRnahmen verortet werden, liegt in der Pla-
nungshoheit der Kommunen. Der Verweis auf die nachgeord-
nete Planungseben greift daher, anders als in der Stellung-
nahme formuliert, nicht zu kurz, sondern entspricht der
Rechtssystematik der rAumlichen Planung. Die Thematik ist
,Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten | jedoch in den Erlauterungen zu Grundsatz G1 aufgegriffen.
Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen ist auf agrarstrukturelle
Belange Rucksicht zu nehmen, insbesondere sind fiir die landwirtschatftli-
che Nutzung besonders geeignete Boden nur im notwendigen Umfang in
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2207-2024-02-26 Hinweise:
Landwirtschaftskammer NRW - Bezirks- >

stelle fur Agrarstruktur Dusseldorf / Ruhr-

gebiet -

Dokument 284189/2024

Regionalplanerische Bewertung

Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu prifen, ob der Ausgleich oder
Ersatz auch durch Malinahmen zur Entsiegelung, durch MaRnahmen zur
Wiedervernetzung von Lebensraumen oder durch Bewirtschaftungs- oder
PflegemalRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts
oder des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um mdglichst
zu vermeiden, dass Fldchen aus der Nutzung genommen werden.“

Eine solche Festlegung im Regionalplan Disseldorf konnte die zuséatzliche In-
anspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Flachen fur Manahmen der
Kompensation bei raumbedeutsamen Frei-flachen-Solarenergieanlagen aus-
schliel3en oder zumindest einschranken. Wir erhoffen uns, dass die Planungs-
behdrde entsprechende Rahmenbedingungen fur die Umsetzung und Steue-
rung von AusgleichmalRnahmen schafft, da der Verweis auf die Zustandigkeit
der untergeordneten Planungs-ebenen hier unserer Ansicht nach zu kurz greift.

Mit freundlichen GriiRen

V-2305-2024-02-21 Hinweise:
Wupperverband >
Dokument 244230/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},

aufgrund der Dringlichkeit des Ausbaus erneuerbarer Energien beflrworten wir
aus Sicht des Wupperverbands die Prifung aller moéglichen geeigneten Raume
fur die Errichtung von Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA).

Die vorliegende 17. Anderung des Regionalplans soll durch die Aufhebung ei-
niger strikter Standortvorgaben die Errichtung einer gré3eren Anzahl von FF-
SA ermdoglichen.

Neben vielen anderen Mdglichkeiten bietet sich auch die Nutzung von Oberfla-
chengewassern als Standort fir FF-SA in Form von Floating-PV Anlagen an.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise beziiglich Floating-PV, kénnen hier nur zur
Kenntnis genommen werden. Sie sind Bestandteil mogli-
cher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren

und mussten dort neu vorgetragen werden.

Klarstellung der Regionalplanungsbehérde:

Der fachrechtliche Schutz der Oberflachengewasser gem.
WHG bleiben von der 17. Anderung des RPD unberiihrt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2305-2024-02-21 Hinweise:
Wupperverband >
Dokument 244230/2024

Regionalplanerische Bewertung

Die Brauch- und Trinkwassertalsperren im Wupperverbandsgebiet kénnen so-
mit als Standort fir Floating-PV gepruft werden.

Als Betreiber der Talsperren im Wupperverbandsgebiet weisen wir darauf hin,
dass die Prifung und Genehmigung solcher Anlagen aus Sicht der Risikobe-
trachtung gerade im Bereich von Trinkwassertalsperren eindringlich technisch
und 6kologisch durchgefihrt werden sollten, sodass keine negativen Auswir-
kungen auf die Gewasser herbeigeflihrt werden. Insbesondere aufgrund der
noch nicht hinreichend erforschten Auswirkungen von Floating-PV auf Oberfla-
chengewasser in Hinblick auf Temperatur-, Licht- und Sauerstoffverhaltnisse
durch Verschattung der Oberflache, in Hinblick auf Veranderung von Stromun-
gen sowie Auswaschung von Stoffen aus der Anlage und den damit in Verbin-
dung stehenden moglichen Beeintrachtigungen fur Fauna und Flora. Nicht aus-
geschlossen ist, dass die Errichtung von Floating-PV Anlagen auch positive
Auswirkungen auf das Gewasser haben kann. Langzeitstudien liegen noch
nicht vor.

Aus diesem Grund bitten wir darum, bei der Planung zu berlicksichtigen, dass
die Errichtung von FF-SA zu keiner Verschlechterung des Ist-Zustandes fuhrt.
Der Schutz der Oberflachengewasser gem. WHG muss trotz geplantem
Ausbau von FF-SA gewahrleistet bleiben.

Fur Rickfragen stehe ich IThnen gerne zur Verfligung.
Mit freundlichen GriRRen

V-2307-2024-02-19 Hinweise:
Linksniederrheinische Entwésserungs- >
Genossenschaft (LINEG)

Dokument 243694/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die o. g. Regionalplananderung bestehen aus Sicht der LINEG keine
Bedenken.

Mit freundlichen GriRRen

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2309-2023-02-20 Hinweise:
Bergisch-Rheinischer Wasserverband >
Dokument 251605/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr [},

zur 17. Anderung des Regionalplans Disseldorf (Anderung der Festlegungen
zu Freiflachen-Solarenergieanlagen) nimmt der BRW wie folgt Stellung:

Im Regionalplan Dusseldorf erfolgen keine zeichnerischen Darstellungen von
Freiflachen-Solarenergieanlagen, gedndert werden die textlichen Festlegun-
gen.

Im neuen Grundsatz Gl ist erlautert, dass bei der Auswahl konfliktarmer und
raumvertraglicher Standorte fir Freiflachen-Solarenergieanlagen insbeson-
dere die Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittel-
produktion, die Belange des Arten- und Naturschutzes, der Raumbedarf fir
langfristige Siedlungsentwicklungen sowie fiir den erforderlichen Ausbau der
Energienetze berlcksichtigt werden sollen.

Wir mochten anregen, diese Auflistung um die FlieRgewasser samt unbebau-
barer Uferrandstreifen, Auengebiete und Uberschwemmungsflachen zu erwei-
tern. Ein gesicherter Hochwasserabfluss ist gerade im Hinblick auf Starkrege-
nereignisse zu gewahrleisten, wozu es auch Anlagen zum technischen Hoch-
wasserschutz wie Hochwasserriickhaltebecken und Deiche bedarf. Ferner soll
der Entwicklungsraum der FlieRgewdasser vor dem Hintergrund der Umsetzung
der Européaischen Wasserrahmenrichtlinie nicht eingeschrénkt werden.

Auf FlieBgewasser wird im Kapitel 2.4.5 Schutzgut Wasser des Umweltberich-
tes (Anlage 4) eingegangen. Es wird eingeschatzt, dass eine Genehmigung
von Freiflachen-Solaranlagen aufgrund der abflussbehindernden Wirkung in
Uberschwemmungsgebieten fachrechtlich sehr unwahrscheinlich sei. Auch
stehe einer solchen Entwicklung das Ziel 7.4-6 des LEP NRW entgegen.

Durch Freiflachen-Solaranlagen sind i. d. R. keine umfangreichen Versiegelun-
gen zu erwarten, ein Abfluss bzw. eine Versickerung des Niederschlagswas-
sers sind weiterhin moglich.

Unter Punkt 2, 2. Absatz der Erlauterungen in Anlage 1 (Textliche Anderungen)
ist ausgefiuhrt, dass bei der Planung von Standorten von Freiflachen-Solaran-
lagen im unbelasteten Freiraum geprift werden soll, ob vorbelastete Flachen
vorrangig genutzt werden konnen. In der beispielhaften Aufzéhlung solcher

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung, die Auflistung der besonders zu bertcksich-
tigten Belange in Grundsatz G1 um ,die FlieRgewasser samt
unbebaubarer Uferrandstreifen, Auengebiete und Uber-
schwemmungsflachen® zu erweitern wird nicht gefolgt.

Die in der Anregung angesprochenen Uberschwemmungs-
flachen sind sowohl fachrechtlich (Festsetzung als Uber-
schwemmungsgebiet i. S. d. WHG), wie auch durch das in
der Stellungnahe zitierten Ziel 7.4-6 des LEP NRW sowie die
textlichen Festsetzungen des RPD in Kapitel 4.4.4 — VVorbeu-
gender Hochwasserschutz vor der Inanspruchnahme durch
FF-SA (da in der Regel von einer abflussbehindernden Wir-
kung auszugehen ist) geschitzt. Die in der Stellungnahme
ebenfalls genannten Auenbereiche dirfen davon grof3ten
Teils miterfasst sein. Was die Uferrandstreifen betrifft, so wird
auf die textlichen Festlegungen des RPD in Kapitel 4.4.1 —
Oberflachengewésser verwiesen. In dem dortigen Grundsatz
G1 ist bereits ein solcher Schutz fur Uferrandstreifen formu-
liert.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2309-2023-02-20 Hinweise:
Bergisch-Rheinischer Wasserverband >
Dokument 251605/2024

Regionalplanerische Bewertung

Flachen sind auch Brachflachen genannt. Wir weisen darauf hin, dass Brach-
flachen eine bedeutende Funktion im Naturhaushalt haben und daher nicht als
vorbelastete Flachen anzusehen sind, welche vorrangig Gberplant werden soll-
ten. Entlang der FlieRgewasser bilden sie beispielsweise wichtige Pufferzonen
und Gewasserentwicklungsraume.

Mit freundlichen GrifRen

Der Hinweis zu der Funktion von Brachflachen wird zur
Kenntnis genommen. Welche Funktion Brachflachen (im
Naturhaushalt) haben, istim Rahmen der nachfolgenden FF-
SA Bauleitplanung fir die jeweilige Flache zu ermitteln, zu
bewerten und entsprechend in die Abwéagung einzustellen.

V-2404-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Stadtwerke Diisseldorf AG >
Dokument 257756/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
sehr geehrte Damen und Herren,
zur 0. g. 17. Anderung des Regionalplan haben die Stadtwerke Dusseldorf AG
bereits mit Schreiben vom 04.08.2023 Stellung genommen.
Auch im Rahmen der Beteiligung gemal3 8 9 (2) ROG i.V.m. 8§ 13 LPIG beste-
hen keine Bedenken.
Freundliche Gril3e
V-2405-2024-02-21 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
SWK STADTWERKE KREFELD AG >
Dokument 263630/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfithrungen werden zur Kenntnis genommen.

in der vorbezeichneten Angelegenheit teilen wir lhnen nach Riicksprache mit
den Fachabteilungen mit, dass unsererseits keine Anmerkungen oder grund-
satzlichen Bedenken gegen die 17. Anderung des Regionalplans Disseldorf
(RPD) bestehen.

Wir bitten jedoch das Nachfolgende zu beachten:

NGN NETZGESELLSCHAFT NIEDERREIN MBH (Gas und Wasser)
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2405-2024-02-21 Hinweise:
SWK STADTWERKE KREFELD AG >
Dokument 263630/2024

Regionalplanerische Bewertung

Jeder Antrag auf Neubau und Erweiterungsbauten von Solarstandorten ist
durch die NGN hinsichtlich des Leitungsbestandes sowie zugehériger Schutz-
streifen zu prufen.

Eine konkrete Priifung der Sachlage ist erst nach Vorlage der Detailplanung
moglich. Insofern bitten wir darum, die SWK AG am weiteren Verfahren zu be-
teiligen.

Fur eventuelle Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfigung.
Mit freundlichen GruRen

V-2408-2024-01-31 Hinweise:
WSW Energie & Wasser AG >

Dokument 161227/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [,
oben angegebene Angelegenheit bearbeiten wir fir die

WSW Energie & Wasser AG,
Bromberger Str. 39 - 41,42281 Wuppertal,

(friher: Wuppertaler Stadtwerke AG), die unverandert fur die Energieversor-
gung und Stadtentwasserung zustandig ist.

Der Fachbereich Wasseraufbereitung Talsperren teilt mit, dass hier keine
Bedenken oder Anregungen zu den Planungen vorzubringen sind.

Far die Stadt Wuppertal,
Johannes-Rau-Platz 1, 42275 Wuppertal,

die fur die Wasserversorgung zustandig ist, teilen wir Ihnen im Namen der Be-
triebsfuhrerin ,WSW Energie & Wasser AG*“ mit, dass hier keine Bedenken o-
der Anregungen zu den Planungen vorzubringen sind

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-2408-2024-01-31 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
WSW Energie & Wasser AG >

Dokument 161227/2024

Fur die WSW mobil GmbH,

Bromberger Str. 39-41, 42281 Wuppertal,

die fur den Bereich des offentlichen Personennahverkehrs zustéandig ist und
Teilrechtsnachfolgerin der Wuppertaler Stadtwerke AG (heute: WSW Energie
& Wasser AG) ist, teilen wir lhnen mit, dass ebenfalls keine Bedenken oder
Anregungen zu den Planungen vorzubringen sind.

Far die WSW Netz GmbH teilen wir lhnen mit:
Der Fachbereich VNB/51 Nachrichtentechnik teilt mit, dass hier keine Be-
denken oder Anregungen zu den Planungen vorzubringen sind.

Der Fachbereich VNB/52 Projektierung Anlagen, Leitungen Strom teilt mit,
dass hier keine Bedenken oder Anregungen zu den Planungen vorzubringen
sind.

Gleiche Aussage machen wir fur die
Bergische Trinkwasser-Verbund-GmbH,
Bromberger Str. 39-41, 42281 Wuppertal,
deren Betriebsfihrung der WSW Energie & Wasser AG obliegt.

Mit freundlichen GrifRen

V-3000-2024-02-13 Hinweise:
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr A6R >
Dokument 187423/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},

vielen Dank, dass Sie uns Gelegenheit zur Stellungnahme zur 17. Anderung
des Regionalplans Disseldorf (RPD) (Anderung der Festlegungen zu Freifla-
chen-Solarenergieanlagen) geben.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3000-2024-02-13 Hinweise:
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr A6R >
Dokument 187423/2024

Regionalplanerische Bewertung

Der VRR begriit, dass durch die Anderung des RPD die Méglichkeit eroffnet
wird, in nahegelegenem Abstand entlang von Autobahnen und Schienenwe-
gen, Bereiche fir die Vorhaltung von Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA)
zu planen. Diese Tatsache kann den Ausbau von FF-SA unterstitzen und so
einen Beitrag zum Ausbau erneuerbarer Energien fir die erforderliche Ener-
giewende und den Klimaschutz leisten.

Auch der VRR hat sich mit seiner Nachhaltigkeitsagenda das Ziel gesetzt, den
OPNV klima- und umweltfreundlich zu gestalten. Wesentliche Elemente sind
dabei die Reduzierung der CO2 Emissionen durch den Einsatz von Fahrzeu-
gen mit alternativen Antriebstechnologien und die weitere Elektrifizierung von
SPNV-Strecken, um den Einsatz von Dieselfahrzeugen weiter zu reduzieren
und somit die Dekarbonisierung weiter voranzutreiben.

Parallel dazu hat der VRR gemeinsam mit dem Ministerium fiir Umwelt, Natur-
schutz und Verkehr des Landes NRW, den benachbarten NRW-Aufgabentra-
gern und dem Kompetenzcenter Integraler Taktfahrplan (KC ITF) mit dem
NRW-Zielnetz 2032/2040 ein Konzept zur Ausweitung des SPNV-Angebots
entwickelt. Durch die Reaktivierung von Strecken, dichtere Takte, kiirzere Rei-
sezeiten und neue Direktverbindungen sollen die Attraktivitdt des SPNV und
damit verbunden auch die Fahrgastzahlen in Zukunft deutlich gesteigert wer-
den.

Die Ausweitung des Angebots ist dabei eng verbunden mit dem Ausbau der
notwendigen Infrastruktur. Die Zielnetze bilden eine langfristige Perspektive bis
2040 und stellen die Basis fir ein landesweit abgestimmtes Vorgehen bei der
Umsetzung. Nachdem der ,lIdealfahrplan® aufgestellt worden ist, folgt in den
nachsten Schritten gemeinsam mit der DB InfraGO die Ableitung der benétigen
Infrastruktur. Auch wenn dieser Planungsschritt noch nicht abgeschlossen ist,
steht fest, dass es zur Umsetzung der Zielnetze einen deutlichen Infrastruktur-
ausbau geben muss. Beispielhaft seien an dieser Stelle zuséatzliche Gleisach-
sen fur die Ratinger Weststrecke und die S 17 zwischen Solingen und Opladen
und der Abschnitt Essen-Dellwig Ost — Bottrop — Gladbeck sowie die Reakti-
vierung der Walsumbahn genannt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3000-2024-02-13 Hinweise:
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr A6R >

Dokument 187423/2024

Regionalplanerische Bewertung

Mit den Zielnetzplanungen 2032/2040 unterstreicht NRW den Ansatz, das
SPNV-Angebot als einen wichtigen Baustein zur Verkehrswende zu betrach-
ten. Wir bitten Sie daher, den hierfur erforderlichen Infrastrukturausbau bei der
Anderung des RPD zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen GriiRen

V-3008-2024-01-30 Hinweise:
Deutsche Bahn AG >

- DB Immobilien - Region West
Dokument 145145/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von der DB InfraGO AG (ehemals
DB Netz AG / DB Station & Service AG) bevollmachtigtes Unternehmen, tber-
sendet Ihnen hiermit folgende Gesamtstellungnahme:

Bitte beachten Sie: Ab 1. Januar 2024 wurden die DB Netz AG und die DB
Station&Service AG in eine neue Gesellschaft zusammengefuhrt: die DB In-
fraGO AG. Die alten Firmenbezeichnungen (DB Netz AG / DB Station & Ser-
vice AG) sind zum Jahreswechsel erloschen. Weitere Informationen

finden Sie hier: http://www.dbinfrago.com/
Folgende Punkte bitten wir zu berticksichtigen, bzw. mit aufzunehmen:

Unsererseits bestehen grundséatzlich keine Bedenken gegen das o.g. Vor-
haben, solange die geplanten MaRnahmen keine negativen Auswirkungen
auf Bahnanlagen haben.

Wir behalten uns vor, zu Bebauungsplanen oder konkreten Bauvorhaben,
unabhangig von unserer vorstehenden Stellungnahme Bedenken und An-
regungen vorzubringen. Diese kdnnen auch grundsétzlicher Art sein, sofern
Unternehmensziele oder Interessen der Deutschen Bahn AG dies erfor-
dern.

Wir bitten daher um Beteiligung im Verfahren zu spateren Bebauungspla-
nen in unmittelbarer Nahe zu unseren Bahnanlagen. Auch spatere Antrége
auf Baugenehmigung im Nachbarbereich der Bahnflachen sind uns erneut

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise bezlglich einer weiteren Beteiligung zu allen
Flachen der Solarenergie, die aus der Anderung der Festle-
gungen zu Solarenergieanlagen entstehen, kdnnen hier nur
zur Kenntnis genommen werden. Sie sind Bestandteil
maglicher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfah-
ren und mussten dort neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3008-2024-01-30

Deutsche Bahn AG

- DB Immobilien - Region West
Dokument 145145/2024

Hinweise:
>

Regionalplanerische Bewertung

zur Stellungnahme vorzulegen. Wir behalten uns weitere Bedingungen und
Auflagen vor.

Auf die durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen
entstehenden Emissionen (insbesondere Luft- und Kdrperschall usw.) wird
vorsorglich hingewiesen.

Photovoltaik- bzw. Solaranlagen sind blendfrei zum Bahnbetriebsgelande
hin zu gestalten. Sie sind so anzuordnen, dass jegliche Blendwirkung aus-
geschlossen ist. Sollte sich nach der Inbetriebnahme eine Blendung her-
ausstellen, so sind vom Bauherrn entsprechende Abschirmungen anzubrin-
gen.

Es ist jederzeit zu gewéhrleisten, dass durch Bau, Bestand und Betrieb der
Photovoltaikanlage keinerlei negativen Auswirkungen auf die Sicherheit
des Eisenbahnbetriebs (z.B. Sichteinschrdnkungen der Triebfahrzeugfiih-
rer durch z.B. Blendungen, Reflexionen) entstehen kénnen und dass die
Larmemissionen des Schienenverkehrs nicht durch Reflektionseffekte er-
hoht werden.

Die Deutsche Bahn AG sowie die auf der Strecke verkehrenden Eisenbahn-
verkehrsunternehmen sind hinsichtlich Staubeinwirkungen durch den Ei-
senbahnbetrieb (z.B. Bremsabrieb) sowie durch Instandhaltungsmal3nah-
men (z.B. Schleifriickstdnde beim Schienenschleifen) von allen Forderun-
gen freizustellen.

Es wird ausdrticklich darauf hingewiesen, dass aus Schaden und Beein-
trachtigungen der Leistungsfahigkeit der Anlage (Schattenwurf usw.), die
auf den Bahnbetrieb zurtickzuftihren sind, keine Anspriiche gegeniber der
DB AG sowie bei den auf der Strecke verkehrenden Eisenbahnverkehrsun-
ternehmen geltend gemacht werden kénnen. Bei mit 110 kV — Bahnstrom-
leitungen tberspannten Anlagen ist die DB bei allen witterungsbedingten
Ereignissen, z.B. Eisabfall von den Seilen der Hochspannungsleitung, von
allen Forderungen freizustellen.

Sie erhalten diese Stellungnahme in digitaler Form. Sie kann Ihnen bei Bedarf
auch in Papierform per Post zugestellt werden. Wir gehen jedoch davon aus,
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3008-2024-01-30 Hinweise:
Deutsche Bahn AG >

- DB Immobilien - Region West
Dokument 145145/2024

Regionalplanerische Bewertung

dass sollten wir keine gegenteilige Information erhalten, die digitale Stellung-
nahme ausreichend ist und von Ihnen anerkannt wird.

Bei moglichen Ruckfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfigung.
Mit freundlichen Grif3en

Hinweise:

= Stellungnahme aus der
frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

V-3009-2023-08-08
Landesbetrieb Strafenbau NRW
- Betriebssitz Gelsenkirchen -
Dokument 845569/2023

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr [},

gegen die 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf bestehen seitens des
Landesbetriebes StralBenbau Nordrhein-Westfalen keine grundsatzlichen Be-
denken.

Es wird darauf hingewiesen, dass Planungen des Bedarfsplanes fiir die Bun-
desfernstraBen und des LandesstraRenbedarfsplanes sowie die Planung des
Radschnellweges RS5 von Neuss uber Disseldorf nach Langenfeld zu beach-
ten sind.

Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs darf nicht beeintrachtigt werden.

Die anbaurechtlichen Regelungen des Bundesfernstralengesetzes und des
Stralen- und Wegegesetzes NRW sind in den nachfolgenden Verfahren zu
beachten.

Weiterhin bitte ich um Beachtung der folgenden Punkte:

- Die vorgeschriebenen lichten Abstande zu den Bundes- oder Landesstral3en
sind einzuhalten und eine Gefahrdung der Verkehrsteilnehmer ist auszu-
schliel3en.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Beachtung bzw. Berlcksichtigung von verkehrlichen Be-
darfsplanprojekten wird durch eigene regionalplanerische
Festlegungen geregelt. Darliber hinaus gehende Hinweise
bezuglich der Bedarfspléane sowie zum Radschnellweg RS5
von Neuss nach Duisseldorf, kbnnen hier nur zur Kenntnis
genommen werden. Sie sind Bestandteil mdglicher nachfol-
gender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und mussten
dort neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3009-2023-08-08 Hinweise:

Landesbetrieb StraRenbau NRW = Stellungnahme aus der

- Betriebssitz Gelsenkirchen - frihzeitigen Unterrichtung
Dokument 845569/2023 /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

Auf die Verbotszonen der BundesstraRen gemal Fernstral3engesetzt wird
hingewiesen. Diese sind einzuhalten.

Direkte Zufahrten zur Bundes- oder LandesstralRe werden nicht gestattet,
die Zuwegung hat Uber das untergeordnete Straf3en- und Wegenetz zu er-
folgen.

Sollte eine Erschlieung nur tber eine Zufahrt zur Landesstralie mdglich
sein, ist diese in dem gesonderten Verfahren der Sondernutzungserlaubnis
zu beantragen und damit verbundene Auflagen zu erfillen.

Das Abstellen von Material oder Baumaschinen im Bereich der Bundes- o-
der Landesstral3en wird nicht gestattet.

StralRenbegleitgrin auf dem Grundstiick der Bundes- oder Landesstraf3en
ist zu erhalten. Bei einem Eingriff sind entsprechende Ausgleichsmalnah-
men in Absprache mit der jeweiligen Niederlassung durchzufthren.

Bitte beteiligen Sie uns weiterhin am Verfahren.
Beste Grul3e

V-3009-2024-02-22 Hinweise:
Landesbetrieb StraBenbau NRW >

- Betriebssitz Gelsenkirchen -
Dokument 244188/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich verweise auf meine Stellungnahme vom 08.08.2023.
Diese ist weiterhin zu bertcksichtigen.

Beste Griil3e

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu

V-3009-2023-08-08 (s.0.) verwiesen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3017-2023-07-14
DFS Deutsche Flugsicherung GmbH
Dokument 754768/2023

Hinweise:

= Stellungnahme aus der
frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

01 | Unser Zeichen: V202301339 Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
Stellungnahme zu Belangen des Anlagenschutzes (818a LuftVG)
Sehr geehrte Damen und Herren,
hinsichtlich der vorgeschlagenen Anderungen in der oben aufgefiihrten Pla-
nung bestehen keine grundséatzlichen Bedenken. Wir verweisen jedoch in die-
sem Zusammenhang auf die gemaR 8§18a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG) ange-
meldeten Flugsicherungseinrichtungen der DFS Deutsche Flugsicherung
GmbH; innerhalb von Anlagenschutzbereichen ist gegebenenfalls eine Geneh-
migung des Bundesaufsichtsamts fir Flugsicherung (BAF) erforderlich.
Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemall § 31
LuftvVG unberihrt.
Wir haben das Bundesaufsichtsamt fr Flugsicherung (BAF) von unserer Stel-
lungnahme informiert.
Mit freundlichen GrifRRen
V-3017-2024-02-14 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
DFS Deutsche Flugsicherung GmbH >
Dokument 191212/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
unsere Stellungnahme V202301339 vom 14.07.2023 gilt weiterhin. ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
. : " V-3017-2023-07-14 (s.0.) verwiesen.
Mit freundlichen GriRRen
V-3024-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung >
(BAF)
Dokument 255364/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3024-2024-02-26 Hinweise:
Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung >
(BAF)

Dokument 255364/2024

Regionalplanerische Bewertung

Sie haben mich tber das im Betreff beschriebene Plandnderungsverfahren in
Kenntnis gesetzt und mir die Gelegenheit zur fachlichen Stellungnahme einge-
raumt. Dafur danke ich Ihnen sehr herzlich.

Gegen die vorgeschlagenen Anderungen bestehen aus Sicht der von meiner
Behdrde zu vertretenden 6ffentlichen Belange im Hinblick auf den Schutz zivi-
ler Flugsicherungseinrichtungen gemaR 8 18a Luftverkehrsgesetz (LuftVG)
keine grundsatzlichen Bedenken.

Ich weise jedoch darauf hin, dass sich im raumlichen Geltungsbereich des Re-
gionalplans Dusseldorf angemeldete Flugsicherungseinrichtungen der Deut-
schen Flugsicherung GmbH befinden und im Einzelfall eine Zustimmung nach
§ 18a LuftVG erforderlich werden kann.

Diese Beurteilung beruht auf den nach § 18a Abs. 1a, Satz 2 LuftVG angemel-
deten Anlagenstandorten und -schutzbereichen der Flugsicherungsanlagen
mit heutigem Stand (Februar 2024).

Mit freundlichen GrifRen

Sie sind Bestandteil moglicher nachfolgender Fachverfahren
/ Bauleitplanverfahren und mussten dort neu vorgetragen

werden.

V-3025-2024-02-19 Hinweise:
WasserstraRen- und Schifffahrtsamt Rhein | =&
Dokument 227290/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der 0.g. 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) (Anderung der
Festlegung zu Solarenergieanlagen) nehme ich wie folgt Stellung:

Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass Bundeswasserstraf3en nach 81 (1)
BundeswasserstraRengesetz (WaStrG) gemal Artikel 87 (1) Satz 1 in Verbin-
dung mit Artikel 89 des Grundgesetzes (GG) im Eigentum und in der Verwal-
tungszustandigkeit der WasserstrafRen- und Schifffahrtsverwaltung des Bun-
des (WSV) stehen. Der Umfang und er Geltungsbereichen der Binnen- und
Seewasserstrallen ist 81 Absatz 1,2, und 4 WaStrG definiert. Die Unterhaltung
der Bundeswasserstral3en (87 Absatz 1 WaStrG) ebenso deren Aus- und Neu-

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3025-2024-02-19 Hinweise:
WasserstralRen- und Schifffahrtsamt Rhein | &
Dokument 227290/2024

Regionalplanerische Bewertung

bau (812 Absatz 1 WaStrG) einschlie3lich Zubehor (z.B. Rampen, Betriebs-
wege und Schleusen) sind dem Bund als Hoheitsaufgabe Ubertragen worden.
Die Widmung der Bundeswasserstral3en als Verkehrsweg bestimmt ihren we-
gerechtlichen Status auf Dauer und bewirkt eine Zweckerhaltung, die nur im
Wege einer Bestandsénderung nach 82 WaStrG beseitigt werden kann.

Mit dem 09.06.2021 ist das ,Gesetz Uber den wasserwirtschaftlichen Ausbau
an Bundeswasserstral3en zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele der Was-
serrahmenrichtlinie“ in Kraft getreten, welches im Schwerpunkt die Ubertra-
gung der hoheitlichen Zustandigkeit fur Teile des wasserwirtschaftlichen Aus-
baus an Binnenwasserstraf3en des Bundes von den Landern auf die WSV, so-
weit dieser Ausbau zur Erreichung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) erforderlich ist beinhaltet.

Die Gesetzesanderung bezieht sich auf Binnenwasserstrallen (z.B. Rhein) des
Bundes aller Art. Die Zustandigkeit fir die Bewirtschaftungsplanung nach
WRRL sowie fur MalRnahmen, die Uberwiegend zum Zweck des Hochwasser-
schutzes oder der Verbesserung der chemischen oder physikalischen Qualitat
des Wasser durchgefiihrt werden, verbleibt bei den Bundeslandern.

Mafnahmen, die zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele nach MaRRgabe der
8827 bis 31 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) erforderlich sind und mit einer we-
sentlichen Umgestaltung einer Binnenwasserstral3e des Bundes oder ihrer
Ufer im Sinne des 867 Absatz 2 Satz 1 und 2 WHG verbunden sind, sind mit
Inkrafttreten des Gesetzes unter den Voraussetzungen des §12 Absatz 2 Satz
1 Nummer 3 WasStrG eine Hoheitsaufgabe der WSV. Zu den Mal3hahmen nach
8§12 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 WaStrG gehoéren auch solche MaRRhahmen,
bei denen Gewasserteile nach 81 Absatz 1 Nummer 1 WaStrG entstehen, die
einen raumlichen Zusammenhang mit der Binnenwasserstral3e aufweisen,
auch wenn sie sich vor der Ausbaumaflinahme aul3erhalb des Ufers der Bin-
nenwasserstral3en befanden (812 Absatz 2 Satz 2 WaStrG). Die Zustandigkeit
far die Planung, Genehmigung und Umsetzung dieser MaRnahnahmen liegt
daher bei der WSV.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3025-2024-02-19 Hinweise:
WasserstralRen- und Schifffahrtsamt Rhein | &
Dokument 227290/2024

Regionalplanerische Bewertung

Daraus folgt, dass keine Nutzungseinschrankung geduldet werden kénnen, die
den Betrieb und die ordnungsgemafe verkehrliche und wasserwirtschaftliche
Unterhaltung der Bundeswasserstraflen einschlief3lich Zubehor sowie das Be-
fahren der Bundewasserstraf3e mit Wasserfahrzeugen gemaf bundesrechtli-
cher Vorschriften einschranken oder gefahrden. Der Widmungszweck einer
Bundeswasserstra3e darf nicht beeintrachtigt werden. Weder die Sicherheit
und Leichtigkeit des (ruhenden und laufenden) Schiffsverkehrs darf einge-
schrankt werden, noch dirfen Stérungen auf die Bundeswasserstral3en ein-
schlie3lich ihnrem Zubeh6r einwirken.

Daruber hinaus mochte ich noch auf die folgenden Punkte gesondert eingehen:

e Bezugnehmend auf Grundsatz 10.2.-17 (LEP): Da der Rhein gemal WRRL
als ,kinstlich und erheblich verandertes Oberflachengewasser” gilt ist zu
beachten, dass dieser (insb. bundeseigene Hafen) sowie das Zubehér nach
81 Absatz 1 WasStrG entsprechend der Widmung nicht als geeignete Frei-
flachen im Sinne dieses RPDs ausgewiesen werden.

e Ebenso ist die Bundeswasserstral3e Rhein sowie ihr Zubehotr nach 81 Ab-
satz 1 WaStrG nicht als geeignete Freiflache fur Floating-Photovoltaikanla-
gen im RPDs vorzusehen. Dies wiirde dem oben dargelegten Widmungs-
zweck wiedersprechen.

Diese Stellungnahme ist mit der Generaldirektion Wasserstraf3en und Schiff-
fahrt (GDWS) abgestimmt, so dass Sie von dort kein gesondertes Schreiben
erhalten.

Im Auftrag
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3026-2024-02-23 Hinweise:
Autobahn GmbH des Bundes >

- Niederlassung Rheinland -

Dokument 255291/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sie haben mit Threm Schreiben vom 19. Januar 2024 die Autobahn GmbH des
Bundes — Niederlassung Rheinland, als Trager offentlicher Belange aufgefor-
dert, eine Stellungnahme zu der 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf
(RPD) hinsichtlich der Anderung der Festlegungen zu Freiflachen-Solarener-
gieanlagen (Az.: 32.01.02.01-17. RPA) abzugeben. Die Autobahn GmbH des
Bundes, Niederlassung Rheinland nimmt in Bezug auf die 17. Anderung des
RPD wie folgt Stellung.

Die textlichen Festsetzungen des RPD weisen auf die Inanspruchnahme von
Flachen fir die Nutzung der Solarenergie in einer Entfernung von 500 m von
Bundesfernstral3en [...] hin (LEP-Erlass EE, Nr. 1 letzter Abs.). Hierbei ist zu
beachten, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs durch Planungen
von Freiflachen-Photovoltaikanlagen oder sonstigen im Zusammenhang ste-
henden Bauten in den genannten Entfernungen zu Bundesautobahnen (BAB)
zu keiner Zeit beeinflusst werden durfen. Dies gilt auch fir etwaige Blendwir-
kungen, die im Rahmen der detaillierten Planung durch die Vorlage von ent-
sprechenden Gutachten zu jeder Zeit fir Verkehrsteilnehmer auf den entspre-
chenden BAB im jeweiligen Plangebiet ausgeschlossen werden kdnnen.

Grundsatzlich wird darliber hinaus darauf aufmerksam gemacht, dass die Mal3-
nahmen des Bedarfsplans fur die Bundesfernstralen sowie des Landesstra-
Benbedarfsplans bei der Planung von Flachen fur Freiflachen-Photovoltaikan-
lagen zu beriicksichtigen sind. Hierbei ist in der detaillierten Planung darauf zu
achten, dass Planungskollisionen mit Vorhaben der StralRenbauverwaltung zu
vermeiden sind. Weiterhin muss gewahrleistet sein, dass die Erweiterung von
bestehenden Bundesfernstralen moglich sind. Die textlichen Festsetzungen
haben in diesem Zusammenhang keinen konkreten rAumlichen Bezug. Daher
ist auch eine konkrete Inbezugnahme von Planungen der StralRenbauverwal-
tung erst in spateren Verfahrensbeteiligungen maoglich.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Beachtung bzw. Berucksichtigung von verkehrlichen Be-
darfsplanprojekten wird durch eigene regionalplanerische
Festlegungen geregelt. Dariiber hinaus gehende Hinweise
bezlglich der Bedarfsplane sowie den weiteren angespro-
chenen Planungsaspekten kénnen hier nur zur Kenntnis
genommen werden. Sie sind Bestandteil mdglicher nachfol-
gender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und missten

dort neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3026-2024-02-23 Hinweise:
Autobahn GmbH des Bundes >

- Niederlassung Rheinland -

Dokument 255291/2024

Regionalplanerische Bewertung

In welchen Umfang die Belange der Autobahn GmbH dartber hinaus betroffen
sind, kann erst festgestellt werden, wenn die entsprechende Planung von Fla-
chen mit raumlichem Bezug vorliegen. Das schlie3t auch erforderlich wer-
dende externe Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen ein.

Die Regelungen des BundesfernstralRengesetzes sind im Rahmen konkretisie-
render Planungen weiterhin zu beachten und einzuhalten.

Mit freundlichen GriiRen

V-3027-2024-02-23 Hinweise:
FernstralRen-Bundesamt >

Dokument 255079/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

bezuglich der Beteiligung des Fernstraen-Bundesamt zur 17. Anderung des
Regionalplans Disseldorf (RPD) (Anderung der Festlegungen zu Solarener-
gieanlagen) wird um schriftliche Stellungnahme gebeten.

Bei der vorliegenden Beteiligung zur 17. Anderung des Regionalplans Diissel-
dorf handelt es sich um inhaltliche Anderungen verschiedener rechtlicher Rah-
menbedingungen fir die Zulassigkeit von Freiflachensolarenergieanlagen.
Eine konkrete, ortsbezogene Priifung ist weder moglich, noch vorgesehen.
Dennoch kénnen folgende allgemeine Hinweise zur 0.g. Anderung des RPD
ergehen:

1. Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs darf insbesondere durch Pla-
nungen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen oder sonstigen im Zusammen-
hang stehenden Bauten in den nachfolgend genannten Entfernungen zu Bun-
desautobahnen (BAB) zu keiner Zeit beeinflusst werden.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Beachtung bzw. Beriicksichtigung von verkehrlichen Be-
darfsplanprojekten wird durch eigene regionalplanerische
Festlegungen geregelt. Darliber hinaus gehende Hinweise
u.a. zu Genehmigungsverfahren und den Bedarfsplanen,
konnen hier nur zur Kenntnis genommen werden. Sie
sind Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und muissten dort neu vorgetragen wer-
den.
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2. Langs der Bundesautobahnen durfen Hochbauten jeder Art in einer Entfer-
nung bis zu 40 Metern gemessen vom aufReren Rand der befestigten Fahrbahn
nicht errichtet werden (8 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Bundesfernstral3engesetz
(FStrG)).

3. Gemal § 9 Abs. 2 FStrG bedurfen bauliche Anlagen der Zustimmung des
FernstraBen-Bundesamtes, wenn sie langs der Bundesautobahnen in einer
Entfernung bis zu 100 Meter und langs der Bundesstral3en aul3erhalb der zur
ErschlieBung der anliegenden Grundstiicke bestimmten Teile der Ortsdurch-
fahrten bis zu 40 Meter, gemessen vom aulReren Rand der befestigten Fahr-
bahn, errichtet, erheblich geéndert oder anders genutzt werden sollen.

4.8 9 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 und Absatz 2 FStrG gelten nicht fir Anlagen
zur Erzeugung von Strom aus solarer Strahlungsenergie. Das Fernstral3en-
Bundesamt ist im Genehmigungsverfahren fir eine Anlage nach Satz 1 zu be-
teiligen, wenn eine solche Anlage langs einer Bundesautobahn in Entfernung
bis zu 100 Meter, gemessen vom aulReren Rand der befestigten Fahrbahn,
errichtet oder erheblich gedndert werden soll.

Grundsatzlich wird darliber hinaus darauf aufmerksam gemacht, dass die MaR3-
nahmen des Bedarfsplans fur die Bundesfernstralen sowie des Landesstra-
Renbedarfsplans bei der Planung von Flachen fur Freiflachen-Photovoltaikan-
lagen zu beriicksichtigen sind. Hierbei ist in der detaillierten Planung darauf zu
achten, dass Planungskollisionen mit Vorhaben der StralRenbauverwaltung zu
vermeiden sind. Weiterhin muss gewahrleistet sein, dass die Erweiterung von
bestehenden Bundesfernstralen moglich sind. Die textlichen Festsetzungen
haben in diesem Zusammenhang keinen konkreten raumlichen Bezug. Daher
ist auch eine konkrete Inbezugnahme von Planungen der Stral3enbauverwal-
tung erst in spateren Verfahrensbeteiligungen maoglich.
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Die Bedarfsplanprojekte (Anlage zu § 1 Absatz 1 Satz 2 FStrAbG) und Ver-
kehrsvorhaben (Anlage 4 zu den 88 20 und 21 InvKG) finden Sie unter folgen-
dem Link:

https://www.gesetze-im-internet.de/fstrausbaug/anlage.html

https://www.gesetze-im-internet.de/invkg/BIJNR179510020.html

Projektinformationssystem (PRINS*) zum Bundesverkehrswegeplan:

https://www.bvwp-projekte.de/map street.html

*Hinweis: Das PRINS dient als Hintergrundinformation. Es stellt lediglich er-
ganzende Informationen dar. MafRgebend sind die Projekte des Bedarfsplans
fur die Bundesfernstraf3en 2016 (Anlage zu 8 1 Absatz 1 Satz 2 FStrAbG).

In welchen Umfang die Belange der StralRenbauverwaltung dariiber hinaus be-
troffen sind, kann erst festgestellt werden, wenn die entsprechende Planung
von Flachen mit rAumlichem Bezug vorliegen. Das schliel3t auch erforderlich
werdende externe Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen ein.

Seitens des FernstraBen-Bundesamt werden zur 17. Anderung des Regional-
plans Dusseldorf (RPD) keine weiteren Bedenken oder Anregungen vorge-
bracht.

Mit freundlichen GrifRen
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01

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fur Ihre Anfrage vom 19.01.2024, die mir zur Prifung im Rahmen
der Zustandigkeit der Bundesnetzagentur flr den Ausbau der Elektrizitats-
Ubertragungsnetze weitergeleitet wurde.

Im Zuge der Energiewende wurde mit dem Netzausbaubeschleunigungsge-
setz Ubertragungsnetz (NABEG) ein neues Planungsinstrument geschaffen,
das zu einem beschleunigten Ausbau der Ubertragungsnetze in Deutschland
beitragen soll. Dem im NABEG verankerten Planungs- und Genehmigungsre-
gime, fur das die Bundesnetzagentur zustandig ist, unterliegen alle Vorhaben,
die in der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als landeriibergrei-
fend und/oder grenziiberschreitend gekennzeichnet sind. Ihre Realisierung ist
aus Grinden eines Uberragenden 6ffentlichen Interesses erforderlich. Die Bun-
desnetzagentur fuhrt fur die Vorhaben auf Antrag der verantwortlichen Betrei-
ber von Ubertragungsnetzen die Bundesfachplanung durch.

Zweck der Bundesfachplanung ist die Festlegung eines raumvertraglichen
Trassenkorridors, eines Gebietsstreifens, in dem die Trasse einer Hochstspan-
nungsleitung voraussichtlich realisiert werden kann, als verbindliche Vorgabe
fur die nachfolgende Planfeststellung. Mit der Planfeststellung, die die Bundes-
netzagentur wiederum auf Antrag der verantwortlichen Ubertragungsnetzbe-
treiber durchfihrt, wird der genaue Verlauf der Trasse innerhalb des festgeleg-
ten Trassenkorridors bestimmt und das Vorhaben rechtlich zugelassen.

Von den in der 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) geplanten
Festlegungen sind von den derzeit in der Anlage zum BBPIG als landeriber-
greifend und/oder grenziberschreitend gekennzeichneten Vorhaben gegebe-
nenfalls die folgenden BBPIG-Vorhaben betroffen:

e BBPIG-Vorhaben Nr. 1, Hochstspannungsleitung Emden Ost — Osterath
(A-Nord)

e BBPIG-Vorhaben Nr. 2, Hochstspannungsleitung Osterath — Philippsburg
(Ultranet)

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Nach dem BBPIG sollen Gleichstromvorhaben, wie das Vorhaben Nr. 1, vor-
rangig als Erdkabel statt als Freileitung realisiert werden (gesetzlicher Erdka-
belvorrang fir die in der Anlage zum BBPIG mit ,E* gekennzeichneten Gleich-
stromvorhaben).

BBPIG-Vorhaben Nr. 1, H6chstspannungsleitung Emden Ost — Osterath (A-
Nord)

Die Bundesnetzagentur traf fir den vorliegend relevanten Abschnitt D Raum
Borken/Schermbeck — Osterath des Vorhabens Nr. 1 am 31.05.2021 die Ent-
scheidung uber die Bundesfachplanung und legte damit den Verlauf eines
raumvertraglichen Trassenkorridors fest. Diese Entscheidung stellt eine ver-
bindliche Vorgabe fir die nachfolgende Planfeststellung dar. Eine Trassierung
aulRerhalb des festgelegten Trassenkorridors ist nicht mdglich.

Die Amprion GmbH reichte am 05.11.2021 Antrage auf Planfeststellungsbe-
schluss fir die Teilstrecken Kreisgrenze Borken/Wesel zwischen Bocholt und
Hamminkeln — Kreisgrenze Kleve/Wesel zwischen Uedem und Sonsbeck (Ab-
schnitt NRW2) und Kreisgrenze Kleve/Wesel zwischen Uedem und Sonsbeck
— Netzverknipfungspunkt Osterath (Abschnitt NRW3), als Teilabschnitte des
Abschnitts D des Vorhabens Nr. 1, bei der Bundesnetzagentur ein, die jeweils
den beabsichtigten Verlauf der Trasse sowie hierzu in Frage kommende Alter-
nativen (innerhalb des verbindlich festgelegten Trassenkorridors) enthalten.

Die Bundesnetzagentur fihrte die Antragskonferenzen auf Grundlage des Pla-
nungssicherstellungsgesetzes (PlanSiG) jeweils in einem schriftlichen Verfah-
ren vom 18.12.2021 bis zum 21.01.2022 durch.

Mit Schreiben vom 11.03.2022 beantragte die Amprion GmbH die Modifikation
der Abschnittshbildung innerhalb des Abschnitts NRW3. Der Abschnitt wurde in
die Abschnitte NRW3a von der Kreisgrenze Kleve/Wesel zwischen Uedem und
Sonsbeck bis zur Konverterstation Meerbusch und NRW3b von der Konverter-
station Meerbusch bis zum Netzverknipfungspunkt Osterath aufgeteilt.
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Auf der Grundlage des Antrags der Vorhabentragerin und der Ergebnisse des
schriftichen Beteiligungsverfahrens legte die Bundesnetzagentur am
16.03.2022 einen Untersuchungsrahmen fir die Planfeststellung fir den Ab-
schnitt NRW3a fest und bestimmte hiermit den Inhalt der von der Vorhabentra-
gerin noch einzureichenden Unterlagen. Am 30.06.2023 reichte die Amprion
GmbH diese vollstandigen Unterlagen bei der Bundesnetzagentur ein. Die
Bundesnetzagentur fuhrte vom 28.08.2023 bis zum 27.10.2023 ein Anho-
rungsverfahren durch, wird im nachsten Schritt ab dem 12.03.2024 einen Er-
Orterungstermin zum Abschnitt NRW3a durchflihren und zum Abschluss des
Verfahrens mit dem Planfeststellungsbeschluss den Leitungsverlauf innerhalb
des festgelegten Trassenkorridors festlegen.

Fur den Abschnitt NRW3b ist das Zulassungsverfahren auf Anregung der Vor-
habentragerin bis auf weiteres ausgesetzt.

Der mit der Bundesfachplanung verbindlich festgelegte Trassenkorridor fir den
Abschnitt D des Vorhabens Nr. 1 sowie die in dem Trassenkorridor jeweils be-
antragte Trasse fir die Abschnitte NRW2, NRW3a und NRW3b des Vorhabens
Nr. 1 verlaufen unter anderem im rdumlichen Geltungsbereich des RPD.

BBPIG-Vorhaben Nr. 2, HOchstspannungsleitung Osterath — Philippsburg
(Ultranet)

Die Bundesnetzagentur traf fir den vorliegend relevanten Abschnitt C Oster-
ath — Rommerskirchen des Vorhabens Nr. 2 am 28.05.2021 die Entscheidung
Uber die Bundesfachplanung und legte damit den Verlauf eines raumvertragli-
chen Trassenkorridors fest. Diese Entscheidung stellt eine verbindliche Vor-
gabe fur die nachfolgende Planfeststellung dar. Eine Trassierung auf3erhalb
des festgelegten Trassenkorridors ist nicht moglich.

Die Amprion GmbH reichte am 28.09.2021 einen Antrag auf Planfeststellungs-
beschluss fur den Abschnitt Osterath — Rommerskirchen (Abschnitt C1) des
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Vorhabens Nr. 2, bei der Bundesnetzagentur ein, der den beabsichtigten Ver-
lauf der Trasse sowie geprufte Alternativen (innerhalb des verbindlich festge-
legten Trassenkorridors) enthélt. Die Bundesnetzagentur fihrte die Antrags-
konferenz auf Grundlage des PlanSiG in einem schriftichen Verfahren vom
07.12.2021 bis zum 14.01.2022 durch. Auf der Grundlage des Antrags der Vor-
habentragerin und der Ergebnisse der Antragskonferenz legte die Bundesnetz-
agentur am 31.03.2022 einen Untersuchungsrahmen fir die Planfeststellung
fest und bestimmte hiermit den Inhalt der von der Vorhabentrégerin noch ein-
zureichenden Unterlagen. Am 29.09.2023 reichte die Amprion GmbH diese
vollstdndigen Unterlagen bei der Bundesnetzagentur ein. Die Bundesnetza-
gentur fuhrte vom 20.11.2023 bis zum 19.01.2024 ein Anhoérungsverfahren
durch und wird zum Abschluss des Verfahrens mit dem Planfeststellungsbe-
schluss den Leitungsverlauf innerhalb des festgelegten Trassenkorridors fest-
legen.

Nach derzeitigem Verfahrensstand verlauft der verbindlich festgelegte Tras-
senkorridor fuir den Abschnitt C des Vorhabens Nr. 2 sowie die darin beantragte
Trasse fur den Abschnitt C1 des Vorhabens Nr. 2 unter anderem im raumlichen
Geltungsbereich des RPD.

Beurteilung

Eine abschlieRende Beurteilung der zu bewadltigenden Nutzungskonflikte ist
seitens der Bundesnetzagentur zum derzeitigen Verfahrensstand nicht még-
lich. Dies liegt unter anderem auch daran, dass die Entscheidung, ob und wo
eine konkrete rAumliche Festlegung von Flachen fur Freiflachen-Solarenergie-
anlagen (FF-SA) erfolgen wird, erst im weiteren Verlauf der Planungen getrof-
fen werden wird. Konkrete raumliche Konflikte kdnnen unter anderem deshalb
erst zu einem spéteren Zeitpunkt beurteilt werden.

Ich begrif3e ausdriicklich, dass Sie beabsichtigen, den erforderlichen Ausbau
der Energienetze als insbhesondere zu berlcksichtigenden Belang bei der Si-
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cherung geeigneter Bereiche flr raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie-
anlagen (FF-SA) durch die Kommunen in den Bauleitplanen, in dem Grundsatz
G1 festzulegen.

Aufgrund der neuerdings privilegierten Zulassigkeit von FF-SA im Aul3enbe-
reich entlang von Autobahnen und Schienenwegen gemaf § 35 Abs. 1 BauGB
ergeben sich neue Herausforderungen fur den Ausbau des Hochstspannungs-
Ubertragungsnetzes. Die vorbezeichneten linienhaften Infrastrukturen kom-
men regelmallig auch als Bundelungsoption bei der Errichtung von Stromlei-
tungen in Betracht. Eine Beteiligung der Bundesnetzagentur, bzw. der o. g.
Vorhabentragerinnen, ist jedoch bei der Genehmigung dieser privilegierten An-
lagen nicht sichergestellt.

Eine Abstimmung sowie eine gegenseitige Riicksichtnahme dergestalt, dass | Die Ausfiihrungen zu gegenseitigen Ricksichtnahme bei
sowohl die FF-SA als auch die Vorhaben in der Zustandigkeit der Bundesnetz- | der Genehmigung von gemaf’ § 35 Abs. 1 Nr. 8a BauGB pri-
agentur realisiert werden konnen, erscheinen mir geboten. Dies insbesondere | vilegierten FF-SA entlang von Autobahnen und bestimmten
deshalb, da der Zubau der Kapazitaten zur Erzeugung von Energie aus Sonne | Schienentrassen werden zur Kenntnis genommen.

wie auch die Genehmigung bzw. Realisierung der Vorhaben nach dem BBPIG | Der Anregung zu einer regionalplanerischen Festlegung zur
hauptsachlich dem Gelingen der Energiewende dient. Ich rege daher an zu | Abstimmung der Vorhabentrager mit der BNetzA wéhrend
prifen, ob regionalplanerische Festlegungen getroffen werden kénnen, die | der Planungsphase wird nicht gefolgt.

eine solche Abstimmung bereits wahrend der Planungsphase ermdglichen. Eine solche Festlegung liegt auRerhalb des Planungsre-

gimes der Regionalplanung.
Die Genehmigungsverfahren fir die BBPIG-Vorhaben Nrn. 1 und 2 sind bereits
weit fortgeschritten. In diesem Zusammenhang weise ich vorsorglich darauf
hin, dass nach § 18 Abs. 5 NABEG in Verbindung mit § 44a Abs. 1 S. 1 EnNWG
vom Beginn der Auslegung der Plane im Planfeststellungsverfahren oder von
dem Zeitpunkt an, zu dem den Betroffenen Gelegenheit gegeben wird, den
Plan einzusehen, auf den vom Plan betroffenen Flachen bis zu ihrer Inan-
spruchnahme wesentlich wertsteigernde oder die geplanten BaumalRnahmen
erheblich erschwerende Veranderungen nicht vorgenommen werden dirfen
(gesetzliche Veranderungssperre).
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Ich weise auRerdem darauf hin, dass die Bundesnetzagentur unabhangig von
dem zuletzt genannten die Mdglichkeit hat, flr einzelne Abschnitte von mit der
Bundesfachplanungsentscheidung festgelegten Trassenkorridoren Verande-
rungssperren auf Grundlage von § 16 NABEG zu erlassen.

Das Inkrafttreten einer solchen Veranderungssperre bewirkt ebenfalls, dass
keine Vorhaben oder baulichen Anlagen verwirklicht werden durfen, die einer
Verwirklichung der jeweiligen Stromleitung entgegenstehen, und dass keine
sonstigen erheblichen oder wesentlich wertsteigernden Veranderungen am
Grundstuck oder an baulichen Anlagen auf dem Grundstiick durchgefiihrt wer-
den dirfen. Diese Veranderungssperre ist keine automatische Rechtsfolge der
Bundesfachplanungsentscheidung, sondern ein eigenstandiger Verwaltungs-
akt, der von der Bundesnetzagentur gesondert erlassen wird.

Die Bundesnetzagentur erliel3 punktuell solche Veranderungssperren fir Be-
reiche der Vorhaben, die sich in dem vorliegend relevanten Geltungsbereich
des RPD befinden.

Sollte sich im weiteren Prozess der hier gegenstandlichen 17. Anderung des
RPD ferner abzeichnen, dass diese die Bundesfachplanung bzw. Planfeststel-
lung der Vorhaben des BBPIG beriihren kann — entscheidend ist, dass die Ver-
fahren nicht erschwert werden — weise ich vorsorglich auf 8 3a NABEG hin, der
die konstruktive Zusammenarbeit von Bund und Landern regelt. In 8 3a Abs. 2
heil3t es:

LZeichnet sich bei der Aufstellung, Anderung oder Ergédnzung eines Raumord-
nungsplans ab, dass Ziele der Raumordnung die Bundesfachplanung oder die
Planfeststellung berthren kdnnen, sollen im Raumordnungsplan Festlegungen
getroffen werden, die sicherstellen, dass die Bundesfachplanung und die Plan-
feststellung nicht erschwert werden.”

Entsprechend bitte ich darum, mdglichen Konflikten zwischen den Festlegun-
gen des RPD und den Vorhaben des BBPIG (insbesondere den derzeit rAum-

Hinweis der Regionalplanungsbehdrde:

Durch die Nennung des ,erforderlichen Ausbau der Energie-
netze“ als einen der Belange, welcher bei der Bauleitplanung
fur raumbedeutsame Ff-SA insbesondere zu bericksichtigen
ist (vgl. geplanter Grundsatz 1; Spiegelstrich 3), wird der in
der Stellungnahme zitierten Vorgabe des NABEG (83 Abs. 2)
ausreichend Rechnung getragen. Es wird zudem darauf hin-
gewiesen, dass die nachrichtliche Ubernahme des Hochst-
spannungsnetzes gemal Nr. 3 g der Anlage 3 zur Verord-
nung zur Durchfihrung des Landesplanungsgesetzes (LPIG
DVO) ebenfalls Gegenstand der 17. RPA ist
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lich betroffenen Vorhaben Nrn. 1 und 2) in angemessener Weise raumplane-
risch Rechnung zu tragen und die Belange des Netzausbaus bei der Anderung
des Plans zu beachten, damit die Bundesfachplanung bzw. Planfeststellung
der Vorhaben des BBPIG nicht erschwert wird.

Ich weise ferner darauf hin, dass nach § 15 Abs. 1 S. 2 NABEG Bundesfach-
planungen grundsatzlich Vorrang vor nachfolgenden Landesplanungen haben.

AulRerdem weise ich darauf hin, dass das Bundesverwaltungsgericht in Bezug
auf die gemeindliche Bauleitplanung ausgefiihrt hat, dass die Bundesfachpla-
nungsentscheidung insofern voribergehend auf die gemeindliche Planungs-
hoheit einwirkt, als sie nach § 15 Abs. 1 Satz 2 NABEG ,grundsatzlich Vorrang
vor nachfolgenden Landesplanungen und Bauleitplanungen® hat. Bei dem Vor-
rang der Bundesfachplanung gem. § 15 Abs. 1 Satz 2 NABEG handelt es sich
danach um eine Abwagungsdirektive und damit zugleich um eine spezielle ge-
setzliche Verankerung und Betonung des allgemeinen planungsrechtlichen
Prioritatsgrundsatzes. § 15 Abs. 1 Satz 2 NABEG richtet sich als Abwagungs-
direktive an die gemeindliche Bauleitplanung im Zeitraum zwischen der Bun-
desfachplanungs- und der Zulassungsentscheidung. Das Gebot vorran-
giger Beriicksichtigung der Bundesfachplanung verlangt von der Ge-
meinde, vorlbergehend entgegenstehende Planungen innerhalb des
Trassenkorridors aufzuschieben; siehe zu alledem BVerwG, Beschluss vom
24. Marz 2021 - 4 VR 2.20. Die Ausfuhrungen des Bundesverwaltungsgerichts
sind aus Sicht der Bundesnetzagentur auf die Landesplanung vollumfanglich
Ubertragbar.

Ausweislich der Ihren Unterlagen beigefligten Beteiligtenliste haben Sie bereits
die fur die 0. g. Abschnitte der Vorhaben Nrn. 1 und 2 federfihrend zustandige
Vorhabentragerin Amprion GmbH in vorliegender Angelegenheit beteiligt. Er-
ganzend weise ich darauf hin, dass auf den Internetseiten der Vorhabentrage-
rin Planunterlagen zu den Vorhaben Nrn. 1 und 2 abrufbar sind, die den der-
zeitigen Planungsstand wiedergeben, sich jedoch im weiteren Verfahren noch
andern kénnen.

Die Ausfiihrungen zum Verhaltnis von Bundesfachplanung
zu Landesplanungen und Bauleitplanungen werden zur
Kenntnis genommen. Sie sind Bestandteil mdglicher nach-
folgender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und mussten

dort neu vorgetragen werden.
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AulRerdem weise ich darauf hin, dass auf den Internetseiten der Bundesnetza-
gentur die vollstandigen Planunterlagen zu den BBPIG-Vorhaben Nrn. 1 und 2
sowie auch die oben genannten Bundesfachplanungsentscheidungen und Ver-
anderungssperren abrufbar sind (www.netzausbau.de/vorhabenl und
www.netzausbau.de/vorhaben2).

Ich bitte Sie, meine Hinweise zu bericksichtigen und mich tber den Fortgang
des Verfahrens zu informieren bzw. mich im weiteren Verlauf des Verfahrens
zu beteiligen. Fir weitere Informationen stehe ich Ihnen gerne — auch unter der
E-Mail-Adresse [lll@bnetza.de — zur Verfiigung. Bitte verwenden Sie fiir den
Kontakt mit mir das oben angegebene Aktenzeichen.

Mit freundlichen GrifRen

V-3103-2024-01-29 Hinweise:
GASCADE Gastransport GmbH >
Dokument 132264/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Vorgangsnummer: 2024.00356

Sehr geehrter Herr [},
wir danken fiir die Ubersendung der Unterlagen zu o. g. Vorhaben.
Wir, die GASCADE Gastransport GmbH, antworten lhnen zugleich auch im

Namen und Auftrag der Anlagenbetreiber WINGAS GmbH sowie NEL Gas-
transport GmbH.

Zur Vereinfachung benennen wir unsere nachfolgend genannten Anlagen so
weit moglich im weiteren Schreiben nicht einzeln, sondern allgemein als Anla-
gen. Als unsere Anlagen bezeichnen wir die Gesamtheit der zu schitzenden
Erdgashochdruckleitungen, LWL-Kabel und Begleitkabel.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise bezlglich einer weiteren Beteiligung zu allen
Flachen der Solarenergie, die aus der Anderung der Festle-
gungen zu Solarenergieanlagen entstehen, kdnnen hier nur
zur Kenntnis genommen werden. Sie sind Bestandteil
maglicher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfah-
ren und mussten dort neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3103-2024-01-29 Hinweise:
GASCADE Gastransport GmbH >
Dokument 132264/2024

Regionalplanerische Bewertung

Im Gebiet lhres Zustandigkeitsbereiches befinden sich gegenwartig diverse
Anlagen der GASCADE Gastransport GmbH und WINGAS GmbH.

Unsere Anlagen, DN bis 1400 / MOP bis 100 bar, befinden sich in der Mitte
von dinglich gesicherten Schutzstreifen. Abhangig vom Leitungsdurchmesser
in einem Schutzstreifen von 4 bis 12 m Breite. Unsere Leitungsrohre sind ka-
thodisch gegen Korrosion geschiitzt. Die Verlegung erfolgte i. d. R. mit einer
Erduberdeckung von mind. 1,0 m fir Leitungsrohre und mind. 0,6 m fir Kabel.
Unmittelbar neben den Leitungsrohren befinden sich Fernmeldekabel in Rohr-
scheitelhdhe.

Die Trassenverlaufe sind dem beigefiigten Ubersichtsplan im M. 1 : 200 000,
Blatt TK200.03/H, zu entnehmen.

Die v. g. Betreiber sind liberregionale Anlagenbetreiber, welche ihre Anlagen-
netze standig anpassen und auch ausbauen. Wir weisen Sie ausdriicklich da-
rauf hin, dass diese Ubersichtsplane nur den heutigen Bestand darstellen
und lhnen nur einen ersten Eindruck vermitteln kénnen. Mafnahmen, wel-
che sich im Abstand bis 350 m zur Leitungsachse befinden, kénnen noch zu
einer potenziellen Beeintrachtigung unserer Anlagen fuhren. Zur Vermeidung
dieser potenziellen Beeintrachtigungen, auch zur Berlcksichtigung bei der Pla-
nung kinftiger Anlagen, sind lhre MaZnahmen mit uns abzustimmen. Daher
ist es fir den Schutz unserer Anlagen unbedingt erforderlich, dass wir
grundsatzlich zu Planungen und BaumafRnahmen zu allen Flachen der
Solarenergie, die aus der Anderung der Festlegungen zu Solarenergiean-
lagen entstehen separat beteiligt werden.

AnschlieRend werden wir prifen, ob eine Betroffenheit unserer Anlagen durch
die Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA) vorliegt. Entsprechend erhalten
Sie dann von GASCADE Auskunft tiber die Lage und Tiefe der im Vorhabens-
bereich liegenden Anlagen sowie einzuhaltende Sicherheitsauflagen.

Der beigefligte Ubersichtsplan ist nur fir Ihre interne Nutzung. Eine Weiter-
gabe an Diritte ist nicht gestattet. Wir weisen an dieser Stelle darauf hin, dass
die Plan- und Leitungsauskinfte zu den Anlagen der GASCADE, WINGAS und
NGT nur durch GASCADE erfolgen kann und darf.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3103-2024-01-29 Hinweise:
GASCADE Gastransport GmbH >
Dokument 132264/2024

Regionalplanerische Bewertung

In dem Ubersichtsplan sind unsere Kompensationsflachen nicht darge-
stellt. Diese Flachen kénnen sich mehrere Kilometer entfernt von den Trassen
unserer Anlagen befinden und dirfen ebenfalls nicht ohne unsere Zustimmung
durch Dritte Uberbaut werden.

Dies ist keine Zustimmung zu Baumafnahmen oder anderen Veranderungen
im Bereich unserer Anlagen. Solche Malinahmen sind der GASCADE Gas-
transport GmbH, Abt. GNL, durch eine gesonderte Anfrage zur Stellungnahme
vorzustellen.

Wir mochten Sie darauf hinweisen, dass sich Kabel und Leitungen anderer Be-
treiber in diesem Gebiet befinden kdnnen. Diese Betreiber sind gesondert von
Ihnen zur Ermittlung der genauen Lage der Anlagen und eventuellen Auflagen
anzufragen.

Mit freundlichen GriiRen

Anlage

Seite 138 von 238



domea://|HOST=brd-prod02.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11138364/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3103-2024-01-29
GASCADE Gastransport GmbH
Dokument 132264/2024

Hinweise:
->

Regionalplanerische Bewertung

02

Anlage: Ubersichtsplan

Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Grinden ge-
schwaérzt.

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen. Der Ubersichts-
plan wurde mit dem ausdriicklichen Hinweis: ,Der beigeflgte
Ubersichtsplan ist nur fiir Ihre interne Nutzung. Eine Weiter-
gabe an Dritte ist nicht gestattet* der Regionalplanungsbe-
horde Ubermittelt. Er wird daher in der Synopse geschwarzt
abgebildet.

Dies ist insofern unschéadlich, als dass in der 17. Anderung
des RPD keine zeichnerischen Festlegungen erfolgen. Fur
die textlichen Festlegungen auf Ebene des RPD hat die Karte
keine Relevanz. Eine solche entwickelt sie ggf. bei konkreten
Standortplanungen auf Ebene der Genehmigungs- bzw. Bau-
leitplanung. Die Karte kann bei Bedarf vom Regionalrat bei
der Regionalplanungsbehorde eingesehen werden. Hierfir
wird sie auch zur Beschlussfassung des Regionalrates be-
reitgehalten.

03

Anlage: Merkheft - Auflagen und Hinweise, Stand Oktober 2021

Die Anlage Merkheft — Auflagen und Hinweise, Stand Oktober 2021 wurde aus

urheberrechtlichen Grinden geschwaérzt.

Die Anlage ,,Merkheft - Auflagen und Hinweise, Stand
Oktober 2021“ wird zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2023-08-08 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Stellungnahme aus der
Dokument 817122/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping
= Vertreten durch die PLE-
doc GmbH

Regionalplanerische Bewertung

01

1. Versorgungsanlagen der Open Grid Europe GmbH

2. Gemeinschaftsversorgungsanlagen der Open Grid Europe GmbH /
Thyssengas GmbH

3. Versorgungsanlagen der Nordrheinischen Erdgastransport Gesell-
schaft mbH (NETG)

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Open Grid Europe GmbH (OGE), Essen, sind wir mit der Wahrneh-
mung ihrer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdplanungsanfra-
gen und o6ffentlich-rechtlichen Verfahren beauftragt. Wir vertreten im Auftrag
der OGE insoweit auch die Interessen der Nordrheinischen Erdgastransport
Gesellschaft mbH (NETG).

Die Trassenfiihrung der Versorgungsanlagen ist aus den Ubersichtsplanen zu
entnehmen.

Anlass fiir die Regionalplanénderung ist die Anderung verschiedener rechtli-
cher Rahmenbedingungen fir die Zulassigkeit von Solarenergieanlagen.
Diese kdnnen Einfluss auf bestehende Versorgungsanlagen der OGE haben.

In diesem Zusammenhang machen wir jetzt schon auf folgendes aufmerksam:

Die Module der Solarenergieanlagen bzw. deren Traggeriiste sowie zugeho-
rige Bauwerke (z. B. Trafostation) sind au3erhalb des Schutzstreifenbereiches
der Versorgungsanlagen vorzusehen. Bei der Errichtung von Solarenergiean-
lagen sind Abstande zu den Versorgungsanlagen in Bezug auf elektrische Be-
einflussungen einzuhalten. Hierzu sind uns rechtzeitig detaillierte Planunter-
lagen vorzulegen.

Wir gehen davon aus, dass der Bestandsschutz der Versorgungsanlagen ge-
wéhrleistet ist und sich durch die Regionalplandnderung keinerlei Nachteile

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie
sind Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-

den.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2023-08-08 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Stellungnahme aus der
Dokument 817122/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping
= Vertreten durch die PLE-
doc GmbH

Regionalplanerische Bewertung

fur den Bestand und den Betrieb der Versorgungsanlagen sowie keinerlei Ein-
schrankungen und Behinderungen bei der Austibung der fiir die Sicherheit der
Versorgung notwendigen Arbeiten, wie Uberwachung, Wartung, Reparatur
usw. ergeben.

Zur Vermeidung von Anpassungsmalinahmen an den Versorgungsanla-
gen ist zu berlcksichtigen, dass bei den nachgelagerten Planverfahren
(Bauleitplanung/Fachplanung) alle Details, die Einfluss auf den Bestand
und den Betrieb der Versorgungsanlagen haben, mit uns abzustimmen
sind.

Hinsichtlich der Festlegung des Untersuchungsrahmens der Umweltprifung
einschliellich des erforderlichen Umfangs und Detaillierungsgrades des Um-
weltberichtes werden unsererseits keine besonderen Anregungen gemacht.

Mit freundlichen GriiRen

Anlagen
Ubersichtsplane

02

Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden ge-
schwarzt.

Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2023-08-08 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Stellungnahme aus der
Dokument 817122/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping
= Vertreten durch die PLE-
doc GmbH

Regionalplanerische Bewertung

03 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

04 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

05 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.

geschwarzt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2023-08-08 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Stellungnahme aus der
Dokument 817122/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping
= Vertreten durch die PLE-
doc GmbH

Regionalplanerische Bewertung

06 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

07 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

08 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen

geschwarzt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2023-08-08 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Stellungnahme aus der
Dokument 817122/2023 frihzeitigen Unterrichtung

/dem Scoping
= Vertreten durch die PLE-
doc GmbH

Regionalplanerische Bewertung

09 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

10 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.
geschwarzt.

11 | Die Anlage Ubersichtsplan wurde aus urheberrechtlichen Griinden | Die Anlagen werden zur Kenntnis genommen.

geschwarzt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3104-2024-02-20 Hinweise:
Open Grid Europe GmbH = Vertreten durch die PLE-
Dokument 231780/2024 doc GmbH.

Regionalplanerische Bewertung

01

1. Versorgungsanlagen der Open Grid Europe GmbH

2. Gemeinschaftsversorgungsanlagen der Open Grid Europe GmbH
/Thyssengas GmbH

3. Versorgungsanlagen der Nordrheinischen Erdgastransport Gesell-
schaft mbH (NETG)

Bezug: unser Schreiben 20230703101 an Sie vom 08.08.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Open Grid Europe GmbH (OGE), Essen, sind wir mit der Wahrneh-
mung ihrer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdplanungsanfra-
gen und offentlich-rechtlichen Verfahren beauftragt. Wir vertreten im Auftrag
der OGE insoweit auch die Interessen der Nordrheinischen Erdgastransport
Gesellschaft mbH (NETG).

Mit unserem Bezugsschreiben haben wir bereits im Rahmen der frihzeitigen
Unterrichtung gemaf § 9 Absatz 1 ROG eine Stellungnahme abgegeben. Die
dort genannten Auflagen /Hinweise haben nach wie vor Giltigkeit und sind zu
beachten.

Mit freundlichen GriiRen

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
V-3104-2023-08-08 (s.0.) verwiesen.

V-3111-2024-02-19 Hinweise:
Bayer Real Estate GmbH >
Dokument 227289/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

Bezugnehmend auf das Schreiben vom 19.01.2024 (Az.: 32.01.02.01-
17. RPA) nehmen wir in 0. g. Verfahren zur 17. Anderung des Regio-
nalplans Dusseldorf (RPD) in eigenem Namen und im Namen und im
Auftrag der Bayer AG sowie der gem. 88 15 ff. AktG mit der Bayer AG
verbundenen Unternehmen form- und fristgerecht wie folgt Stellung:

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3111-2024-02-19 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Bayer Real Estate GmbH >

Dokument 227289/2024

I. Anlass

Anlass fiir diese Regionalplananderung ist die Anderung verschiedener
rechtlicher Rahmenbedingungen fur die Beurteilung der Zulassigkeit
von Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA), insbesondere

e LEP-Erlass Erneuerbare Energien ,Auslegung und Umsetzung von
Festlegungen des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen
im Rahmen eines beschleunigten Ausbaus der erneuerbaren
Energien (Wind- und Solarenergie)” zur konkretisierten Auslegung
des Ziels 10.2-5 des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfa-
len (LEP NRW) fur die Inanspruchnahme von Flachen fur die
raumbedeutsame Nutzung der Solarenergie;

e Erweiterung der Ausschreibungskulisse des Erneuerbare-Ener-
gien-Gesetzes (EEG) entlang von Autobahnen und Schienenwe-
gen in einem Abstand von bis zu 500 m;

e Privilegierung“ von FF-SA gemal 8§ 35 Absatz 1 Nummer 8b
BauGB entlang von Autobahnen und bestimmten Schienenwegen
in einem Abstand von bis zu 200 m;

e weitreichende Anderung der textlichen Vorgaben zu FF-SA in der
2. Anderung des LEP NRW zur Erweiterung der landesplanerisch
zuléssigen Bereiche fur FF-SA Uber die aktuelle Flachenkulisse
des Ziels 10.2-5 LEP NRW hinaus (weitgehende Offnung des Frei-
raums fur FF-SA).

Ziel der 17. Anderung des RPD ist, die raumordnerischen Vorausset-
zungen fur die bauplanerische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschrei-
bungskulisse zu verbessern, Widerspriche zum LEP-Erlass Erneuer-
bare Energien aufzulésen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW
geplante Erweiterung der Flachenkulisse fur FF-SA (geplante Festle-
gungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD bereits zu bertcksichtigen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3111-2024-02-19 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Bayer Real Estate GmbH >

Dokument 227289/2024

II. Allgemeines

Grundsatzlich begrifRen wir zunachst vor dem Hintergrund der Dringlichkeit
des Ausbaus erneuerbarer Energien zur Sicherung einer nachhaltigen und ver-
lasslichen Energieversorgung die vorbeschriebenen MalRnahmen zur Schaf-
fung verbesserter und verbindlicher raumordnerischer Rahmenbedingungen
als notwendige Grundlage fur die Erreichung der gesteckten Ausbauziele. Wir
unterstiitzen dies insbesondere auch vor dem Hintergrund der vielfaltigen An-
strengungen der Bayer AG zur Sicherung einer nachhaltigen, verlasslichen,
kostenglinstigen und klimaneutralen eigenen Energieversorgung.

lll. Textliche Festsetzungen
a. 5.5.2-Grundsatz 1

Vor dem Hintergrund konkurrierender Nutzungsanspriiche im Freiraum und
dem formulierten Ziel, konfliktarme und raumvertragliche Standorte fir FF-SA
zu fordern, begriBen wir die im Rahmen der angestrebten bauleitplanerischen
Sicherung von FF-SA vorgesehene besondere Beriicksichtigung von Auswir-
kungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion und
die Bodengiite.

Kommunen sollen dabei im Zuge der erwiinschten gesamtrdumlichen Stand-
ortanalysen fir raumbedeutsame (und mdglichst auch fir nicht raumbedeut-
same FF-SA) die Interessen der Landwirtschaft (inkl. der Interessen der Land-
wirte, die auf Pachtflachen produzieren) entsprechend berticksichtigen und ge-
wichten. Eine generelle Beschrankung auf sog. Agri-PV-Anlagen ist dabei er-
kennbar nicht vorgesehen.

Ziel 10.2-15 der Anderung des LEP NRW sieht demgegeniiber jedoch im Falle
einer Inanspruchnahme von hochwertigen Ackerbtden fir raumbedeutsame | . . . i i

FF-SA durch Regional- oder Bauleitplanung ausschlief3lich Agri-PV-Anlagen Die Ausfuhrungen zum Ziel 10.2-15 und Grundsatz 10.2-16
vor und definiert als Maf3stab, dass der erwartete Ertrag nicht weniger als 66 o
% des Referenzertrags ohne die Agri-PV-Anlage betragen soll. Ebenso sieht | Hinsichtlich der erneuten Bewertung, ob der geplante Grund-
der Grundsatz 10.2-16 der Anderung des LEP NRW fiir die Inanspruchnahme | Satz G1 in Kapitel 5.5.2 des RPD dazu geeignet ist die 0.g.

des LEP NRW werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3111-2024-02-19 Hinweise:
Bayer Real Estate GmbH >
Dokument 227289/2024

Regionalplanerische Bewertung

von landwirtschaftlichen KernrAumen durch raumbedeutsame FF-SA im Zuge
der Regional- oder Bauleitplanung fir landwirtschaftliche Kernraume aus-
schlie3lich Agri-PV-Anlagen vor.

Inwieweit Grundsatz 1 dazu geeignet ist, die vorgenannten Vorgaben der An-
derung des LEP NRW ad&aquat und ausreichend umzusetzen sollte unserer
Auffassung nach seitens der Regionalplanung nochmals bewertet werden.

Dariuiber hinaus bezieht sich die Vorgabe der besonderen Berticksichtigung der
landwirtschaftlichen Nahrungs- und Futtermittelproduktion und der Bodengtite
nicht auf die (regionalplanerische) Zulassigkeit von FF-SA aul3erhalb der Bau-
leitplanung. Nicht zuletzt auch vor dem Hintergrund der rechtlichen Wirkung
des RPD als Landschaftsrahmenplan bitten wir auch hier um Ergénzung regi-
onalplanerischer Vorgaben flr eine besondere Berlicksichtigung von Auswir-
kungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelproduktion und
die Bodengute auch aufRerhalb der Siedlungsbereiche des RPD bzw. der Bau-
leitplanung.

b. Zulassigkeit von FF-SA als Zwischennutzung in bestehenden, derzeit
nicht oder nicht vollstandig ausgenutzten Gewerbe- und Industriege-
bieten

Zusatzlich zu der grundsatzlich bereits in Siedlungsbereichen bestehenden
Option, Solarenergieanlagen auch auf Dachern etc. zu errichten, wird in der
17. Anderung des RPD als regionalplanerisch sachgerecht dargestellt, FF-SA
in bauleitplanerisch gesicherten Siedlungsbereichen den anderen Siedlungs-
nutzungen (z.B. Wohnen, produzierendes Gewerbe, soziale Infrastruktur) un-
tergeordnet zu ermdglichen. Dabei sollen FF-SA jedoch innerhalb der Sied-
lungsbereiche auf Flachen beschrankt werden, die z. B. aufgrund des Flachen-
zuschnitts oder einer zu geringen GrofR3e fir die Ansiedlung von Gewerbe- /
Industriebetrieben nicht mehr genutzt werden kénnen oder die diese Nutzun-
gen untergeordnet erganzen. Diese Einschrankung greift unserer Auffassung
nach aus nachfolgend dargestellten Grinden zu kurz:

Zwar stellen die Erlauterungen zu Grundsatz 10.2.18 der Anderung des LEP
NRW (Freiflachen-Solarenergie im Siedlungsraum) zunachst grundsatzlich

Vorgaben des LEP NRW adaquat und ausreichend umzuset-
zen, wird durch die Regionalplanungsbehérde darauf hinge-
wiesen, dass nicht jede Vorgabe des LEP NRW durch Vor-
gaben im RPD ergénzt werden muss. Im Gegenteil versucht
der RPD Doppelungen mit dem LEP NRW weitgehend zu
vermeiden. Fir die beiden genannten Vorgaben (10.2-15 und
10.2-16) vertritt die Regionalplanungsbehorde die Auffas-
sung, dass diese Vorgaben keiner weiteren Ergénzung auf
Ebene des RPD bedurfen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3111-2024-02-19 Hinweise:
Bayer Real Estate GmbH >
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Regionalplanerische Bewertung

dar, dass eine Nutzung fur Freiflachen-Solarenergieanlagen flachenhaft unter-
geordnet und randlich mdglich sein soll, wenn die angestrebte Nutzung ande-
rer gewerblicher Nutzungen nicht beschrankt wird. Freiflachen-Solarenergie-
anlagen sollen demnach im Siedlungsraum auch vor dem Hintergrund der Ei-
genversorgung als arrondierende, den anderen gewerblichen oder industriel-
len Nutzungen untergeordnete Nutzung beférdert werden / mdglich sein. Aus-
weislich des Umweltberichts zur LEP-Anderung wird des Weiteren dargestellt,
dass die Errichtung von Solarenergieanlagen im Bereich von Gewerbe- und
Industriegebieten absehbar vertraglich mit den Schutzfunktionen umliegender
Wohnnutzungen und sonstigen Wohnfolgeeinrichtungen sei, da die einzuhal-
tenden Grenzwerte fur diese Gebiete i.d.R. besonders hohe Anforderungen
z.B. auf den Immissionsschutz mit sich bringen. Insofern sei davon auszuge-
hen, dass fur das Schutzgut keine erheblichen negativen Umweltwirkungen zu
erwarten sind.

Mit der Anderung von § 31 (2) Nr. 1 BauGB ist jedoch normiert worden, dass
auch Befreiungen von den Festsetzungen der Bauleitplanung ermdglicht wer-
den, ,wenn die Grundzlige der Planung nicht berihrt werden und 1. Griinde
des Wohls der Allgemeinheit, einschlielich [...] des Bedarfs an einem zugigen
Ausbau der erneuerbaren Energien, die Befreiung erfordern [..]*. Dadurch
sollte erreicht werden, dass das Interesse an einem Ausbau der erneuerbaren
Energien eine Befreiung rechtfertigen kann. Dabei ist unserer Auffassung nach
im Falle der Zwischennutzung durch FF-SA im Zuge einer Befreiung in der
Regel davon auszugehen, dass i) der Ausbau erneuerbarer Energien im ,,iber-
ragenden offentlichen Interesse“ steht (vergl. auch 10.2-14 der Anderung des
LEP NRW), ii) Grundziige der (Bauleit-) Planung in vielen Fallen nicht berthrt
sind, weil sie nur zeitweilig in den Hintergrund treten, ohne ihre Geltungskraft
zu verlieren und iii) im Ubrigen FF-SA — je nach Ausgestaltung - relativ einfach
rickbaubar sind und insoweit reversible Zwischennutzungen darstellen.

Nicht zuletzt stellen die Katalogaufzahlungen der 88 8 und 9 BauNVO hinsicht-
lich der zulassigen Nutzungen in Gewerbe- und Industriegebieten grundsatz-

Die Ausfuhrungen zu FF-SA als Zwischennutzung im Sied-
lungsraum werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung die Formulierung des Grundsatzes 4 dahin-
gehenden anzupassen, dass FF-SA im GIB als Zwischennut-
zung grundsatzlich zulassig ist, wird nicht gefolgt.

Die Grunde hierfur sind in der Erlauterung 5 sowie in der Be-
grindung dargelegt und beziehen sich vor allem auf die
Nicht-Bertcksichtigung des Flachenbedarfs fur FF-SA bei
der bedarfsgerechten Ausweisung von Siedlungsflachen im
RPD. Mit einer Lebensdauer von 20-40 Jahren fir eine FF-
SA wird die Geltungsdauer von Regionalplanen (20 Jahre)
Uberschritten. Auch wenn FF-SA relativ leicht riickgebaut o-
der versetzt werden kbénnen, so ist in der Regel doch davon
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lich klar, dass zu den zuldssigen Gewerbebetrieben auch Anlagen zur Erzeu-
gung von Strom oder Warme aus solarer Strahlungsenergie oder Windenergie
gehoren.

Insgesamt erscheint uns daher zur Beschleunigung des Ausbaus erneuerbarer
Energien auch geboten, auch Zwischennutzungen durch FF-SA in bestehen-
den, nicht oder nicht vollstandig ausgenutzten Gewerbe- und Industriegebieten
regionalplanerisch zu unterstiitzen; dies erganzend zu und insbesondere un-
abhangig von deren Qualifizierung als ,untergeordnete Nutzungen®. Wir regen
daher an, z.B. in Kapitel 5.5-2, Grundsatz 4 der geplanten Anderung des RPD
zumindest fur GIB einen solchen regionalplanerischen Belang zu formulieren.

c. FF-SAim Freiraum

Grundsatz 10.2-17 der Anderung des LEP NRW formuliert fur raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergieanlagen im Freiraum u.a. eine vorzugsweise
Nutzung von Halden und Deponien. Eine Umsetzung dieses landesplaneri-
schen Grundsatzes in der 17. Anderung des RPD ist nicht zu erkennen. Hier
bitten wir um Prifung und Erganzung.

d. Harmonisierung der rechtlichen /wirtschaftlichen Rahmenbedingun-
gen

Aus der geplanten Erweiterung der Ausschreibungskulisse des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes entlang von Autobahnen und Schienenwegen in einem Ab-
stand von bis zu 500 m sowie der ,Privilegierung“ von FF-SA geman § 35 Ab-
satz 1 Nummer 8b BauGB entlang von Autobahnen und bestimmten Schienen-
wegen in einem Abstand von bis zu 200 m kdnnen unterschiedliche rechtliche
/| wirtschaftliche Rahmenbedingungen fir Projekte resultieren, welche diese
Abstandsbereiche libergreifen. Mit der 17. Anderung des RPD sollen Kommu-
nen nun in die Lage versetzt werden, im Rahmen ihrer kommunalen Planungs-
hoheit FF-SA entlang von Autobahnen und Schienenwegen auch in einem Ab-
stand von 200 m bis zu 500 m planen zu kdnnen und damit die vollstandige
Ausnutzung der Ausschreibungskulisse des EEG durch Bauleitplane zu er-
maoglichen. Dies begrif3en wir ausdricklich.

auszugehen, dass hier eine Flachenkonkurrenz besteht und
diese Nutzung fur FF-SA nicht mit der Vorrangfunktion fir die
.Klassische“ gewerbliche Nutzung vereinbar ist.

Die Ausfuhrungen zur Umsetzung des LEP Grundsatzes
10.2-17 (Punkt c.) werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung um Ergénzung einer Formulierung zur vor-
zugsweisen Nutzung von Halden und Deponien wird nicht
gefolgt. Auch hier vertritt die Regionalplanungsbehérde die
Auffassung, dass diese Vorgabe des LEP NRW keine wei-
tere Ergénzung auf Ebene des RPD bedarf. Hierzu ergén-
zend der Hinweis, dass in der Erlauterung 2 ausgefihrt wird,
dass Kommunen vor der Inanspruchnahme von unbelaste-
tem Freiraum zuné&chst vorbelastete Flachen wie Aufschit-
tungen und Ablagerungen in den Blick nehmen sollen. Dies
Bezeichnung ist der Anlage 3 der Verordnung zur Durchfiuh-
rung des Landesplanungsgesetzes (Landesplanungsgesetz
DVO - LPIG DVO) entnommen. Es handelt sich hierbei um
einen Oberbegriff, der auch Halden und Deponien umfasst.
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e. Berucksichtigung des Arten- und Naturschutzes

GemaR Grundsatz 1 der 17. Anderung RPD soll auch der Arten- und Natur-
schutz bei der Ermittlung von konfliktarmen und raumvertraglichen Standorten
fur FF-SA Beriicksichtigung finden. So soll geprift werden, ob beispielsweise
durch eine bauleitplanerische Festsetzung von FF-SA fir z.B. sogenannte Bi-
otop-PV- / Biodiversitats-PV-Anlagen (FF-SA bei denen durch spezielle MaR3-
nahmen, wie grol3ere Reihenabstande, eine Kompensation Uber die gesetzli-
chen Standards hinaus erfolgt) Okopunkte generiert werden kénnen, die den
Bedarf an zuséatzlichen Ausgleichflachen fur andere Siedlungs- und Infrastruk-
turprojekte reduzieren kdnnen.

Die konkrete Ausgestaltung dieser Vorgaben und deren Wirkungen fur die
nachfolgende Planung sind fir uns nicht erkennbar. Hier bitten wir um weitere
Erlauterungen bzw. Klarstellungen.

Weitergehende Stellungnahmen im Verfahren zur 17. Anderung des RPD be-
halten wir uns ausdrticklich vor und bitten insoweit weiterhin um rechtzeitige
Beteiligung.

Mit freundlichen GrifRen

Die Ausfuhrungen zur Harmonisierung der rechtlichen /
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen (Punkt d.) werden zur
Kenntnis genommen.

Die Ausfiihrungen zur Beriicksichtigung des Arten- und Na-
turschutzes (Punkt e.) in Grundsatz G1 werden zur Kennt-
nis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehérde:

Die Erlauterungen zu Grundsatz G1 wurden angepasst. Dort
erfolgt eine Klarstellung, dass sich die Ausfiihrungen zu den
Okopunkten ausschlieRlich auf das bauplanungsrechtliche
Okokonto nach § 135a Abs.2 BauGB beziehen.

V-3116-2024-02-21 Hinweise:
RWE Renewables GmbH >
Dokument 261681/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},

sehr geehrte Damen und Herren,

am 14. Dezember hat der Regionalrat Dsseldorf in seiner 95. Sitzung am 14,
Dezember unter TOP 8 den Aufstellungsbeschluss zur 17. Anderung des Re-

gionalplans Dusseldorf (RPD) gefasst, mit dem Ziel den Ausbau von Freifla-
chen-Solarenergieanlagen (FF-SA) zu férdern. Vom 26. Januar bis 26. Februar

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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2024 wurde die Offentlichkeit sowie die in ihren Belangen beruhrten offentli-
chen Stellen Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Gerne machen wir von
der Mdglichkeit Gebrauch, zu vorgelegten Anderungsvorschlagen Stellung zu
nehmen.

Grundsatzliche sehen wir die Anderung durch den Regionalrat Diisseldorf sehr
positiv. Sie sind grundsatzlich geeignet, das Flachenpotential fir FF-SA unter
Beachtung der sozialen und 6kologischen Anforderungen zu nutzen und die
Planungssicherheit zu starken. Besonders die Beriicksichtigung der Anderun-
gen im Erneuerbaren-Energien-Gesetz (EEG) und der aktuell noch laufenden
Anderung des Landesentwicklungsplans NRW fiihrt zu mehr Klarheit. Dennoch
mdchten wir zu folgenden Punkten Stellung nehmen:

Zu G2

Wir regen an die Ausnahmen fir die Freihaltung von 50m Korridoren fur FF-
SA mit einer GroRRe von weniger als 10 ha und innerhalb des Privilegierungs-
bereichs vorbehaltlich einer Einzelfallprifung in den Grundsatz 2 mit aufzuneh-
men. Dies wirde helfen die besondere Rolle von privilegierten FF-SA zu ver-
deutlichen. Eine Formulierung des G2 ohne diese Ausnahme konnte irrefiih-
rend wirken und die Hurden fir eine Ausnahme in diesen Bereichen erhéhen.

Zu G3

Wir regen an keine pauschale Pflicht fur Eingrinung von FF-SA einzufihren,
sondern diese im Regelfall zu empfehlen. Aufgrund von lokalen Gegebenhei-
ten (z.B. Topografie) ist eine Eingriinung nicht immer von Néten, um negative
Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu vermeiden. Auch kann eine Eingru-
nung kleine Wildtiere daran hindern durch die FF-SA zu wandern oder boden-
britende Vogel durch die Schaffung einer Vertikalstruktur abschrecken.

Daher regen wir an eine Einzelfallbetrachtung in den Bebauungsplanverfahren
durchzuftihren und eine Eingrinung nur umzusetzen, wenn diese eine Verbes-
serung darstellt.

Mit freundlichen GriiRen aus Dusseldorf,

Die Anregung hinsichtlich der Erganzung von Grundsatz G2
bezuglich ,Ausnahmen fir die Freihaltung von 50m Korrido-
ren fur FF-SA mit einer Gro3e von weniger als 10 ha und in-
nerhalb des Privilegierungsbereichs vorbehaltlich einer Ein-
zelfallprifung® wird zur Kenntnis genommen. Hier ist da-
rauf hinzuweisen, dass Grundsatz G2, wie alle geplanten
Grundsatze in Kapitel 5.5.2 des RPD, ausschlielich an die
kommunale Bauleitplanung fiir raumbedeutsame FF-SA
adressiert ist und nicht das Baugenehmigungsverfahren fur
privilegierte FF-SA und nicht raumbedeutsame FF-SA mit
einbezieht. Eine Ausnahmeformulierung ist insofern hier
nicht angezeigt, sodass der Anregung nicht gefolgt wird.

Die Anregung hinsichtlich einer Einzelfallbetrachtung wird
zur Kenntnis genommen. Der Grundsatz G3 ist konkret an
die Bauleitplanung adressiert, sodass der in Grundsatz G3
genannte Belang der Darstellung oder Festsetzung zur um-
gebungsangepassten Eingriinung von FF-SA im Rahmen der
Abwaéagung zu beriicksichtigen ist. Eine pauschale Pflicht zur
Eingriinung von FF-SA geht damit nicht einher. Es obliegt der
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V-3116-2024-02-21 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

RWE Renewables GmbH >

Dokument 261681/2024
kommunalen Planungshoheit, wie die Belange in den jeweili-
gen Grundatzen gewichtet werden. Eine Anderung in
Grundsatz G3 resultiert daraus nicht.
Zudem dienen Eingriinungen nicht nur dem Sichtschutz, son-
dern sind — ahnlich wie Hecken etc. — als Riickzugs- und
Wanderungsrdume fir Arten, die in der hiesigen Region be-
grenzt sind. Auch aus dem Grund ist der Grundsatz sinnvoll.

V-3118-2024-02-08 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Amprion GmbH >

Dokument 256334/2024

01

Hochstspannungsnetzanlagen der Amprion GmbH

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 07.08.2023 und der Erganzung vom 09.08.2023 haben wir
zu der 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf Stellungnahmen abgege-
ben. Diese Stellungnahmen behalten auch weiterhin ihre Gliltigkeit.

Wie wir den eingereichten Unterlagen entnehmen kdnnen, ist das Ziel der 17.
Anderung des RPD, die raumordnerischen Voraussetzungen fiir die bauplane-
rische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern, Wider-
spriiche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien aufzuldsen sowie die in der 2.
Anderung des LEP NRW geplante Erweiterung der Flachenkulisse fiir FF-SA
(geplante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) im RPD zu berilicksichtigen.

Amprion beflrwortet den planerischen Ansatz der dem aktuellen Entwurf der
17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (Festlegung bzgl. Freiflachen-So-
larenergieanlagen) zugrunde liegt.

Insbesondere das Berucksichtigungsgebot des erforderlichen Ausbaus der
Energienetze (G1) wie auch die Bertcksichtigung und moégliche Aussparung
von bestehenden und geplanten Trassen fir ober- und unterirdische Energie-
fernleitungen bei der Standortsuche von Freiflachen-Solarenergieanlagen sind
zu begrifRen. Ebenfalls sollten hierbei auch Vorzugstrassenkorridore fir

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie
sind Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-
den.

Seite 153 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11269328/
domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11263907/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3118-2024-02-08 Hinweise:
Amprion GmbH >
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Hochstspannungsleitungen, die durch ein Raumordnungsverfahren bzw. eine
Raumvertraglichkeitsprifung ermittelt wurden, gemalRl § 12 Abs. 2 S. 1 Nr. 1
Netzausbaubeschleunigungs-gesetz Ubertragungsnetz ausgewiesene raum-
vertragliche Trassenkorridore fur Hochstspannungsleitungen sowie Praferenz-
rdume gemal § 12c Absatz 2a des Gesetzes uber die Elektrizitats- und Gas-
versorgung berucksichtigt werden.

Grundsatzlich mt')(_:_hten wir darauf hinweisen, dass bei der Standortsuche von
FF-SA raumliche Uberschneidungen mit bestehenden und geplanten Hochst-
spannungsprojekten eine Einzelfallpriifung auf Vereinbarkeit notwendig ist.

Zur Prifung der tatséchlichen Vereinbarkeit bzw. des koordinierten Nebenei-
nanders (Flachenvorsorge z.B. in Form von Schneisen) von Frei-flachen-So-
larenergieanlagen und Netzausbau wird vor allem eine konsequente Beteili-
gung von Amprion als Trager offentlicher Belange in den Bauleitplanungsver-
fahren und an sonstigen relevanten Planungen und Mafinahmen im Auf3enbe-
reich erforderlich sein (8 35 Abs. 1 BauGB). Der geplante Grundsatz weist die
Kommunen auf die hohe Bedeutung des Belangs hin.

In dem nun eingereichten Verfahrensschritt sollen lediglich Anregungen und
Bedenken vorgetragen werden, die regionalplanerisch relevant sind.

Darauf bezogen méchten wir Sie hiermit Gber die aktuellen Planungs-stande
der regionalplanerisch relevanten Netzausbauprojekte der Amprion informie-
ren, da sich die Planungen zwischenzeitlich verandert haben.

* Windader West — Offshore-Netzanbindungssysteme mit landseitigen
Netzverknupfungspunkten: Niederrhein (NOR-21-1), Kusenhorst (NOR-
15-1), Rommerskirchen (NOR-17-1) und Oberzier (NOR-19-1) (NOR-Be-
zeichnungen nach NEP 2023) / Er6ffnung der Raumvertraglichkeitspru-
fung bei den Regionalplanungsbehérden Disseldorf, Minster, Kéln, Re-
gionalverband Ruhr

* A-Nord - Seit Veroffentlichung der Planfeststellungsunterlagen geman §
21 NABEG gilt eine Veréanderungssperre fir die vorhabenbetroffenen Fla-
chen gemal § 18 Abs. 5 NABEG i. V. m. 8§ 44a Abs. 1 EnWG. Dadurch
sind wesentliche Anderungen und wertsteigernde MaRnahmen auf den
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betreffenden Flachen - ins-besondere im Schutzstreifen der Erdkabelt-
rasse - grundsatzlich nicht zulassig. Dabei sind im Schutzstreifen von Erd-
kabeltrassen auch bauliche Anlagen grundsétzlich nicht zulassig. Freifla-
chen-Solarenergieanlagen stellen bauliche Anlagen dar. Es erfolgt oftmals
eine Verankerung der Module im Boden und dies ist mit einer Erdkabelt-
rasse grundséatzlich nicht vereinbar.

Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.
Mit freundlichen Gru3en

V-3121-2024-02-26 Hinweise:
LEE NRW - Landesverband >
Erneuerbare Energie NRW e.V. -

Dokument 257608/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Stellungnhahme

Der Landesverband Erneuerbare Energien (LEE NRW) ist der Zusammen-
schluss der Erneuerbare-Energien-Branche in Nordrhein-Westfalen und setzt
sich mafgeblich fur den Ausbau der Erneuerbaren Energien in Nordrhein-
Westfalen ein.

Bundesweit sollen entsprechend der Zielsetzung im Erneuerbare-Energien-
Gesetz bis zum Jahr 2030 215 Gigawatt Solarleistung installiert sein. Diese
Zielsetzung gilt es auch in Nordrhein-Westfalen durch den konsequenten Aus-
bau von Dach- und Freiflachen-Solaranlagen (FF-SA) zu unterstitzen.

Wie folgerichtig vom Planungstrager angemerkt, ist die Dringlichkeit des Aus-
baus erneuerbarer Energien zur Verringerung der Abhangigkeiten von (fossi-
len) Energieimporten Deutschlands, Nordrhein-Westfalens und der Planungs-
region Dusseldorf sowie als Voraussetzung fir die erforderliche Energiewende
und den Klimaschutz unerlasslich. Vor allem das Land NRW als Industrie- und
Energieland und hier explizit die Region um Disseldorf ist beim ziigigen Zu-
und Ausbau der Erneuerbaren Energien gefordert. Dementsprechend missen

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Ausfihrungen zur Flachenbereitstellung fur den Aus-
bau der Erneuerbaren Energien durch den Regionalplan

wird zur Kenntnis genommen.
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Dokument 257608/2024

Regionalplanerische Bewertung

ausreichend Flachen fir den Ausbau bereitgestellt werden, was wir in diesem
Regionalplan nicht erkennen kénnen.

In der Planungsregion Dusseldorf ist aktuell eine Leistung von rund 1.000 MW
PV-Dachanlagen und lediglich 44 MW FF-SA installiert. Das Potential hinge-
gen liegt auf Freiflachen bei rund 12.000 MW [FuRnote 1: Solarkataster NRW (LANUV
NRw)] und bei Dachanlagen rund 11.800 MW. Dieses gilt es zu nutzen.

Auf Grund der Anderung verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen und
planerischer Vorgaben fir die Zuldssigkeit von FF-SA muss eine Anpassung
des Regionalplans erfolgen, um Widerspriche aufzuheben. Grundséatzlich be-
grult der LEE NRW das Ziel der 17. Anderung des RPD, die raumordnerischen
Voraussetzungen fur die bauplanerische Ausnutzbarkeit der EEG-Ausschrei-
bungskulisse zu verbessern.

Zudem sollen Uber die neuen Grundsatze Impulse fir eine raum- und umwelt-
gerechte Entwicklung gegeben werden. Diese sehen wir jedoch nicht, sondern
vielmehr erhebliche Mangel und Erschwernisse fur die Flachenbereitstellung.
Die beabsichtigte Anderung des RPD streicht zwar alte Ziele (die der aktuellen
Gesetzgebung entgegenstehen), stellt aber keine Erleichterungen fiir den Aus-
bau der FF-PA, sondern Ubernimmt lediglich die im aktuellen Landesentwick-
lungsplan (LEP)-Entwurf getatigten Aussagen.

Allgemeines

Gemal § 3 ROG sind Ziele der Raumordnung verbindliche Vorgaben in von
raumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Tréager der Raum-
ordnung abschlieBend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Festle-
gungen in Raumordnungspléanen.

Grundsatze der Raumordnung hingegen dienen als Vorgaben fir nachfol-
gende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen. Sie sind zu bertcksichti-
gen, konnen jedoch im Rahmen der Abwagung begriindet Uberwunden wer-
den.

Hierzu ist festzustellen, dass der LEP NRW in Bezug auf die
Ausweisung von Windenergiebereichen in Ziele 10.2-2 sol-
che Flachenausweisungen den Planungsregionen vorgibt.
Fur die Solarenergie existieren solche Vorgaben nicht. Das
Erfordernis der regionalplanerischen Bereitstellungsmaoglich-
keiten wird derzeit nicht gesehen, zumal die Solarenergienut-
zung derzeit zumeist (mit Ausnahme der Privilegierungen
nach 8§ 35 Abs. 1 Nr. 8b und 9 BauGB) in entsprechenden
Solarenergiebereichen nicht privilegiert ware und so regel-
mafig zusatzliche eine Bauleitplanung durchgefuhrt werden
musste.

Die Entwicklung der Energiewende und des entsprechenden
Rechtsrahmens ist aber dynamisch und die aktuelle Bewer-
tung kann sich auch in Abhangigkeit von der Projektentwick-
lung in der Region andern. Die gilt z.B., wenn z.B. trotz der
erfolgten Privilegierung in 8 35 Abs. 1 Nr. 8b und 9 BauGB
und zusétzlicher Bauleitplanverfahren relativ wenige Projekte
realisiert werden sollten. Zudem kann der Regionalrat kiinftig
auch Aspekte wie den Grad der innerregionalen Produktion
regenerativem Stroms neu bewerten oder tber die Festle-
gung besonders guter Standorte auch ohne eine auf3erge-
bietliche Ausschlusswirkung eine gewisse raumliche Steue-
rung befordern, weil dann evtl. weniger Druck auf zusétzliche
Bereichsfestlegungen resultieren wirde.

Auch ist die Regionalplanungsbehérde Dusseldorf der Auf-
fassung, dass die Bereitstellung entsprechender Flachen fur
FF-SA derzeit am besten vor Ort in den Kommunen erfolgen
sollte.
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In der geplanten Anderung des Regionalplans werden alle bisherigen Ziele ge-
strichen und es werden lediglich Grundsatze aufgestellt. Grundsétze haben bei
weitem keine so hohe Verbindlichkeit wie Ziele und kdnnen im Rahmen der
Abwéagung begrundet Gberwunden werden. Hier sollten besser Ziele gesetzt
werden, um den Ausbau an FF-SA im Regierungsbezirk Dusseldorf auch ernst-
haft zu ermdglichen und zu forcieren.

Laut LEP und in der Begriindung zum RPD-Entwurf ist ab einer Anlagengrofie
von 2 ha bis kleiner 10 ha eine Prifung des Einzelfalls fir die Raumbedeut-
samkeit notwendig. Die folgenden aufgeflhrten Kriterien, wie bespielweise
eine einfache Einzaunung der PV-Anlage, lassen bereits eine 2 ha grof3e An-
lage allein auf Grund der Umz&unung raumbedeutsam werden. Eine Einzau-
nung ist jedoch aus sicherheits- und versicherungstechnischen Griinden in der
Regel immer erforderlich. Somit wirde im Zweifelsfall jede PV-Anlage ab 2 ha
raumbedeutsam werden. Ebenfalls wird ausgefuhrt: ,Bei Freiflachen-Photovol-
taikanlagen kleiner als 2 Hektar kann in der Regel davon ausgegangen wer-
den, dass diese Anlagen nicht raumbedeutsam sind und somit nicht unter die
Festlegungen des Ziels 10.2-5 fallen. In Einzelfallen mégen lokale Rahmenbe-
dingungen aber auch dazu fuhren, dass auch solche verhaltnismafig kleinen
Anlagen raumbedeutsam sind, wie zum Beispiel eine weithin sichtbare Anlage
auf einem Bergriicken, der ansonsten keine baulichen Anlagen und nur eine
niedrige Vegetation aufweist.*”

Wir weisen darauf hin, dass bei dieser Begrindung jede kleine Anlage auch
unter 2 ha raumbedeutsam werden kann. Erneuerbare-Energien-Anlagen ge-
horen bereits heute mit ins Landschaftsbild und es besteht keine Notwenigkeit
diese zu ,verstecken®. Daher fordern wir, dass von Anlagen kleiner 2 ha nie
eine Raumbedeutsamkeit ausgeht. Eine solche Klarstellung wirde auch viel
unnotige Blrokratie vermeiden.

Auch die uneinheitlichen Kriterien Uber die verschiedenen Ebenen (Raumpla-
nung und Vergutung) sind fur den Ausbau von FF-SA nach wie vor hinderlich:
So ist die eine Freiflachenanlage entlang von Verkehrstrassen bis zu 500 m

Die Ausfuhrungen, dass bei den geplanten Grundsatzen
keine Impulse fir eine raum- und umweltgerechte Entwick-
lung gegeben werden, sondern viel mehr Méangel und Er-
schwernisse flr die Flachenbereitstellung gesehen werden,
werden zur Kenntnis genommen.

Zu der Ubernahme der im aktuellen LEP getatigten Aussa-
gen ist festzustellen, dass hier offensichtlich die Planungs-
hierarchie der verschiedenen Raumordnungspléane verkannt
wird. Gemalf § 13 Abs. 2 sind ,[die] Regionalplane [sind] aus
dem Raumordnungsplan fir das Landesgebiet zu entwi-
ckeln®. Eine Uber die Festlegungen des LEP NRW hinausge-
hende Flachenfreigabe fir FF-SA, wie sie in der Stellung-
nahme angedeutet wird, ist somit auf Ebene der Regionalpla-
nung rechtlich gar nicht moglich.

Die Beibehaltung der aktuellen Vorgaben ware rechtlich hin-
gegen zuldssig und stlinde, entgegen der Ausflhrungen in
der Stellungnahme, auch nicht im Widerspruch zur aktuellen
Gesetzgebung, da es keine rechtliche Grundlage gibt, wel-
che die Regionalplanung dazu verpflichtet die Anpassungen
der Ausschreibungskulisse des EEG raumordnerisch zu er-
moglichen. Der Regionalrat hat jedoch bereits mit dem Auf-
stellungsbeschluss fur die 17. Anderung des RPD dokumen-
tiert, dass er dies in der Planungsregion Dusseldorf ermogli-
chen will. Die Formulierung, dass die 17. Anderung des RPD
erhebliche Mangel und Erschwernisse fur die Flachenbereit-
stellung darstellt, wird u.a. vor diesem Hintergrund ausdrick-
lich zuriickgewiesen.

Der Anregung, die geplanten Grundsétze durch Ziele zu er-
setzen, um den Ausbau an FF-SA in der Planungsregion
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forderfahig — die Privilegierung gilt aber nur fir die ersten 200 m. Auch in Bezug

auf die Raumbedeutsamkeit gibt es héchst unterschiedliche Ansatze [Furnote 2:
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/KNE-Antwort 329 Raumordnungspflichtig-

keit_PV-FFA.pd].

Wir haben bereits im Rahmen der Anhdrungen und Stellungnahmen zum LEP
angeregt, dass sich die Landesregierung fur eine landeribergreifende Harmo-
nisierung einsetzt und schlagen vor, dass die Raum-bedeutsamkeit erst bei 30
ha gegeben ist. Auf diese Weise kdnnte die Raumbedeutsamkeit mit § 37 Abs.
3 EEG in Einklang damit gebracht werden, der oberhalb einer installierten Leis-
tung von 20 MW keinen Anspruch auf eine Pramie vorsieht. 30 ha sind hierfur
eine realistische GroRe.

Die niedrige Grenze bei der Raumbedeutsamkeit und die damit verbundenen
hohen Hurden fir groRere Freiflachenanlagen fuhren auch dazu, dass Nord-
rhein-Westfalen bei den Ausschreibungen der EEG-Vergiltung leer ausgeht.

Nicht nachvollziehbar ist weiterhin, dass regionalplanerisch festgelegte BSN
fir FF-PA ausgeschlossen sein sollen. Dies wird in der Begriindung zum RPD-
Entwurf (Seite 24) explizit vom LEP Ubernommen. Damit stehen weiterhin Fla-
chen in erheblichem Umfang nicht zur Verfiigung. Das soll selbst dort gelten,
wo derartige Flachen vom Privilegierungstatbestand des § 35 Abs. 1 Nr. 8 lit.
b) BauGB erfasst sind, weil sie im 200 m Streifen entlang von Autobahnen oder
Schienenwegen des Ubergeordneten Netzes liegen, wo die Schutzwirdigkeit
und Wertigkeit eines BSN durchaus infrage gestellt werden kann. Vor allem
bertcksichtigt dieser Ausschluss nicht, dass FF-SA sogar zu einer naturschutz-
fachlichen Aufwertung der in Anspruch genommenen Fléache fuhren kénnen,
wie zu Recht auch der LEP-Erlass Erneuerbare Energien vom 28. Dezember
2022 am Ende von Pkt. 3.2.1 ausdricklich anerkennt. Der Passus ,(...) und
Bereichen fur den Schutz der Natur (...)" in Satz 1 von Ziel 10.2-14 und der
sich darauf beziehende Absatz in den Erlauterungen sollten deshalb ersatzlos
gestrichen werden.

Dusseldorf ernsthaft zu ermdglichen und zu forcieren, wird
nicht gefolgt.

Das gewahlte Vorgehen in Verbindung mit den Vorgaben des
LEP NRW zu FF-SA (Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) er-
offnet den Kommunen im Rahmen ihrer kommunalen Pla-
nungshoheit eigenstandig Bauplanungsrecht fur FF-SA zu
schaffen. Die Formulierung der geplanten textlichen Festle-
gungen in Kapitel 5.5.2 des RPD als Grundsatze ist, wie in
der Stellungnahme richtig ausgeftuihrt, im Rahmen der Abwa-
gung begriindet Gberwindbar.

Der Forderung nach einer Klarstellung, dass von Anlagen
kleiner 2 ha nie eine Raumbedeutsamkeit ausgeht, wird
nicht gefolgt.

Die Feststellung in der Stellungnahme, dass ,jede kleine An-
lage auch unter 2 ha raumbedeutsam werden kann® ist kor-
rekt. Eine andere Beurteilung wirde der Definition von raum-
bedeutsamen Planungen und Maf3nahmen in § 3 Abs. 1 Nr.
6 ROG zuwiederlaufen. Adressat dieser Forderung misste
zudem die Landesplanungsbehdrde sein, da es sich um eine
Formulierung des LEP NRW handelt.

Die Ausfihrungen zu den uneinheitlichen Kriterien Gber die
verschiedenen Ebenen (Raumplanung und Vergutung) wer-
den zur Kenntnis genommen.

Auch fir diese Forderung ist die Regionalplanung nicht die
richtige Adresse. Hierzu der Hinweis, dass die nachfolgen-
den Ausfuhrungen ,Verkehrstrassen bis zu 500 m férderfahig
— die Privilegierung gilt aber nur fir die ersten 200 m*“ nicht
die Rechtsmaterie das Raumordnung, sondern das Forder-

Seite 158 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11265200/
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/KNE-Antwort_329_Raumordnungspflichtigkeit_PV-FFA.pdf
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/KNE-Antwort_329_Raumordnungspflichtigkeit_PV-FFA.pdf

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3121-2024-02-26 Hinweise:
LEE NRW - Landesverband >
Erneuerbare Energie NRW e.V. -

Dokument 257608/2024

Regionalplanerische Bewertung

Diese beiden Punkte (BSN-Gebiete und Raumbedeutsamkeit) erklaren unter
anderem den sehr niedrigen Anteil an FF-SA in unserem Bundesland. Insge-
samt entfielen 2023 nur 3 % des Zubaus an Photovoltaik in NRW auf Freifla-
chenanlagen. Dies steht in starkem Widerspruch zum bundespolitischen An-
sinnen eines je halftigen Zubaus von Dach- und Freiflachen-Anlagen. NRW
und auch die Planungsregion Disseldorf muss hier einen ehrgeizigeren Fahr-
plan aufstellen.

Grundsatze

G 1 In den Bauleitplanen sollen geeignete Bereiche flr raumbedeutsame Frei-
flachen-Solarenergieanlagen (FF-SA) gesichert werden. Dabei soll gewahrleis-
tet werden, dass dies moglichst auf konfliktarmen und raumvertraglichen
Standorten erfolgt. Die folgenden Belange sollen dabei ergdnzend zu den Fest-
legungen des LEP NRW zu FF-SA sowie den nachstehenden Grundséatzen
insbesondere berlcksichtigt werden:

* Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nahrungs- und Futtermittelpro-
duktion,

* Belange des Arten- und Naturschutzes,

* Raumbedarf fur langfristige Siedlungsentwicklungen sowie den erforderli-
chen Ausbau der Energienetze.

Nicht zuletzt durch das sogenannte ,Osterpaket” wurde die Notwendigkeit des
Ausbaus der Erneuerbaren Energien in § 2 EEG gesetzlich verankert. ,Die Er-
richtung und der Betrieb von Anlagen sowie den dazugehdrigen Nebenanlagen
liegen im Uberragenden offentlichen Interesse und dienen der offentlichen Si-
cherheit. Bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneut-
ral ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils

durchzufihrenden Schutzgiterabwégungen eingebracht werden. “ [Fuknote 3: Art.
1 des Gesetzes ,zu Sofortmalinahmen fiir einen beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Energien und
weiteren Maflnahmen im Stromsektor* (EEGAusbGUENFG) und § 2 des Erneuerbaren Energiegesetztes

(EEG 2021)]

sowie des Bauplanungsrecht betreffen. Die Anregungen
mussten dort erneut vorgetragen werden.

Die Ausfiihrungen eine Raumbedeutsamkeit erst ab 30 ha
fur FF-SA vorzusehen werden zur Kenntnis genommen.
Hierzu wird auf die obenstehenden Ausfihrungen zur Raum-
bedeutsamkeit sowie den § 3 Abs.1 Nr. 6 ROG verwiesen.

Warum eine Raumbedeutsamkeit von kleiner 30 ha dazu
fuhre, dass Nordrhein-Westfalen bei den Ausschreibungen
der EEG-Vergltung leer ausgehe, bleibt als Behauptung un-
begriindet und kann daher aus regionalplanerischer Sicht
nicht nachvollzogen werden.

Die Ausfuihrungen zur Ubernahme des Ausschlusses von
FF-SAin BSN aus dem LEP NRW in die Begriindung der 17.
Anderung des RPD werden zur Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdrde:

Die Nennung des BSN-Ausschlusses in Ziel 10.2-14 des LEP
NRW in der Begriindung ist keine inhaltliche Ubernahme der
Festlegung, sondern stellt lediglich das Verhaltnis der Vorga-
ben der beiden Planungsebenen (Landesplanung / Regional-
planung) klar. Wobei der Ausschluss von FF-SA in zeichne-
risch festgelegten BSN in Ziel 10.2-14 von der Regionalpla-
nungsbehérde als sachgerecht eingeschatzt wird.

Die Anregung der ersatzlosen Streichung ,,(...) und Berei-
chen fiir den Schutz der Natur (...)" in Satz 1 von Ziel 10.2-
14 und der sich darauf beziehende Absatz in den Erlauterun-
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Daher muss diese Abwagung auch bei der Bereitstellung von Flachen stattfin-
den.

Das EEG gibt bis zum Jahr 2030 ein bundesweites Ausbauziel von 215 Giga-
watt (GW) fur die Photovoltaik vor. Die Hélfte davon soll auf Geb&uden und die
andere Halfte auf Freiflachen erfolgen. Bei einem Flachenbedarf von ca. 1
ha/MW bei FF-SA wirden bis Ende 2030 zusatzlich zu den bereits Ende 2021
belegten ca. 32.000 ha weitere 63.000 ha an Flache bendtigt werden. Diese
insgesamt rund 95.000 ha wirden ca. 0,3 % der Gesamtflache Deutschlands
(knapp 35,8 Mio. ha) belegen. Bezieht man die bendétigte Gesamtflache aus-
schlieB3lich auf landwirtschaftlich genutzte Flachen (Gesamtflache: rund 16,7
Mio. ha), ergabe sich ein Anteil von ca. 0,6 %, so ein UBA-Gutachten.“ [Fuinote
4: Umweltvertrégliche Standortsteuerung von Solar-Freiflichenanlagen | Umweltbundesamt]

Auf Grund dieser geringen Prozentzahl sieht der LEE NRW keine prinzipielle
Flachenkonkurrenz zwischen Lebensmittelproduktion und Photovoltaikanla-
gen. Wie bereits oben ausgefiihrt, steht der Ausbau der Erneuerbaren Ener-
gien im Uberragenden o6ffentlichen Interesse und muss somit im Abwagungs-
prozess prioritar behandelt werden.

Vor allem im Hinblick darauf, dass NRW der Industrie- und Wirtschaftsstandort
Nummer Eins in Deutschland ist und bleiben will, muss die entsprechend not-
wendige Energie kostenglnstig zur Verfligung gestellt und somit der PV-Aus-
bau auch auf Freiflachen vorangetrieben werden.

Wie in der Begriindung zum RPD richtig erkannt, kénnen klassische FF-SA viel
Mehrwert fir Arten und Naturschutz bringen. So beispielsweise durch die Ex-
tensivierung der Flachennutzung beim Betrieb von FF-SA, wenn vormalig in-
tensive landwirtschaftliche Nutzung (Ackerflachen) stattgefunden hat.

Der LEE NRW stellt fest, dass im Entwurf zum neuen LEP (Ziel 10.2-15) die
sogenannte Agri-PV festgelegt ist, um eine Doppelnutzung auf Flachen mit be-
stimmten Bodenwertzahlen zur Strom- und Nahrungsmittelproduktion zu er-
moglichen. Wir weisen jedoch darauf hin, dass Agri-Photovoltaikanlagen we-

gen“ wird zu Kenntnis genommen. Dieser Forderung be-
trifft im Ubrigen die 2. Anderung des LEP NRW. Hierzu erfolgt
der Hinweis, dass diese nicht Gegenstand der Beteiligung
zur 17. RPA ist.

Die Ausfihrungen zum § 2 EEG sowie dessen Berucksich-
tigung bei der Bereitstellung von Flachen werden zur Kennt-
nis genommen. Da die Flachenbereitstellung fir FF-SA in
nachfolgenden Fachverfahren / Bauleitplanverfahren erfolgt,
muss dies dort neu vorgetragen werden

Die Ausfihrungen zu Ziel 10.2-15 LEP NRW (Pflicht zur Er-
richtung von Agri-PV-Anlagen ab einer Bodenwertzahl > 55)
werden zur Kenntnis genommen. Die Anderung der Vor-
gaben des LEP liegen nicht im Kompetenzbereich der Regi-
onalplanung.
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sentlich teurer sind als klassische Freiflachenanlagen und deshalb bis auf we-
nige ,Vorzeigeprojekte“ absehbar kein grof¥flachiger Ausbau stattfinden wird.
Weiter ist festzuhalten, dass diese Agri-PV-Anlagen die An-baumethoden der
konventionellen intensiven Landwirtschaft festschreiben.

Bei durchschnittlichen Bodenwertzahlen grof3er 55 dirfen laut LEP ausschliel3-
lich Agri-PV-Anlagen (DIN SPEC 91434) errichtet werden, was die Flachenku-
lissen flr ,klassische PV-Anlagen erheblich einschrankt. Biodiversitatsfor-
dernde FF-SA werden vollig aul3er Acht gelassen. Die Festlegung auf Agri-PV-
Anlagen bei Bodenwertzahlen tiber 55 sind fir den dringend notwendigen Aus-
bau der FF-SA ein nicht zu unterschatzendes Hindernis, wie auch die Abbil-
dung 1 der Begriindung zum RPD-Entwurf (Seite 10) zeigt.

Weiter ist in diesem Zusammenhang zur Aussage in der Begriindung zur RPD-
Anderung (Seite 26, 2 Absatz) beziiglich der ,landwirtschaftlichen Kernréu-
men* festzuhalten und zu betonen, dass es im RPD keine solche Festlegung
von landwirtschaftlichen Kernrdumen gibt (wie in anderen Regionalplénen).
Somit kommt auch der Grundsatz 10.2-16 der geplanten 2. Anderung des LEP
im Planungsgebiet Dusseldorf nicht zur Anwendung.

Wie in der Begriindung zu G1 weiter ausgefihrt wird, soll méglichst nicht fur
jedes Projekt im Einzelfall entschieden werden, sondern eine Beurteilung der
fur FF-SA am besten geeigneten Flachen durch ein gesamtraumliches kom-
munales Konzept/Standortanalyse erfolgen. Dies begriiBen wir ausdrticklich.
Die Kriterien sollen von den Kommunen entsprechend der 6rtlichen Gegeben-
heiten festgelegt werden. Damit diese Konzepte jedoch nach mdglichst Uber-
geordneten einheitlichen Kriterien im gesamten Regierungsbezirk erarbeitet
werden, regen wir an, dass fur die Entwicklung dieser Konzepte eine Aus-
tauschplattform, Workshops oder Ahnliches fiir die Kommunen innerhalb des
Regierungsbezirkes geschaffen werden, um eine gewisse Koordination und in-
haltliche Abstimmung zu schaffen und doppelte Arbeit zu vermeiden.

Die Ausfuhrungen zu Ziel 10.2-16 LEP NRW werden zur
Kenntnis genommen.

Die Ausfuhrungen bezuglich der ,landwirtschaftlichen Kern-
raume” werden zur Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehdrde:

Die in der Begrindung zum Aufstellungsbeschluss der 17.
RPA zitierte Formulierung zu Grundsatz 10.2-16 des LEP
NRW ist nicht mehr aktuell. Hintergrund ist die Anderung des
Grundsatzes 10.2-16 LEP NRW in der vom Kabinett im De-
zember 2023 beschlossenen Fassung der 2. LEP-Anderung.
Demnach soll der Grundsatz nicht mehr in sogenannten land-
wirtschaftlichen Kernrdumen, sondern generell ,auf Flachen
innerhalb der allgemeinen Freiraum- und Agrarbereiche, die
sich durch besonders hohe landwirtschaftliche Ertragskraft
der Bdden, besonders glnstige Agrar- und Betriebsstruktu-
ren oder eine besonders hohe Wertigkeit fir spezielle land-
wirtschaftliche Nutzungen wie Sonderkulturen auszeichnen®
greifen. Solche Flachen existieren auch in der Planungsre-
gion Dusseldorf. Sie sind in der Beikarte 4J "Landwirtschaft"
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Da auch die Regionalpléne in den anderen Regionalplanungsgebieten ange-
passt bzw. Uberarbeitet werden mussen, empfehlen wir, dass auch auf dieser
Ebene ein Austausch stattfindet. An dieser Stelle weisen wir auf das Solarka-
taster des Landesamts fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes
NRW (LANUV) hin, dass eine Ubersicht zu Freiflachen-Potenzialen und For-
derkulissen darstellt.

Letztendlich ermdglicht solch ein Austausch ein abgestimmtes Vorgehen fur
NRW, ohne in die kommunale Planungshoheit einzugreifen. Ein einheitliches
Vorgehen liegt auch im Sinn der Unternehmen der Solarbranche.

G 2 Bandartige Strukturen von FF-SA und damit einhergehende Barrierewir-
kungen sollen verhindert werden. Zwischen den einzelnen Anlagen sollen alle
500 m FF-SA freie Korridore von 50 m Breite vorgesehen werden.

In der Begriindung zum RPD-Entwurf ist formuliert (Seite 14 unten), dass G 2
in der Regel erst ab der 10 ha-GroRRe ,Raumbedeutsamkeit zu berlcksichtigen
ist, es sei denn, dass ,Umstande des Einzelfalls* bzw. ,standortbezogen® an-
deres erfordern.

Bandartige Strukturen durch FF-SA werden im Zweifelsfall nur an Straf3en und
Schienen entstehen. Straf3en- und Schienenwege zerschneiden bereits jetzt
die Landschaft und stellen eine potenzielle Barriere-wirkung fur Grof3sduger
dar. Photovoltaikanlagen entlang der Straf3en und Schienen wirden daher
keine weitere zusatzliche Barrierewirkung darstellen. Auch wie in der Begriin-
dung bereits geschrieben, durchziehen in der dicht besiedelten Planungsre-
gion viele Verkehrsinfrastrukturen die Landschaft, wodurch kaum lange band-
artige Freiflachenanlagen entstehen kdnnen. Daher sollte dieser Grundsatz
gestrichen werden bzw. nur Anwendung finden, wenn die Raumbedeutsamkeit
erst ab einer Gré3e von mehr als 30 ha Anwendung gilt.

des RPD abgebildet. Hier ist eine Anpassung in der Begrun-
dung zum Feststellungsbeschluss der 17. RPA erfolgt.

Die Anregung zum Austausch bei einer Konzeptentwicklung
mit den Kommunen in der Planungsregion sowie zwischen
den Regionalplanungsbehérden wird zur Kenntnis genom-
men.

Hierzu der Hinweis, dass es bereits etablierte Formate des
Austausches mit den Kommunen in der Planungsregion wie
auch zwischen den Planungsregionen in NRW gibt. Das
Thema FF-SA war hier bereits Thema und wird auch zukinf-
tig thematisiert werden.

Der Anregung den Grundsatz 2 zu streichen bzw. dahinge-
hend zu &ndern, sodass dieser erst zur Anwendung kommt,
wenn die Raumbedeutsamkeit von FF-SA bei 30 ha liegt,
wird nicht gefolgt.

Die Anregung verkennt die Tatsache, dass fir eine FF-SA
.eine Einzaunung [...] aus sicherheits- und versicherungs-
technischen Grinden in der Regel immer erforderlich ist®, wie
auch in der Stellungnahme bereits ausgefuhrt ist. Darin un-
terscheidet sich eine FF-SA deutlich von Stra3en und Schie-
nen. Die Ausfihrung, dass Stral3en- und Schienenwege be-
reits jetzt eine potenzielle Barrierewirkung fur Grof3sduger
darstellen und Photovoltaikanlagen entlang der Stral3en und
Schienen daher keine weitere zusétzliche Barrierewirkung
erzeugen, wird daher deutlich zurickgewiesen. Auch die
Ausfuihrungen, dass kaum lange bandartige Freiflachenanla-
gen entstehen koénne, weil die Planungsregion dicht besie-
delten ist, erscheint weder in Bezug auf Wanderungsbewe-
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G 3 In Bauleitplanen sollen Darstellungen oder Festsetzungen zur umgebungs-
angepassten Eingrinung von FF-SA vorgesehen werden.

Aus sicherheits- und versicherungstechnischen Griinden missen Solarfreifla-
chenanlagen in der Regel immer umzaunt werden. Eine ausschlie3liche Um-
fassung der Freiflachenanlage durch Heckenstrukturen ist nicht mdglich. Da-
her ware nur eine zusatzliche Umpflanzung der Freiflachenanlage mdéglich.
Dies ist jedoch auf Grund der jeweilig unterschiedlichen Sichtbarkeit der Anla-
gen nicht generell sinnvoll und schon gar nicht notwendig. Erneuerbare-Ener-
gien-Anlagen gehoren bereits heute mit ins Landschaftsbild. Auch das in der
Begrindung zum RPD (Seite 13) dargestellte ,Akzeptanzproblem® ist unserer
Meinung nach nicht vorhanden und mit solchen Formulierungen auch nicht
herbeizureden. Daher sollte dieser Grundsatz ersatzlos gestrichen werden.

G 4 Im Siedlungsraum sollen Flachen fir FF-SA untergeordnet zu anderen
Siedlungsnutzungen ermaog-licht werden.

Der LEE NRW begrifit den Grundsatz, dass auch Freiflachenanlagen im Sied-
lungsraum maoglich sind.

Grundsatzlich bemerken wir derzeit eine sehr positive Grundstimmung gegen-
Uber einem beschleunigten Ausbau der Solarenergie, sowohl bei Stadten, Ge-
meinden und Kreisen, aber auch bei Privatpersonen. Die Zubauzahlen des ver-
gangenen Jahres bestétigen eine positive Ausbauentwicklung bei der Photo-
voltaik, jedoch gibt es weiteres enormes Ausbaupotenzial. Nordrhein-Westfa-
len ist weit davon entfernt, im Bereich Freiflaichen-PV der Zielsetzung des half-
tigen Ausbaus auf Dach- und auf Freiflachen zu entsprechen und damit seiner
bundesweit bedeutenden Rolle auch fir die Solarenergie gerecht zu werden.

gungen von GrolRsdugern noch in Bezug auf die Erholungs-
funktion des Freiraums schlissig, kann doch weder die erho-
lungssuchende Bevdlkerung noch kdénnen Grof3sauger auf
den Siedlungsraum ausweichen. Im Umkehrschluss unter-
streicht diese Ausfuhrung in Verbindung mit der Ausfihrung
zur Erforderlichkeit von Einzaunungen von FF-SA die Beibe-
haltung des Grundsatzes G2.

Die Ausfiihrungen zu Grundsatz G3 werden zur Kenntnis
genommen. Der Anregung auf ersatzlose Streichung des
Grundsatzes wird nicht gefolgt.

Bei den geplanten Festlegungen handelt es sich um Grunds-
atze, die in Bauleitplanverfahren fiir FF-SA zu bertcksichti-
gen sind, welche im Rahmen der Abwagung begrindet je-
doch grundsatzlich Uberwindbar sind. Insofern bleibt es den
Kommunen Uberlassen, im Rahmen ihrer kommunalen Pla-
nungshoheit tber die Erforderlich- /ZweckméaRigkeit an Hand
der konkreten Lage sowie den ortlichen Verhaltnissen zu ent-
scheiden, ob fir die zu planenden FF-SA-Standort Eingri-
nung erforderlich ist oder nicht.

Zu den Ausfiihrungen zum vermeintlichen in der Begriindung
dargestellten ,Akzeptanzproblem® ist anzumerken, dass dort
von einer Verbesserung der Akzeptanz gesprochen wird. Die
dortigen Ausfuhrungen verkennen nicht, dass es aktuell in
der Bevolkerung eine breite Akzeptanz fir FF-SA gibt. Das
Ziel ist es vielmehr, diese Akzeptanz zu erhalten und sie wei-
ter zu verbessern. Die Aussage, dass mit ,solchen Formulie-
rungen“ in der Begriindung ein Akzeptanzproblem herbeige-
redet werde, wird daher zuriickgewiesen.
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Sowohl auf Dach- wie auch auf Freiflachen muss ein konsequenter Ausbau der
Solarenergie erfolgen, damit NRW weiterhin ein attraktiver Wirtschaftsstandort
bleibt. Daher muss der Regionalplan ebenfalls einen konsequenten Rahmen
fur den Photovoltaikausbau bieten.

Hierzu der Hinweis, dass das Bundesministerium fir Wirt-
schaft und Klimaschutz in der Photovoltaik-Strategie! (Stand
05.05.2023) im Kapitel eines der Handlungsfelder im gleich-
namigen Kapitel mit ,Akzeptanz starken“ Uberschrieben hat,
auch wenn die Worter nicht identisch sind, so ist die inhaltli-
che Aussage doch identisch. Um weitere Missverstandnisse
auszuschlieRen erfolgt jedoch eine Anpassung in der Be-
grundung.

Die Ausfiihrungen zu Grundsatz G4 werden zur Kenntnis
genommen.

V-3128-2023-07-14 Hinweise:

Evonik Operations GmbH > Stellungnahme aus

- Technology & Infrastructure - der friihzeitigen Un-
Dokument 757448/2023 terrichtung /dem Sco-

ping

Regionalplanerische Bewertung

01

Fernleitung 19, DN 150, PN 25, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 20, DNI 50, PN 25, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 21, DN 150, PN 25, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 30, DN 250, PN | 00, Ethylen (ARG mbH & Co. KG)
Fernleitung 30A, DN 250, PN | 00, Ethylen (ARG mbH & Co. KG)
Fernleitung 38, DN | 50, PN | 00, Propylen (Westgas GmbH)
Fernleitung 60, DN 250, PN 40 (Covestro AG)

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung, die genannten Fernleitungen nebst Schutz-
streifen im Regionalplan Dusseldorf nachrichtlich zu erwah-
nen und entsprechend im Regionalplan auszuweisen, wird
nicht gefolgt. Zum einen ist dies nicht Planungsgegenstand
der vorliegenden 17. Regionalplananderung und zum ande-
ren sieht die Anlage 3 zur Verordnung zur Durchfiihrung des
Landesplanungsgesetzes (Landesplanungsgesetz DVO —
LPIG DVO) ein solches Planzeichen aktuell nicht vor. Von
Seite der Regionalplanungsbehdrde Dusseldorf wird auch
keine Erforderlichkeit fur die Entwicklung eines eigenen Plan-
zeichens gemanR 8§ 32 Absatz 4 LPIG DVO gesehen.

1 https://lwww.bmwk.de/Redaktion/DE/Publikationen/Energie/photovoltaik-stategie-2023.pdf?__blob=publicationFile&v=8
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Evonik Operations GmbH > Stellungnahme aus
- Technology & Infrastructure - der friihzeitigen Un-
Dokument 757448/2023 terrichtung /dem Sco-
ping

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Geltungsbereich des Regionalplans Dusseldorf verlaufen von uns betreute
Fernleitungen der o0.g. Gesellschaften.

Wir, die Evonik Operations GmbH, sind von den jeweiligen Eigentimern der
oben genannten Rohrfernleitungen mit der Betriebsfilhrung beauftragt. Im
Zuge dessen nehmen wir wie folgt Stellung:

Diese Leitungen werden betrieben unter Bezug auf die Festlegungen und Auf-
lagen der technischen Regeln fiir Rohrfernleitungsanlagen (TRFL).

Die oben genannten Fernleitungen verlaufen in jeweils 6, 8 bzw. 1 Om breiten,
rechtlich gesicherten Schutzstreifen, in denen ohne vorherige Abstimmung ein
absolutes Bau- und Einwirkungsverbot besteht.

Alle Malznahmen, die die Schutzstreifen der Fernleitungen tangieren oder ge-
eignet sind Einflisse in diesen einzutragen, sind detailliert mit uns abzustim-
men und schriftlich von uns zu genehmigen.

Fur Bebauung jeglicher Art stehen die Schutzstreifen der Fernleitungen nicht
zur Verfugung.

Rohrfernleitungen sind kathodisch gegen Korrosion geschiitzt. Entsprechende
KKS-Anlagen kénnen auch aufRerhalb der Schutzstreifen vorhanden sein.

Inwieweit die Rohrfernleitungen durch evtl. im Nahbereich geplante Solarener-
gieanlagen oder Verlegungen zugehoriger Kabel beeinflusst werden, ist durch
einen unabhéngigen Sachverstandigen zu prifen.

Die Beikarte 5B ,Transportfernleitungen“ zum Regionalplan
vermittelt bereits einen Uberblick tiber die im Planungsraum
Dusseldorf verlaufenden Trassen von Transportfernleitun-
gen. Auf die entsprechenden Hinweise in der Beikarte 5B so-
wie auf Grundsatz G1 in Kap. 5.2 des RPD zu den Transport-
fernleitungen wird an dieser Stelle verwiesen.
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Zur Information erhalten Sie daher eine DIN A0 Ubersicht, M 1 :50.000 mit dem
Verlauf der durch uns betreuten Fernleitungen fir den Geltungsbereiches des
Regionalplans Disseldorf.

Wir bitten die oben genannten Fernleitungen nebst Schutzstreifen im Regio-
nalplan Dusseldorf nachrichtlich zu erwahnen und entsprechend im Regional-
plan auszuweisen.

Bei Planung und Ausfuihrung sind die Auflagen des ebenfalls beiliegenden Frei-
stellungsvermerkes sowie unsere ,Schutzanweisung fur Arbeiten im Bereich
von Rohrfernleitungen im Betreuungsbereich der Evonik Operations GmbH" zu
beachten, die beide Bestandteil dieser Stellungnahme sind.

AuRBerdem ist aufgrund der Vorschriften der TRFL und der Rohrfernleitungs-
verordnung sicherzustellen, dass im Bereich der Fernleitungstrassen jederzeit
fir Kontrolle und mit Tiefbau verbundener Wartung/Reparatur, mit PKW, LKW
und Tief- und Rohrbaugerét gefahren und gearbeitet werden kann.

Fur die weitere Abstimmung mit den von uns zu vertretenden Fernleitungsbe-
langen stehen wir zur Verfiigung.

Wir um weitere Beteiligung an o.g. Verfahren.
Mit freundlichen GrifRRen

Anlagen

1 Ubersichtsplan, DIN A0, M 1:50.000
Schutzanweisung, Stand Mérz 2022
Freistellungsvermerk
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02

Anlage: Ubersichtsplan, DIN A0, M 1:50.000

Die Anlage Ubersichtsplan, DIN A0, M 1:50.000 wurde aus urheberrechtlichen
Grinden geschwaérzt.

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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Anlage: Schutzanweisung, Stand Marz 2022

@ evonik

Laading Beyand Chamisey

Schutzanweisung

fur Arbeiten im Bereich von Rohrfernleitungen
im Betreuungsbereich der
Evonik Operations GmbH

Technology & Infrastructure

Stand: Marz 2022

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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Allgemeines

1.1 Die Evonik Industries AG mit Sitz in Essen ist eines der waltweit flhrandan Untarnehmean dar
Spezialchamie. Als Tochiargesellschafi der AG betreibt die Evonik Operations GmbH | Techno-
logy & Infrastructure 13 Standorte in Deutschiand und Balgien und ist an zahlreichen weitaran
Evonik-Standorten waltweit atig. Bestandioil der Evonik Operations GmbH | Technology & Infra-
structure ist der Bareich Logistics-Pipalines (Bareich Pipelinas).

Dar Baraich Pipalines batreut Rehriarnlaitungsaniagen nabst Kabeal und Zubahar - im Felgendan
Rohrfernlkeitungan genanni - folgender Batreibargesellschafien mit einer Gesamilange von ca.
2400 km:

AlR LIQWIDE Deutschiand GmbH

ARG mbH & Co. KG

BASF SE

Covestro AG

Ensco Gasspaicher B.W.

E PS5 Ethylen-Fipalines Sid GmbH & Co. KG
Evwvonik Operations GmbH

INEQS Sofvents Germany GmbH

NLUION Epe Gasspsicher GmbH

0C Chemicals GmbH

COnion Enginsered Carbons GmbH

PRG Propylsnpipsiines Ruhr GmbH & Co. KG
SGW Salzgewinnungsgeseliechaft WesKalen
TanCuid GmbH & Co. KG

Triansl Gasspeicher Epe GmbH & Co. KG
Uniper Kraftwerke GmbH

Vorwsrk-EEE GmbH

Wacher Chemis GmbH

Westgas GmbH

1.2 Die batreuten Rohrfernleitungan sind in der Regel mehrara Kilomatar lange, meist untarirdisch
varlaufende Rohreitungen aus Stahl, in denen unter Hochdruck werschiedenste Produkie wie
brennbare Gase, druckverfllssigle Gase, brennbare Flissigkaiten, Saverstoff, Stickstoffi und
Salzsole befordart wardan. Die Stahlrohre sind zum Schutz mit Bitumen, Polyathylen (PE) odar
vargleichbaren Materialien umhilit. Im direkten Umifeld der Rohrfernleitungen bafindan sich maist
Steuerkabel sowie diverses Zubehdr (z.B. Markierungspfahle, Schiebarkappen, Masskabal, San-
sorschlduche, Vermessungssteine, Fundamente eic.). In regelmaBigen Abstinden sind Absperr-
stationen angeordnat, die mit verschiedenan Armaturan zur Badianung ausgastatiet sind. Die
obarirdischen Absperrstationen sind eingezauni.

1.3 Die Batrisbsfiihrung der Rohrfgrnieitungen durch den Bamich Pipelinas arfolgt auf Grundlage
der giiltigen Gesetze und Verordnungen sowie der zugehdrigen technischan Regeln. Hier sind
insbasondara die Rohrfernleitungsvarordnung (RohrFitgy') mit den Technischen Regeln fdr Rohr-
fermleitungen (TRFL) und das Regewerk des Deutschon Vaereins des Gas- und Wassaerfaches
{CVGW) anzufdhran.

[Ausziige aus der , Technische Regel fiir Rohrfernleitungsaniagen (TRFL)®

2.3.1 Verlegung in Schutzstraifen
D¥e Rohrferniaitung ist zur Sicherung ibres Bestznds und ihres Beitriebs in einem Schutzsiraifen, dor aufar-
dem eing Wartung der Rohrfernisiung ermogichen muss, zu verlegen.

3.3.4 Schutz der Rohrfernleitung bei Nutzung des Schuizsireifens

E= muss sichergestallf sein, dass die Rohrfermleitung durch die im Schulzsireifen zuldsaige Nutzung micht
gefdhrdet wird. Dazu ist der Schutzsireifen von fefvwzelndem Pflanzemwuchs, der die Sicherheit der Rohr-
ferniaitung besintrachiigen kann, Feizuhafen. innerhalb des Schutzsiraifens dinfen befmebsiremds Baw
werke nicht erichief werdsn, wenn sie den Schulzaweckean enigsgenstahen |
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1.4 Die Baschadigung ainer Rohrfernleitung kann zu erheblichen Gefihrdungan des Umisldes,
des Baustallenparsonals und Umws ltbelastungan fihren. Daher muss jeder, der Arboiten aus-
filhwrt, dig die Sicharheit dar Rohriarnlaitung beeintrichtigen kinnen, mit SuBarstar Varsicht vor-
gehen und besonders im Interesse der Anlagensicherheit, des Umwaltschutzes und dar Arbaits-
sicherheit dis in diesar Schutzanweisung und den ggf. zugehdrigen Dokumenten (z B. Erlaub-
nisschein fiir Arbeiten im Schutzstreifen von Rohriarnleitungen) enthaltenen Hinweisa und Auf-
lagen baachtan.

1.5 Die Rohrfgrnleitungan sind meist untarirdisch einzeln odar geblndalt in Schutzstreifen tras-
siart, dig in der Regel gine Breita von 4 bis 10 m flr die Einzelleitung aufweisen und durch Ein-
fragung beschrinkt parsénlicher Dignstbarkeiten im Grundbuch des jewsiligan Grundstickes ge-
sichert sind. Diese Schutzamweisung gilt fir alle Arbeiten im Berich der Schutzstraifen auf &-
fentfichen und privaten Grundsticken und fir Arbeiten auBarhalb der Schutzstreifen, wenn diesa
auf dan Schutzstraifen einwirken kdnnen. In diesem Fall ist zu beurtsilen, cb diese Arbeiten (z.B.
Rammarbeiten, Bohrungen, Spilbohrungen, Sprengungen etc.) negative Auswirkungsn auf die
durch dan Bamich Pipaline s betrauten Rohremisitungan haban konnan.

Die Ubersendung dieser Schutzanweisung und die Ricksendung
der Bestétigung gilt weder als Bau- noch als Arbeitseriaubnis!

1.6 Im Barmich des Schutzstreifens diren keing Einwirkungen vorgencmmen werdan, die die
Sicharhait, den Bastand oder die Zuganglichkeit der Rohrfarnleitungen und des Zubshdrs gafahr-
den. Dazu gehdrenz.B. die Errichtung von Baulichkeiten, das Anleganvon Gartenteichen, Bioto-
pen und Anpflanzungen sowis die Durchilihrung jeglichar MaBnahmean, die gesignet sind, dis
Sicharhait der Rohriarleitung zu gafahrden.

1.7 Zum Schutz gagen axtarna Baschadigungen warden die Rohrfermnleitungen w. a. in regelma-
Bigen Abstandan durch Bagehung/'Bafahrung der Trasse und'oder durch Hubschrauber-Baflie-
gung dar Trasse Obarwacht.

1.8 Alle Arbeitan, die die Sicherheit der Rohrfamleitungen begintrachtigen kinnen, insbesondara
Bauaktivititen, Erdarbeiten und Einsdtze von Baumaschinen im Schutzstreifen, bediren der
schriftichen Ganehmigung des Bareiches Pipalines.

Meldung von Arbeiten im Schutzstreifen

21 Aus grundsatzlichan Schutzerwagungen und gemal DIN 18300 (VOB Teil C), dem DVGEW-
Arbeitsblat GW 315 sowie den ginschiagigen UnfallverhOtungs- bew. Berufsgenossanschaftli-
chan Varschriften argibt sich eine Erkundigungs- und Sorgfaltspflicht des Ausflhrenden einar
Baumalinahme.

22 Boabsichtigte Arbeiten im Schutzstreifenbareich der Rohriemileitungen missen rechtzeitig,
mindastens 20 Werktage vor Baubeginn, schrifilich beantragt werden. Dam Antrag sind neban
ainer detailiertan Baubaschraibung und dem geplantan Tarminablauf auch Obarsichts- und De-
tailplane (Lage-, Schnitt- und Hahanplang) baizufdgan.

Dar Antrag ist zu richtan
per E-Mail an: fernleitungsauskunfi@evonik.com

odar par Post

bei Bauvorhaben in Nordrhein-Westfalen bei Bauvorhaben in Bayern, Baden-

und Miedersachsen an: Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und
Hessen an:

Evonik Operations GmbH Evonik Opearations GmbH

Technolegy & Infrastructure Tachnolegy & Infrastructure

Logistics - Pipalinas Legistics - Pipalines

Paul-Baumann-Strada 1 / PB 44 An der Weidanmihla 2

45772 Marl 67598 Gundershaim
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In dringendan Ausnahmafillen ist sine lkefonischa Banachrichiigung maglich.
Telafon: (0 23 65) 49 - 76 69 (24 Sid)

Arbeitsbeginn

3.1 In jedem Einzelfall bedirfen samtliche Arbeitan im Schutzstreifenbarsich dar schriftichan Ga-
nehmigung der jeweils zustandigan Batmibergessllschaften. Die Ganehmigung ist beim Baraich
Pipalines zu beantragen.

3.2 Vorbehaltlich der tachnischen Abstimmungan wird das Einverstiandnis zur Inansprechnahme
das Schufzsireifens nur unter der Badingung abgegaban, dass die anliegenda Emptangsbestati-
gung diesar Schutzamweisung reachtsverbindlich vem Aniragsialiar unterschrieban baim Barsich
Pipalinas aingaht. Ggf. sind weitare Veminbarungan bew. Verirags wvor Durchfihrung der MaB-
nahme abzuschiieGan. Bai Abweichungan von der geplanten und abgastimmten Bauplanung ist
unvarzilglich das ernaute Einverstandnis dar betroffanan Batraibargesslischaft ober den Barsich
Pipalinas einzuhalen.

3.3 Vor Arbeitsbeginn wird durch den Bareich Pipalines dar Erlaubnisschain fir Arbeitan im
Schutzstraifen von Rohriamkitungen (BHF 130, Muster sighe Anlage) ausgestelit. Ggf. missan
die Arbaiten noch gesondert durch einen Vierirater der zustindigenbetroffanan Betreibargesell-
schaft auf dem Erlaubnisschain zur Ausiihrung frai gezeichnat warden. Dar Erlaubnisschein ist
durch den Antragstellar, in jedam Fall aber vom Ausfihrandan, wor Arbeitsbeginn zu unterzeich-
nen. In digsem Erlaubnisschein sind weitergahande Details/Auflagen zur Arbaitsausidhrung dar
jewailigen MaBnahme aufgeflhrt und garegalt.

3.4 Der Arbeitsbaginn ist mindestens 5 Warkiage zuvor mit Datum und Uhrzeit schrifilich mitzu-
failen.

Lage der Rohrfernleitung

4.1 Auf Wunsch warden Bastandsplane zur Verflgung gestellt. Diesa Plane dorfan ohne Ganah-
migung des Bargichas Pipalines nicht an Dritte weitergagaban wardan.

4.2 Die ausgehdndigten Plina geben den Stand der Dokumentation zum Zeitpunkt der Aus-
kunftserteilung wiader. Es ist darauf zu achten, dass sich wihrend dor Bauphass immar die Gbar-
geibenan Planuntarlagen vor Ort bafinden.

4.3 Es wird higrmit ausdricklich darauf hingewiesan, dass die in den Planan enthalenan Anga-
ben und MaBzahlen hinsichtiich Lage und Verlegungstiafe/Uberdackung unverbindlich sind. Mit
Abwaichungen muss gerachnat wardan. So kinnen sich z.B. Hohaninderungan infolge Bargbau-
odar sonstiger Einwirkungen ergaben haban.

Das Waiteran ergeben sich die Leitungsrachta aus dar tatsdchlichen Lage der Rohrigrnkeitungs-
achsan und des darauf bazogenen Schutzstreifens in der Ortlichkait.

4.4 Durch Abgreifan aus den Planunterlagen gewonnana MaBea gelten nicht als verbindlicha Maf3-
angaben.

4.5 Es ist zu beachtan, dass die erdvarlegien Leitungan nicht zwingand garadiinig verlegt sind
und nicht auf dem kirzesten Wag zwischen dan cberirdischan Markierungspfahlen varlaufen.
Diasa dienan nur der ungafahran Orientierung und stahen nicht immer unmitialbar auf dan Rohr-
famileitungen. Die ersichtliche Flucht zwischen den Markierungspfahlen antspricht dahar ggf.
nicht dam tatsachlichen Rohrfarnkitungsverlauf. Einige Rohrfarmieitungs-Markierungspiahle ha-
ben Hinwaisschilder, die Voraufargesallschafien der Evonik Operations GmbH | Technology &
Infrastruciura, z.B. Hils AG bzw. Infracor GmbH als Gesellschaft auswaisan.

4.6 Die erdvariegian Leitungen haben im Allgameinan aine Erddackung von ca. 1 m. Im Schutz-
straifen mitvarlegts Kabel haben oft gine geringare Erddackung (ca. 0,60 bis 0,80 m). Die Stouar-

5
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urd Masskabel kinnen sich in wachselnder Lage Ober die gesamta Braite des Schutzstraifans
arstrackan.

47 Die genawe Lage und der Verlauf der Leitungen sind durch fachgerechte Erkundungsmal-
nahmen (Orung, Suchschlitze in Handschachiung atc.) festzustalien.

4.8 Die Auskunft gilt nur fir den angefragten rdumlichen Bareich und nur fir die vom Bersich
Pipalines batrauten Rohriarnleitungen. Vielfach sind Neuverlagungan von Framdleitungen’-anla-
gan in den Planan nicht varmarkt, so dass gof. noch mit Fremdleitungen/-anlagen anderar Batrai-
ber (z.B. BP, NWO, BMR, OGE, Talekom, Stadtwerks afc.) gerechnat warden muss, bei denen
durch den Antragsteller weiters Auskinflie sinzuholen sind. Die gof. in dan Planuntariagen dar-
gestalltan Leitungen Dritter sind nachrichtlich Gbernommen wnd entbindan nichtvon der Verpflich-
fung, waitera Planauskinfte, z. B. beim Bundasweiten Informationssystem zur Leitungsrecherche
BIL (www bil-leitungsauskunfi.de) einzuholen.

Arbeiten im Schutzstreifen der Rohrfernleitungen

5.1 Samtliche zur Durchfohrung dar MaBnahma notwandigen Genehmigungen (Gffantlich-rachi-
licha, privatrechilicha), die die Arbaitan im Schuzstreifenbaraich der Rohrfarnlaitungan batrafian,
missen vor Baginn der Arbeiten vorliegen. Die dort aufgeflihrten Auflagen sind zusatlich zu den
vom Bereich Pipelines erailtan Auflagen einzuhalten.

5.2 Bauarbeiten im Bargich der Leitungen dirfen nur von Firmean mit @iner fachkundigen Aufsicht
ausgefihn werden. Bei dar Bauausfihrung ist besonders die Einhaltung dar einschlagigen Si-
charheitsvorschrifien (BGV, arbeitsmedizinische Regeln etc.) zu berlicksichtigan.

5.3 Digse Schutzanwsaisung, der Erlaubnisschain filr Arbeiten im Schutzstreifen dar Rohriarnlei-
tungsaniaga (BHF 130) inkl. Anlagen, Rufnummern fir Motfille sowie die oban erwahnian Ba-
standsplane sind auf der Baustelle standig vorzuhalten. Dar verantwortlich Ausfihrends (z.B.
Baulgiter, Poliar) hat allen Mitarbeitern den Inhalt bekannt zu gaben und sie maBnahmangeracht
Zu unierwaisan.

5.4 Teilwaisa bafindan sich die Rohremkitungen auf dem Werksgalande angeschlossenar Ba-
frieba. For die dort durchzuflhrendan Arbeiten ist zu barlcksichtigen, dass die standortspazifi-
schen Sicherheitsuntarweisungen durchgeflhrt und die bandtigten Freigabeschaine eingaholt
wardan mussen. Ergilte Auflagen sind ainzuhalten.

5.5 Im Bedarizfall wird der Bareich Pipelines die Rohrfarnleitungen in der Ortlichkeit obarirdisch
kennzeichnen. Ggf. wird eine Bauaufsicht zur Beobachtung der Arbeiten im Schutzstreifen abga-
shallt. Diesa Arbaiten sind kestanpflichtig, s sei denn, as wurden andere Versinbarungan getrof-
fan.

5.6 Baulichkeiten dirfen im Schutzstreifon der Leitungen grundsdtzlich nicht errichiat
wardan. Socllen G&ffientliche StraBen, Zufahrien, Parkplatze etc. im Schutzsireifen dar
Leitungen angelegt oder dia Galandacbarflache mit einar gasundurchlassigan Oberflache versa-
hen wardan, sind die erfordarlichan SicherungsmalBnahmean von Fall zu Fall vorhar festzulagen.
In Abhangigkait von dem Umfang der im Schutzsiraifen durchzufthrendan MaBnahman kann es
arordarlich sein, ainen unabhingigen Sachverstindigen des TUV zur Bourteilung der Rohrfern-
leitungssicharhait zu hiren.

5.7 Das Einrichien dar Baustelle, eventualle Matariallagerungen sowie das Abstellen von bend-
figten Baufahrzeugen im Schutzstreifenbargich badirfan der ausdricklichen Genehmigung des
Bamichas Pipelinas.

5.2 Die im Bargbausinflussbaraich vorhandanan geodatischan Messpunkte sind im Bausiellen-
beraich so zu sicham, dass sie nicht Obarfahren oder beschadigt wardan. Im Falle ainar not-
wandigan Wiadarhersialiung und Neuvarmessung geht diesas zu Lastan des MalBnahmenira-
gers.
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5.9 Markiarungspfahle, Riachrohre ete. dirfen chne Zustimmung das Barsiches Pipalines nicht
antfarnt oder versetzt warden. Armaturen, StraBenkappen, Schachtdackel und sonsfige zur Lai-
fung gahdrenden Einrichtungen missen wahrend dar Bauzeit zuganglich bleiban. Flucht- und
Retiungswaga sind freizuhalion.

5.10 Das Befahran das Schutzstmilanbersiches auBserhalb belastigier cffantlicher StraBen und
Wage ist nur mit Genshmigung durch den Bargich Pipalinas und ggi. mit besondaran Sicharhaits-
mafknahmen {z.B. Anlegen einer BaustralBa, Auslegen von Baggemmatten/lastvariailendan Stahl-
plattan atc.) gestattat. Die SicharheitsmaBnahmen weardan durch dan Barich Pipalines fastge-
I

In d-ur Regal kann dar Schutzsteilan nach Ganghmigung durch dan Bereich Pipelines mit Ket-
fonfahrzeugen bis 7,5 t (Gesamtgewicht) oberfahmnwerden. Radfahrzauge sind hierbei aufgrund
das hohen Bodendruckes ausdricklich ausgenommen.

5.11 Dig Tiefbauarbeiten zum Freilegen der Rohrfernlgitungan und der Kabel dirfen in unmitial-
barar Rohriarnleitungs- und Kabelnghe nur in Handschachiung ausgefiihrt warden. Hackenein-
saiz wird hierbei nicht zugelassen. Die Grabgefale oder Schilde von Baggern oder andaran Erd-
baumaschingn dirfen higrbei in der Begel nicht ndher als 0,3 m (Leitungszone) an dis Rohriam-
lgitungen und Kabal herangeflihrt werden. In Einzelfillen kann ein gréBarer Abstand varlangt
wardan.

Maschinenschachiung ist nur auBerhall der Laitungszone erlaubt und auch nur dann, wenn alle
Leitungan und Kabal im Arbaitsbereich sichtbar sind.

5.12 Ein Tail dar Bohrigrnlaitungen ist mit Dehnern in Form von Lyra- bzw. U-Bégen varlegt. Die
B&gen ragen bis zu ca. 4 m seiflich aus dar Rohrleitungsachse heraus (in ginigen Fillen baid-
saitig und auch in unterschiedlichen Hihenlagan). Beim VergréGarn von Baugruban in LAngs-
richtung der Trasse ist deshalb der Rohrfarnlaitungsverlauf in Handarbait zu erkunden. Erst nach
Kanninis des Leitungsverauies kann dar Bodan entlang der Laitung mit Baggeminsatz ausge-
hooen wardan. Bai Stauer- sowie Messkabeln gilt Vorgenanntes sinngamal, da mit Kabalschigi-
fen und wachsalndar Lage des Kabals gerechnet warden muss.

5.13 Tiefoavarbaiten entlang der Leitung sind vorsichtig und gewissenhaft auszufithren. Es dir-
fen nur GrabgefaBe mit glattemn Rand, d. h. chne Z&hna, eingasetzt werden. Im Ubrigen sind die
ainschlagigan Sicharheitsrageln fir dan Batrieb von Erdbaumaschinen einzuhaltan.

5.14 Auf Druckkegal vorhandener Fundamente und Lasisintragungsbereiche von z B. Mastan,
Baumen, Zaunan ist basondars zu achion. Diese diren ohna ausmichande SicherungsmaBnah-
men nichi gestort wardan.

5.15 Die vorhandene Erddeckung der Rohrfarnizitungen und der Kabel darf ohne Zustimmung
des Bargichas Pipalines nicht varringert und auch nicht arhdht warden.

5.16 Die freitragandan Rohrlangan dirfen in der Ragel 5 m, dis ireitragenden Kaballangan 2 m
nicht dberschreilen. Daher sind die Rohrfernleitungen mit Kanthdlzemn (mind. 10V10 cm) kraft-
schliigsig zu unterstilizen und die Kabal antsprechend aufzuhangen.

Die gesamie freigalegte Lange der Rohrfernleitung darf ohne Sicharheitsmalnahman (z.B. ver-
bleibendar Erdriegal atc.) in der Ragel nicht gréBar als 14 m sain, um ein Ausknickean zur Seita
und nach oben auszuschiieBan. Weitergehande Auflagen zur Gawahrleistung der Leitungssicher-
heit bleiben vorbehalten. Die freigalegten Rohriemleitungen sind gof. nach Aufforderung des Ba-
reichas Pipelines zum duBaren Schutz mit Viies und zusatzlich mit ainer Holzummanislung = 25
mm Dicke zu varsehan.

5.17 Wenn obarhalb oberirdisch verlaufander bzw. freigelagter erdgedackiar Rohrizrnlaitungan
und Armatwren gearbeitet wird, sind die Bohriemlgitungen abzudeckan und gagen heruntarfal-
lenda Lastan und mechanische Schaden zu schitzan. Diese Malnahmean sind mit dam Barsich
Pipalines abzustimmean.

5.18 Leitungen, Kandle, Kabel aic. sollen grundsatzlich auBerhalb des Schutzsireifens (ohne
Dberlappung der Schutzsireifen) parallel geflihrt warden. Varegungen innarhalb des Schutzstrei-
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fans badorfen neban der behdrdlichan auch der ausdricklichen schrifiichen Zustimmung der be-
troffenen Gesellschaft. Gegabananfalls wird der Abschluss sines Intaressenabgranzungsverira-
ges arfordarlich.

5.19 Leitungen, Kandle, Kabal etc. solien die Rohrfernleitungan mit einem lichten Mindestabstand
von 0,50 m untarkrauzen. Diese Tiefenlage soll Obar die gesamia Schutzstreifanbraite baibahal-
fan warden. Dar Krauzungswinkeal soll moglichst rechtwinklig sein. Der seitl. Abstand von dan in
den Rohrfarnlzitungan vorhandenan'geplanten Einbauten (z B. Stopfouchsdahner, Lyra- bew. U-
Bagen etc.) und Festpunkizn muss mindastens 5 m batragen. Kanale sollen im Bargich der Lai-
ftung gasdicht ausgeflhrt wardan. Kabal- und Ravisicnsschichte, Verbindungsmufien etc. sollan
auBarhalb des Schutzstrifens liegen. Kabal Dritter sollan innerhalb des Schutzstreifens in gas-
dichtan Schutzrohren varlegt warden. Leitungan, die in Ausnahmeafillen obarhalb dar Rohriam-
lgitungen krewzen, missen fr eine freitragands Lange von mindestens 5 m bemessan sain.

5.20 Bai Krauzungen im geschlossenan Vortrieb (Prassungen, Bohrungan, Spdlungen ate.) ist
ging Beschadigung der Rohrarnlgitung sicher auszuschiisBan. Vortrisbsarbaiten im Schutzstrai-
fanbereich sind nur gesteuart und engmaschig Gberwacht durchzufiihran. Erschiitterungan und
Satzungen dar Rohrfernleitung sind zu wermeiden und zu Iberwachsen. Die Regelabstinda bai
Kreuzungen im geschlossanan Yortriab sind aus Sicherheitsgrinden zu erhdhan. Die Voririebs-
arbaiten sind in jedem Fall mit dem Bamich Pipelines detailliart abzustimman und missen schrift-
lich ganahmigt wardan.

Baispiel einar moglichen Auflage (abhangig von der betroffenan Rohriarnleitung und dar Ortlich-

keit):

- Die zu querendan Rohriarmlaitungen und Kabel sind vor Beginn der Voririsbsarbeitan im
Krauzungsbamich freizulegen. Das Weitaran ist zur Oberwachung des Vortrisbes am Schutz-
streifenrand in Vortriebsrichtung sine Baugrube mit einer Tisle = 1 m unter Bohrleitungsschla
herzustallan.

- Zusatzlich ist als machanischer Schutz eine Stahlplatie in Vorriebsrichtung ca. 2 m vor der
Rohriemleitungsanlage = 1 m unter Rohrsohle ainzubaven.

5.21 Der Graban- und Baugrubenausbau und die damit veroundanan Abbdschungen/Verbau-
malnahmean haban nach DIN 4124 zu erfolgen. Erforderichar Verbaw ist méglichst vibrations-
arm airzubringan. Die Rohrigrnleitungan ddrfen dabai nicht als Abstitzung verwandeat wardan.
Spundungan badirfen der ausdricklichen Genehmigung durch den Baraich Pipalines.

5.22 In Paralkellage zu vorhandenan Rohrzrnlgitungan missan Bawgruban so angalegtiveridlit
wardan, dass ging Lageverschisbung dar Rohrfernleitungan, Kabsel und Zubehdr ausgeschlos-
sen wird.

5.23 Bohrungen fur Fikarlanzen bazw. Brunnen flr geschlossans Wassarhaltungan im Schutz-
sireifenberaich badirien der Ganahmigung das Bargichas Pipalines.

Durch Wassarhaltlungsmalnahmen verursachte Ausspllungan, Setzungen und Baschadigun-
gen der Rohrfernieitungen sowie Framdieitungen/-anlagen sind zu vermeiden.

5.24 Spund-, Bohr- und Rammarbaiten sowie Sprangungen in Laitungsnidhe (auch auBarhalb das
Schutzstraifens) sind aus Sicherheitsgrinden mit ausreichendam Zaitvorlauf ver Arbaitsbaginn
mit dam Baraich Pipelines abzustimmen. Schwingungsminimigrande MaBnahmen sind vorzusa-
hen. In der Ragel sind Schwingungsmessungan an dar Rohrlgitung zur Baurteilung der zuldssi-
gen Belastung der FRohraitung, der SchweiBverbindungsan und dar Umhillung erfordedich. Die
max. zuldssige Schwinggeschwindigksit wird durch dan Bareich Pipslines projekibezogen fest-
gelagt.

5_25 Verschiadane in dan Rohramieitungen transportierte flissige Produkte sind kalleempfind-
lich (ab Temperaturan < &° Calsius) und gehan in die feste Phase dbar. Um den Produkifluss
jedaerzeit gewdhrizisten zu kdnnen, sind in Abstimmung mit dem Bargich Pipelines DaAmmmalk-
nahmean durch dan Ausfihrendan vorzusehan.

5.26 Werden dis Bohriemlsitungen durch Suchschachiungen zur Baurealisierung von z.B. Kreu-

zungsn mit Versorgungsleitungen freigelsgt oder wird das vorhandene Gelinde dauerhaft gedn-
dart, ist die genawe Lage der Rohrfernleitungen und des Galandes inkl. Zubahar im amtlichan

a
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Koordinatensystem und auf NM einzumessen. Die Lageinformation ist nach Festsiellung sofort
und in abgastimmter Form (z_B. digital) an den Bereich Pipelines zu Gbsrgebsn.

5.27 Das Verfiillen der Baugrube darf nur nach Abnahme der Rohriamieitungen und Kabel (dis
mindastans 3 Arbaitstage vorher beim Beraich Pipalines zu beantragen ist) und nach ausdrick-
lichar Freigabe durch dan Bargich Pipelines arfolgen.

5.28 Von dan im Zuga der Baumalnahme betroffenen Fremdleitungs-/ Fremdanlagenbetraibarn
sind vor der Verfillung durch dan Ausfihrenden Abnahmen zum Machwsis der Unversahrtheit
baizubringan.

5.29 Dia Rohrleitungs- und Kabslsicherungen, wis z.B. Kanthézer und Aufhangungen, sind in
Géanze sicher und worsichiig zurGckzubauen, so dass Beschadigungen, insbesondera an der
Umhidllung dar Rohrfamleitung, avsgeschiossan werden. Temperara Markierungszaichen (z.B.
Holzpflocka, Kunststoffmarkar mit Bezeichnung der Rohrembieitung) zur Kenmzeichnung der
Rohrfernieitung sind nach Beandigung der MaBnahme durch den Ausfihrenden sinzusammeain
und zu antsorgan.

5.30 Im Schuizstreifenbemich eingebaute Matarialien (z.B. Bodanausiausch) missen fir die
Rohrfernieitungsanlage inkl. Zubehdr unbadenklich sein und sind auf ihre chemische Zusam-
mansezung zu doerprifen. Diese haben z.B. die Vorsorgewerta der Bundes- Bodenschutzvar-
ordnung (BEBodSchV) einzuhalian. Die Analyssargebnisse sind auf Verlangen dem Baraich Pipa-
linas vorzulegen.

5.31 Verflllung innerhalb der Leitungszone (0,3 m rund um die Rohrfernleitung/ Kabel):

Zur Varmeidung von Umhdllungs- und sonstigen Schaden an den vorhandanen Rohrarnlgitun-
gen/Kabaln ist die jpwailige Leitungszone mit vardichtungsfahigem, steinfreiem, nicht aggressi-
vam sowie schadstoffraiem Boden (rundes Kom < 2 mm) lagenweise zu verflllen und mit leich-
tem Verdichtungsgerit (z.B. Vibrationsstampfer Dienstgewicht bis 40 kg, kliziner Flachenrdttlar
bis ca. 100 kg) zu verdichtan. Recyclingmaterial ist ausdricklich nicht zugalassan. Untarhalb dar
Rohrfernieitungen/Kabel ist dar Bodan vollflachig und kraftschlOssig mit Handstampiern vorsich-
fig zu untarstopfan.

Vardichiungshinweis: Die Verdichiungsanfordarung in dar Leitungszone betragt grundsatzlich
97% ginfache Proctordichte des jewsiligen Matarials. Der Bareich Pipelines behdlt sich vor, den
Vardichtungsgrad gaf. maBnahmenbazogen anzupassen sowie den erzielien Verdichtungsgrad
2u dbarpriian.

5.32 Veridllung auBerhalb der Leitungszone:

Im Baraich von 0,3 m bis 0,6 m Abstand zur Rohrfernlaitung/Kabal darf ain Flachenritiier (Vib-
rationsplatte) bis ca. 200 kg und im Abstand > 0,6 m von ca. 400 kg benutzt wardan. Schwarara
Vardichtungsgerate warden im Schutzsireifenbareich nur unter bestimmizn Auflagen zugelas-
sen und sind gesondart mit dam Bareich Pipalines abzustimmen.

Vardichtungshinweis: Oberhalb dar Laitungszong auf Wissen-/Ackarflachen ist dar Verdichtungs-
grad grundsatzlich gam. vorgafundanem Zustand und in Verkehrswegen gem. akiualler Ausgabe
der ZTV E-SiB, ZTV A-SiB bew. Vorgaben des zustindigen StraBenbaulastirdgars (ovagl.) her-
zusiallen. Dar Bareich Pipelines behalt sich vor, den Verdichtungsgrad ggf. maBnahmenbaezogan
anzupassen sowia dan arzielien Verdichtungsgrad zu Obarprifan.

5.33 Der Schutzstreifen ist von Pllarzungen mit tisf wurzelnden Baumen und Striuchern fraizu-
halten. Die Streifen kinnen jedoch gartnerisch und landwirtschaftlich genutzt wardan. Im Falle
des Kronenschlusses behélt sich der Bareich Pipelines vor, zur Gewahrkeistung der freien Sicht
bai Flugbaobachtung die Bepflanzung zurickzuschnaidan.

5.34 Aggrassive Abwasser dirfen wegen der zerstdrandan Wirkung auf die Rohrizfungsumbidl-
lung nicht auf den Schutzstraifen abgaleitat wardan.

535 Aufgrund des mitverlegien hochempiindlichen Leckarkennungs- und Oriungssysiems
{LEOS) bei ginigen Rohrfernleitungen ist unbedingt darauf zu achten, dass keine Fremdstofie
(Traibstoffa, Lésemittel sic.} in den Boden gelangen, da sis das System besinflussen kinnen.
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5.36 Wenn im Zuge der MaBnahma Bodenverunrainigungen festgestallt werden, ist dar Bargich
Pipalings sofort zu verstandigan.

5.37 Bai Gawitter sind dia Arbeitan an dan Rohrfernleitungan grundsatzlich einzustallen.

5.38 Falls troz Beachtung aller SicherheitsmaBnahmean die Baschadigung einar Bohrigmiitung
odar gines Kabals verursacht oder festgastallt wird, ist in jedem Fall sofort dar Barsich Pipalines
zu informiaran. Weagen Brand- odar Explosionsgefahr ist bai Leckagen in jpdem Fall sofort offenes
Fauar zu ldzchen und funkenbildends Arbaiten sind einzustallen. Motoran aller Art (Bagger, LKW
atc.) sind abzuschalten. Der Gefahrenberaich ist abzusparan, soweit dies ohne sigana Gefahr-
dung maglich ist.

5.39 Wird bei Durchflihrung der MaBnahme festgestellt, dass dis Arbeitan nicht wie genahmigt
odar nicht mit der notwandigen Sorgfalt und Versicht ausgafihrt waerdan, kann dies eine Stillla-
gung dar Baustelle nach sich zighan.

Kathodischer Korrosionsschutz (KKS)

6.1 Die Rohrigrnleitungan sind kathodisch gegen Korrosion gaschidtzt. Entsprechende KKS-An-
lagen kdnnen auch auBerhal dar Schutzstreifen vorhandan sain.

Um die Baginflussung aus Hochspannungsanlagan zu varringarn, sind die Rohrarnlsitungen teil-
waisa mit Erdern {i.d_R. Bandeissnarder, Tiefanerdar) ausgaristet.

6.2 Bai Parallelfihrung und Kreuzung ebenfalls kathodisch geschitzter Leitungen und Kabeal sind
gemainsamea Messungen Obar die Beainflussung des kathodischen Rehrschutzas durcheufhren.
Gagebenanialls sind Potantialverbindungen cder Masssiallen vorzusahen.

6.3 Es sind die sinschidgigen Leitsitze der DIN EN 50162 und AfK-Empiehlung Nr. 2 zu
baachian.

Hochspannungsfreileitungen

Fiir die Paraliefihrung oder Kreuzung von Hochspannungsfreileitungen ist die Technische Emp-
fehlung Nr. 7 (TE 7) der Schiedsstalle fOr Beginflussungsiragen (lextgleich mit der Empiahlung
Mr. 3 der Arbeitsgemeinschaft fir Korrosionsfragen) zu beachtan. Im Bedarfsfall werden bason-
dere Badingungan verainbart.

Schadensbehebung und Kostentragung

2.1 Der Ausfihrande ist for alle auftratendan Schaden an den Rohriamleitungean, Kabaln und
Zubahdr varantwortlich, auch wann vor Ot gin Beaufiragter des Barmichas Pipelines anwesand
ist. Solite dieser Beauftragte Angaben zur Sicherung der Rohriarnleitung machen, wird hiardurch
die Haftung nicht barGhrt, auch nicht bezdglich evil. Baschadigungen, die an dan Bohrisrnleitun-
gen, Kabeln und Zubahdr sowie ggf. vorhandanan Framdleitungen/-anlagen durch die Arbaiten
antstahan.

8.2 Dariiber hinaus wird dis betrofiens Betreiberge ssllschaft alle Schiden und zusitzliche Auf-
wandungan durch Bauarbeiten, Folgeschiaden (z.B. Minderarnieertrag efc.) und spatare Unter-
haltungsarbeiten zu Lasten des MaBnahmenveranlassars bzw. Ausfihrendan beheben.

2.3 Boschadigungan an Leitungen, Kabaln oder deren Zubehdr, auch wenn sie im Augenblick

unibadeutand erschainen, sind dem Bareich Pipalines sofort zu malden. Dadurch bestaht gaf. die
Moglichkait, schwarwiegende Folgaschiden zu verhindam.

10
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8.4 War nach Empfang diesar Schuizanweisung mit odar ohne Genehmigung durch den Baraich
Pipalinas MaBnahman im Schutzstreiian durchfahrt, erkennt die in der Schutzanwseisung aufga-
fihrtan Badingungen/Auflagan, insbesondere seina uneingaschrankie Verpflichtung zum Ersatz
aller unmittelbaran und mitialbaren Schadan, an.

8.5 Der Ausfihrends hat for samiliche mit der DurchfZhrung der MalBnahme werbundanen Ga-
fahran und Risiken eine Hafipflichiversicherung mit einer Deckungssumme von mindestans 10
Millicnen Eura, unter Einschiuss von Parsonon- und Gawassarschaden, vor Baginn der Mai-
nahme abzuschiieFen und auf Verlangean nachzuwaisan.

8.6 Die Kosten aus den aufgefihrien Himweisen und Auflagen sind vom Veranlasser der MaB-
nahmea zu tragen, sowait nicht anderslautenda Abmachungan getrofion wordan sind.

Weitergehende Auflagen

9.1 Die hiar genannten Hirmweise und Auflagen erheben nicht den Anspruch auf Vollstandigkeit
und Zaigan nur aine Auswahl der wichtigsien zu baachtenden Punkta auf. Veranlassar von MaB-
nahman im Schutzbareich dar Rohrfernleiiungen odar sonstige Dritle haben sicherzusiellen, dass
sie solbst und doron Boaufiragie alle fir die MaBnahman relevantan gesatzlichan, barufsganos-
senschafiliche Vorschriften sowie alle gebolenen Rageln dar Technik einhalien.

9.2 Wardan fir die Arbaiten im Schutzstreifenbargich Nachunternahmer beaufiragt, so ist diese
Schutzamweisung den Nachunternehmern zur Kenntnis und zur Einhaliung der Auflagen wer-
pilichiand weiterzugeben. Die Verantwortlichkeit des Veranlassers der MaBnahma bleibt hier-
durch urvarandari. Der Empfang der Schutzamwaisung ist vom Nachunternehmer schrifilich zu
bestatigen und dem Bemich Pipelines unaufgefordart vorzukegan.

9.3 Bei Nichtbeachtung der vorsiehenden odar sonsfigen mitgetailten Badingungen missaen die
Bauarbeiten im Schuzstreifen dar Rohrfernleitung, im Interasse dar Sicherheit, gaf. eingastellt
wardan.

9.4 Waitergehende Auflagan bleiben vorbahalten.

9.5 Abweichungan von den vorgenannten Punkten badurfen dar schriftlichen Ganehmigung das
Bamiches Pipalines.

Evonik Operaticns GmbH

Tachnology & Infrastructurs
Logistics — Pipelines

11
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Anerkennung der Bedingungen

Die Schutzanweisung fiir Arbeiten im Bereich von Rohrfernleitungen im Betreuungsbereich der
Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure (Stand Marz 2022) ist uns be meicht
worden.

Die Schutzanweisung wird hiermit anerkannt.

Kurzbeschreibung MaBnahme (Evonik-Bearbeitungs-MNr.: . ... »
ort/Dawm Name in Druckbuchstaban
Swempel/Fima Rechtsverbindiiche Unterschrift

Die Anerkennung der Badingungen senden Sie bitte

per E-Mail an: fernkeitungsauskunftZevonik.com

oder per Post

bei Bauvorhaben in Mordrhein-Westfalen bei Bauvorhaben in Bayern, Baden-

und Miedersachen an: Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und
Hessen an:

Evonik Operations GmbH Evonik Operations GmbH

Technology & Infrastructure Technology & Infrastructure

Logistics - Pipelines Logistics - Pipelines

Postbemrich 44

Paul-Baumann-StraBe 1 An der Weidenmiihle 2

45772 Marl 67598 Gundersheim

12
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@ evoniK | Erlaubnisschein fur Arbeiten im Schutz- Logetes - Pipsines

iessmicn | streifen von Rohrfernleitungen (EAS) Ausgabe XX
gilitig ab XKL X0

Rohrfemisitung-Hr.: DN PN Forderproduk
Rohrfermisitung-Hr.: DN PH Forderprodukt
Rohrfemisitung-Hr.: DN PN Forderproduk
Rohrfermiaitung-Hr.: DN PH Ferderprodukt
Im Zusammenhang mit folgender Mafnahme |Evonik-Bearbeitungs-Nr.: r

=

1] Die Manahme findet im Bereich folgender bekannter Einrichtungen baw. Fremdanlagen statt
Rohramisiungsaniagen urier Betreuung der Evonlk Cperations GmbH | Technology & Infrastrusiure - Logistics - Pipelines

1.213&38’“33&11 won OB, Indusiiebahnen oder Verkehrsbetrebean

1.3 Hochspannungsireliaiungsaniagen

1.4 Leckerkennungs- und Oriungssysiam (LEDS)

1.5 DehnermesskabelNachnichienkabel KK.S-Anlageni-Kabeal

1.6 Gapdatische Messsteinketta

1.7 Andere

2) Auflagen fur bauliche MaBnahmen:

2.1 Ortan und Kenrzekhnung der Rohrfemieltungsiage

=

2.2 Herstelen Suchschiiize In Handschachiung Aushub: [ Handfrderung [ Maschinenanenng
2.3 Freliagen durch Handschachiung ab Letungsanstznd O<03m O« m

2.4 Obartahrt unbefestighar Schiizsean nur mit max. 7.5 { Kebientahrzeug (zul. Gesambgewichi)

2.5 Dbertahrt Schuizsireiien sichemn mit [ StahipiatenEaggamanzn [ Eaustraie

2.E Zusatziche Eraubnisschelng: [0 Ameliseriaubnls [ Fewerneraubnls [J E=fahwesiaubnis

2.7 Hochspannungsbesinussung [ erfordesiich [ empfehienswest
Matnahmen zum Barlhrungsschutz

3) Das Freilegen der Rohrfernleitung ist nur bei Baachtung folgender Punkte gestatbet:

3.1 Arbaltsbeginn [ urder Aufsicht [ In Abstimmung imit dam Sereich Pipalines

3.2 Auszuilhrende Asbefien nur unier dauerhatier Aufsichl des Beselches Pipelines
3.3 Bnbindung KKS-Fachbersieh (2 B. pH-Wert-Messung, Entriahme von Bodenpraben, Baguiachiung Komosionsstelien)
3.4 Prifung der Atmosphane mit Merimach - Messgerat [ vor Arbeftsbeginn [ standly
3.5 Zusatziich zur obilgatorischen persiniichen Schulzausrstung (z. 5. Helm, Sichemelisschune, Handgschuhe ete.):
O fammenhemmeande Arbetsileioung [ Sichamaisgeschim

3.6 VENWENILING VO fuNKENanTen Warzeugen
3.7 Feueridscher baraistellen (12 kg) O Pulveri3scher [ CO2-Lischar
4) Vior dem Verfilllen sind zu beachten:
4.1 Bnmessung Im amtiichen Koordinatensystem und aut MM durch:

[ Ausrinrenden {Ubemsendung an Bersich Pipelines) [ Bereich Pipeines
4.2 Korfrolle der Umhilung durch den Eansich P
4.3 erflllung mit steinfrelem Materal mindestens 0.3 mum dis freigalagte Rohrfemielbung. Kabal sowie Zubehir

Anlagen:
?immmmrmmmmmmlmwlmﬂmmmw
Evonlk Cperatiors GmbH | Technalogy & Infrastnicture [ liegt beretts vor

5.2 Betnabeanwalsunglen) gem. § 14 Garstomy
5.3 Pranumteriagen O Lagepian O Csesprom a
5.4 Liste Ansprechpariner Evonlk Operations EmiH | Tachnotogy & Infrastruchure - Logistics - Pipelnes
&) Sonstiges:
Meben dien oben genannten Vorgaben sind fir de Dunchihrung der Arbefien dle neievamien Richilinien'Viorschiiften sowie gewerkespezifsche
SchutzmaiEnahmen

(DGUV, BebrSichD, Technische Regein o) einzunallen. Motwendge Verkehresichemungsmananmen werden dweh de
austihrends FMa gemat Viorgaben der Zustindigen StelenSahérten emichist und betriaben. Mit der Unterschitt bestSsgt de austinende Fma de

=

0000 000 & 00000000 0O000000sO0000000
oooo Eooo Eoooooooof ooooooofoooooood

EWWMMEWHHMWM sowie di2 Kenniris der Schutzamwelsung 1Or Abefian im Bereich von
Rohrfemisiiungan Im Batreuungebansieh der Evonik CO2ratons GroH | Technaogy & Infrastucture”. Disser EAS nebist Anlagen Ist auf der Baustale
worzuhaiten. Der Beraich Plpelines behall sich das Rechi vor, bel Nichibeachiung der ongaben die Baumainahme stilzuegen.
Gililtigheit der Arbeitsfreigabe: WO 5]
Evonik Operabons GmbH | Technology & Veranksssar [sxtem) AuEfihrends Firma:
Infrastructure Logistics - Plipadines Aireess;
‘Bohuerrairahmen Zur ®enninis. pEnommen Zur Kenrinis DENOTTNen Zur KERNInES JENCIMIMEN und anercsnnt
fesipeiegt und areriannt und anersannt
Unierschreift Unferschri® Unfgmrscirill Unierscirit Unizrscheft
Deburry, Diztuem, Darturm, Divbuem, [
Estrsbeauttiohtging | Meicisr) Verinsber O Vemnisesr [ st dec
TalHr.: Taihr.: THl-Hr-
Freigabe Betralbemama DCattum Untzsonett
[ Betraioer

Bal Schaden an der Rohrfemisltung eofort Evonlk-Logistice-Pipelines [SstnabezentraleSersitechafizdlenst], Tel. D2IE5E3-TEED (24 Std)
ntomleran
-Blite ErlSuisrung e
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Erlduterung zum Erlaubnisschein fiir Arbeiten im Schutzstreifen von Rohrfernleitungen (EAS)

Anwendungsbereich

Twefbauarbeiten innerhalb des Schutzsireifens der won der Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure - Logistics -
Pipelines betreuten Rohrfemleiungen diffen ausschlieliich mit einem von der BefnebsaufsichiFemieifiungsingeniewr (FG-ing.)
baw. dessen Vertreter ausgegebenen und mit dem Ausfithrenden abgestimmiben Edaubnisschein fiir Arbeiten im Schutzstreifen won
Rohrfemleitungen (EAS) durchgefihrt werden.

Der EAS dient als Dokument, welches die durchzufihrends Gefahrdungsbeuriedung. die abzustimmenden Schuizmaiinahmen
sowne die letztendliche Arbeitsfreigabe fir die Tiefbauarbeiten, unter Beachiung der glitigen Schutzanweisung, darstellt. Mit den
Arbeiten darf erst nach durch Unterschrift bestatigier Freigabe begonnen werden. Arbeiten anderer Gewerke wie z.B. Rohrbau-
und EMR- Arbeiten sind bei Bedar? durch gesonderie Freigaben zu regeln und zu dokumentiersn.

Unterschriftenregelung

- Bsi Eigenmafnahmen ist der Veranlasser der Bereich Pipelines. Die BeinebsaufsichiFG-ing. bzw. dessen Verlrefer gibt
die Arbeiten mit den entsprechenden Auflagen zur Durchflhrung frei. Der MeistenVerrefer hat den Ausfiihrenden und ggf.
die Aufsichf des Ausfilhrenden zu unterweisen und die Arbesten zu Oberwachen.

- Bei FremdmaBnahmen ist der Veranlasser en Dritier (extemn). Die BelnebsaufsichiFG-ing. bew. dessen Verfreter gibt
die Arbeiten mit den entsprechenden Auflagen zur Durchfiihrung frei. Der MeisternVerfrefer hat den Ausfiihrenden und ggf.
die Aufsichi des Ausfithrenden zu unterweisen. Der Veranlasser hat den Awsfishrenden wund die Arbeiten unter Beachiung
der Auflagen zu Oberwachen. Der Bereich Pipelines ist hierbed zur uneingeschrankten Kontrolle berechtigt aber nicht ver-
plichbet.

- Wenn Aufsichf des Ausfiihrenden angekreuzt, unterschreibt die Person der ausfiihrenden Firma, die die Einhaltung der
Schutzmalinahmen Obersacht (z.8. Bauleiter, Polier). Die Awufsichi des Ausfiihrenden ist mit Weisungsbefugnis auszustat-
ten.

- Der Ausfiibrende (Weranbtwortliche vor Ort) unterschreibt im Namen und im Aufirag seines Arbeitgebers hinsichilich der
Kenninis und Einhaltung der jeweiligen Schutzmallnahmen. Erganzend ist der Mame des Ausfilhrenden in Druckbuchsta-
ben leserich einzutragen

- Wenn das Feld Freigabe Befreiber angekreuzt. muss der Erdaubnisschein von einem Vestreter der Betreiberpesellschaft

Giiltigheit

Der ausstellende Bereich Pipelines, der Weranlzsser der Malknahme im Schutzstreifen und der Auwsfiilrends wirken bei der Festie-
gung der Schutzmalinahmen zusarmmen. Der Ausfiihrende hat hierzu die eigene tatigheitsbezogene Gefahrdungsbeurtedung zu
bericksichtigen. Die persdnliche Schutzausristung kann dabei iber die Festlegung im EAS hinausgehen, zB. Tragen von Wam-
weste, Gehdrschuiz, Schutzbrlle etc. Die Edaubnis fiir die Durchfuhrung der geplanten Malnahme wird erst giltig und berechtigt
zur Aufnahme der Tatigkeiten, wenn die Abstimmung der notwendigen Schutzmalnahmen durch die Unterschrifien des Bereiches
Pipelines und des Ausfithrenden bestatigt wird. Der Bereich Pipelines kann zusatzlich, durch ankreuzen, die Unterschrift des Be-
treibers, des Veranlassers bei Fremdmaiinahmen und die Unterschriit der Aufsichi des Ausfilhrenden veriangen.

Aufbewahrungsdauer
G Monate nach Beendigung der Arbeiten

Handhabung

1. Die Schutzmalinahmen werden von der BefiehsaufsichtFG-ing. bow. dessen Verlreter festgelegt und die abgestimmben
Arbeiten durch Unterschrift freigegeben.

2. Der MeistenVertreter sorgt fir die Dunchfithrung der Unterweisung des Ausfibrenden.

3. Der Ausfiihrende, auf Verangen der Veranlasser und die Aufsichf des Ausfithrenden bestitigen durch Unterschrift, dass
die Schutzmalinahmen sowie die Schutzanweisung fir Arbeiten im Bereich von Richrfermleitungen im Betreuungsbereich
der Ewonik Operations. GmbH | Technology & Infrastructure” bekannt sind und verbindlich eingehalien werden.

4. FirBaurnalbnahmen, bei denen dié Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure - Logistics - Fipelines lediglich
Dienstleister zur Bausbwicklung baw. zur Festlegung der Schutzmalinahmen ist, muss zusatzlich die Unterscheift eines
erireters des Betreibers (zB. Covestro AG, Tanuid GmbH & Co. KiG) durch die BefmebsaufsichtFG-ing. baw. dessen
Vertreder vor Arbeitsbeginn emgeholt werden.

Zusitzliche Gefihrdungsbeurteilung Ausfiihrender

‘or Aufnahme der Arbeiten sind wom Ausfithrenden am jeweiligen Arbeitsort die durch ihn zusatzelich verursachien Gefahrdungen
fiir Andere zu prifen und ggf. weitere Schutzmalinahmen festzulegen. Die Festlegungen solcher Schutzmaiinahmen kann er in der
Regel erst durchfilhren, wenn der Ausfithrende die jewsligen Gegebenheiten vor Ot Gberpriift hat.

Achtung

Absperrammaturen (Stationen sowie Erdschieber) sind jederzeit uganglich, Flucht- und Retiungswege frei zu halten. Bei aulenge-
wihnlichen Wahmehmungen [z B. Andemung der Vepetation, ungewdhnliche Genlche/Gerdusche, Alammienng durch Mehrfach-
Messgerat ete ) sind die Arbeiten zu unterbrechen und der Bereich Pipelines st zu verstandigen.
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04

Anlage: Freistellungsvermerk

Freistellungsvermerk

Es wird hiermit ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die in
den Planen enthaltenen Angaben und Makzahlen hinsichtlich
Lage und Verlegungstiefe unverbindlich sind. Mit Abweichun-
gen muss gerechnet werden. Dabei ist zu beachten, dass erd-
verlegte Leitungen nicht zwingend geradlinig sind und auf
dem kiirzesten Weg zwischen den oberirdischen Markie-
rungspfahlen verlaufen werden.

Daruber hinaus darf auf Grund von Erdbewegungen, auf die
das Versorgungsunternehmen keinen Einfluss hat, auf eine
Angabe zur Uberdeckung nicht vertraut werden. Die genaue
Lage und der Verlauf der Leitungen sind in jedem Fall durch
fachgerechte ErkundungsmaBfnahmen (Ortung, Querschldge,
Suchschlitze, Handschachtung o. a.) festzustellen.

Die abgegebenen Plane geben den Bestand zum Zeitpunkt der
Auskunftserteilung wieder. Es ist darauf zu achten, dass zu
Beginn der Bauphase immer aktuelle Plane vor Ort vorliegen.

Die Auskunft gilt nur fur den angefragten raumlichen Bereich
und nur fur die von Evonik Operations GmbH betreuten Fern-
leitungen, so dass ggf. noch mit Anlagen anderer Netzbetrei-
ber gerechnet werden muss, bei denen weiter Auskinfte ein-
geholt werden miissen.

Die Entnahme von MaBen durch Abgreifen aus dem Plan ist
nicht zulassig.

Evonik Operations GmbH
Logistics - Pipelines

EVONIK

Leading Beyond Chemistry

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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V-3128-2024-01-29 Hinweise:
Evonik Operations GmbH >

- Technology & Infrastructure -
Dokument 143014/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Fernleitung 19, DN 150, PN 25, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 20, DN 1 50, PN 2 5, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 21, DN 1 50, PN 25, Wasserstoff (Air Liquide Deutschland
GmbH)

Fernleitung 30, DN 250, PN 100, Ethylen (ARG mbH & Co. KG)
Fernleitung 30A, DN 2 50, PN 100, Ethylen (ARG mbH & Co. KG)
Fernleitung 38, DN 1 50, PN 100, Propylen (Westgas GmbH)
Fernleitung 60, DN 250, PN 40 (Covestro AG)

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr [,

im Rahmen der Beteiligung der Trager offentlicher Belange und Trager sonsti-
ger Belange nehmen wir, die Evonik Operations GmbH zu o.g. Planédnderung
wie folgt Stellung:

Im Geltungsbereich des Regionalplans Disseldorf verlaufen von uns betreute
Fernleitungen der o0.g. Gesellschaften.

Wir, die Evonik Operations GmbH, sind von den jeweiligen Eigentiimern der
oben genannten Rohrfernleitungen mit der Betriebsfiihrung beauftragt.

Mit Schreiben vom 14.07.2023 haben Sie bereits eine Stellungnahme zur 17.
Anderung des RPD Diisseldorf in Bezug auf die Anderung verschiedener recht-
licher Rahmenbedingungen fur die Zulassigkeit von Freiflachensolarenergie-
anlagen erhalten.

Diese Stellungnahme hat auch in Bezug auf 0.g. Plandnderung Bestand.
Zur Information erhalten Sie die Stellungnahme im Anhang.

Fur die weitere Abstimmung mit den von uns zu vertretenden Fernleitungsbe-
langen stehen wir zur Verfiigung.

Wir bitten um weitere Beteiligung an 0.g. Verfahren.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
V-3128-2023-07-14 (s.0.) verwiesen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3128-2024-01-29 Hinweise:
Evonik Operations GmbH >

- Technology & Infrastructure -
Dokument 143014/2024

Regionalplanerische Bewertung

Mit freundlichen GriRRen

Anlagen

Stellungnahme vom 14.07.2023 (siehe V-3128-2023-07-14)
Schutzanweisung, Stand Sept. 2023

Freistellungsvermerk
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-3128-2024-01-29 Hinweise:
Evonik Operations GmbH >

- Technology & Infrastructure -
Dokument 143014/2024

Regionalplanerische Bewertung

02

Anlage: Schutzanweisung, Stand Sept. 2023

@ evonik

Leading Beyand Chemistry

Schutzanweisung

fur Arbeiten im Bereich von Rohrfernleitungen
im Betreuungsbereich der
Evonik Operations GmbH

Technology & Infrastructure

Stand: September 2023

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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Ubersicht

Einlaitung

1. Allgemainas

Mealdung von Arbeiten im Schutzstraifan
Arbeitsbaginn

Lage der Rohriarnlaitungan

Arbaiten im Schutzstreifen dar Rohrernleitungan
kathodischer Komrosionsschutz
Hochspannungsireilaitungan

Schadensbehabung und Kostentragung

L= - T B R

Woeitargehende Auflagen

Anlaga:
- Anerkennung dar Badingungan
- Mustar - Edaubnizschain for Arbeitan im Schutzstraifen von Rohrfernlaitungan

Seite

(= N N

10
10

11
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Allgemeines

1.1 Die Evonik Industries AG mit Sitz in Essan ist sines der weltweit fihrandan Untarnehmean dar
Spezialchamia. Als Tochiergasalischaft der AG betraibt die Evonik Operations GmbH | Techno-
logy & Infrastructure 13 Standorte in Deutschland und Balgien und ist an zahireichan weiteran
Evonik-Standorten weltweit titig. Bestandieil der Evonik Operations GmibH | Technology & Infra-
structura ist der Bargich Logisfics-Pipelines (Bamich Pipelinas).

Dar Bargich Pipelines batraut Bohrfgrnleitungsaniagen nebst Kabel und Zubghdr - im Folgendan
Rohrfarnleitungan genannt - folgender Betribargesallschafian mit einar Gesamilange won ca.
2.400 km:

AlR LIGWIDE Deutschiand GmbH

ARG mbH & Co. KG

BASF SE

CovestroAG

Eneco Gasspeicher B.V.

EFS Ethylan-Fipsiines S5od GmbH & Go. KG
Evonik Oparations GmbH

INEQS Solvents Germany GmbH

NUCWN Epe Gasspeicher GmbH

00 Chemicals GmbH

Orion Engineered Carbons GmbH

PRG Fropylenpipalines Rufr GmbH & Co. KG
SGW Salzgewinnungsgeseliechaft Westfalan
TanQuid GmbH & Co. KG

Trianel Gasspeichsr Epe GmbH & Co. KG
Uniper Kraftwerke GmbH

Vorwerk-EEE GmbH

Wacher Chemie GmbH

Westgas GmbH

1.2 Dig betrauten Rohriarnleitungen sind in der Bagal mahrare Kilomater langs, meist untarirdisch
varlaufende Rehrleiiungen aus Stahl, in denen unter Hochdruck werschiedenste Produkte wie
brennbare Gasa, druckverflissigle Gase, brennbare Flissigkeiten, Saverstoff, Stickstoff und
Salzsola beférdart wardan. Die Stahlrohre sind zum Schutz mit Bitumen, Polyethylen (PE) odar
vergleichbaran Matarialian umhdlit. Im dirgkten Umisld dar Bohrfernisitungen bafindan sich maist
Stouerkabal sowie diverses Zubahir (z.B. Markierungspiahle, Schieberkappan, Masskabal, San-
sorschlduche, Varmessungssteine, Fundaments aic.). In regelmaRigen Abstindan sind Absparr-
stationen angeordnet, die mit verschiedenen Armaturen zur Bedienung ausgesiatiet sind. Die
obarirdischen Absperrstationan sind eingezaunt.

1.3 Die Batrigbsflhrung der Rohrfarnkeitungen durch den Bamich Pipalings erfolgt auf Grundlage
der glltigen Gesetze und Vercrdnungen sowie der zugahdrigen technischan RBagain. Higr sind
insbasondare die Rohrfarnleitungsverordnung (FohrFltgy') mit den Technischen Ragaln fir Rohr-
femleitungen (TRFL) und das Regewerk des Dautschen Verains des Gas- und Wassarfaches
{DVGEW) anzuflhran.

f.ﬁ usziige aus der . Technische Regel fiir Rohrfernleitungsaniagen (TRFLI®

2.3.1 Verlegung in Schutzstraifen
D¥e Rotferniaitung ist zur Sicherung ihres Bestands und ihres Bstrisbs in einem Schutzsfreifen, der aular-
dem aine Wartung der Rehrfernleifung ermdglichen muss, zu verlegsn.

3.3.4 Schutz der Aohrfernieitung bei Nutzung des Schutzstreifens

E=z muss sichengesiallf sein, dass die Aohrfernleiung durch de im Schulzsireifen zuldsaige Nutzung micht
gefdhrdet wind Dazwist dor Schutzstreifen von fefwurzelndem Pflanzemwuchs, der die Sicherheif der Rohr-
fernlaitung besinirSchiigen kann, freizuhalten Innerhalb des Schutzairaifens difen befmsbsfremde Bauw
werke nicht erichfel werdsn, wenn sie den Schutzawecken enigsgenstehen |
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1.4 Die Beschadigung einar Rohrfernleitung kann zu erheblichan Gefahrdungan des Umfaldes,
des Baustallenparsonals und Umweltbalastungen fihran. Dahar muss jeder, der Arbeiten aus-
fihrt, dia die Sicharheit dar Rohriarnlzitung begintrdchtigen kinnan, mit SwBarster Viorsicht vor-
gehen und besondars im Interessa dar Anlagensicherheit, des Umweltschutzes und dar Arbaits-
sicherheit die in diesar Schutzanweiswng und den gof. zugehdrigen Dokumenten (z B. Erlaub-
nisschain fir Arbaiten im Schutzstraifen von Rohrfarnleitungan) enthaltenen Hinweaise und Auf-
lagen baachtan.

1.5 Die Rohrarnleitungen sind meist untarirdisch sinzeln cder geblndalt in Schutzstreifan tras-
siert, dia in dar RHagel eine Braite von 4 bis 10 m fir dis Einzelleitung aufwaisan und durch Ein-
fragung baschrankt parsdnlicher Dienstbarkeiten im Grundbuch des jeweiligan Grundstickes ga-
sichert sind. Diese Schutzamweisung gilt for alle Arbeiten im Berich der Schutzstraifan auf of-
fantlichan und privaten Grundsticken und fir Arbaiten auBerhalb der Schutzstraifen, wenn diese
auf dan Schutzstraifen sinwirken kdnnen. In diesam Fall ist zu beurteilen, ob diese Arbeitan (z.B.
Rammarbeiten, Bohrungen, Spdlbohrungen, Sprangungan atc.) negative Auswirkungan auf die
durch dan Bamich Pipelines betreutan Rohremleitungan haben kinnan.

Die Ubersendung dieser Schutzanweisung und die Riicksendung
der Bestédtigung gilt weder als Bau- noch als Arbeitseriaubnis!

1.6 Im Bamich des Schutzsfreifens diran keine Einwirkungen vorganommean werdan, die die
Sicharheit, den Bastand oder die Zuganglichkait der Rohrfarleitungan und das Zubahdrs gafahr-
den. Dazu gehdren z.B. die Errichtung von Baulichkaiten, das Anlaganvon Gartenteichan, Bioto-
pen und Anpilanzungen sowie die Durchilhrung jeglichar MaBnahmean, die gesignet sind, die
Sicharhait der Rohriernleitung zu gafihrdan.

1.7 Zum Schutz gagen externe Baschidigungen wardan die Rohrfarnleitungan u. a. in regelma-
Bigan Abstandan durch Bagahung/Bafahrung der Trasse und'odar durch Hubschrauber-Baflie-
gung dar Trasse Oberwacht.

1.8 Alle Arbeiten, die die Sicherheit der Rohrfarmieitungen basintrachigen kdnnen, insbasondars
Bauakfivitdten, Erdarbeiten und Einsitze von Baumaschinen im Schutzstreifen, beddrian der
schriftichen Genehmigung des Bareiches Pipelines.

Meldung von Arbeiten im Schutzstreifen

21 Aus grundsdizlichen Schutzerwdgungen und gemal DIN 18300 (VOB Teil C), dem DVGEW-
Arbeitsblatt GW 315 sowie den einschliagigen Unfallverhofungs- bew. Barufsgenossanschaftli-
chan Vaorschriftan ergibt sich aine Erkundigungs- und Sorgfaltspflicht des Ausflhrenden ainar
BaumalBnahma.

2.2 Baabsichtigte Arbaiten im Schutzstraifenbergich der Rohriemieitungen missen rechizaitig,
mindastiens 20 Werktage vor Baubeginn, schrifilich beantragt wardan. Dem Antrag sind naban
ainer detailiertan Baubeschreibung und dem geplanien Terminablauf auch Obersichts- und Da-
failplane (Laga-, Schnitt- und Hohenplane) beizufigan.

Dar Antrag ist zu richten
per E-Mail an: fernleitungsauskunfti@evonik.com

odar par Post

bei Bauvorhaban in Mordrhein-Westfalen bei Bauvorhaben in Bayern, Baden-

und Niedersachsen an: Wirtemberg, Rheinland-Pfalz und
Hessen an:

Evonik Oparations GmbH Evonik Oparations GmbH

Technology & Infrastructura Tachnolegy & Infrastructure

Logistics — Pipalines Logistics - Pipelines

Paul-Baumann-Strae 1 / PB 44 An dar Weidenmihla 18

45772 Marl 67598 Gundarshaim
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In dringendan Ausnahmefallzn ist eine ekedonische Banachrichtigung maglich.
Telafon: (0 23 65) 49 - 76 69 (24 Std)

Arbeitsbeginn

3.1 In jedem Einzalfall bedirken samtliche Arbaiten im Schutzstreifenbersich dar schrifichan Ga-
nehmigung der jpweils zustandigan Batreibargesallschaften. Die Ganehmigung ist baim Barich
Pipelines zu beantragean.

3.2 Vorbehaltlich der technischen Abstimmungen wird das Einverstindnis zur Inanspruchnahme
des Schutzstreifens nur unter der Badingung abgageben, dass die anliegenda Empfangsbastiti-
gung diesar Schutzamweisung rechtsvarbindlich vom Anfragsisllar unterschrisban baim Baraich
Pipelines singaht. Ggi. sind waitere Vareinbarungan bzw. Varrage vor Durchidhrung der Mal-
nahme abzuschiieBan. Bai Abwaichungen von dar geplantan und abgestimmten Bauplanung ist
unverziglich das erneufe Einvarsiandnis der batroffanen Batreibargeselischaft Ubar den Bareich
Pipalines girzuhalen.

3.3 Vor Arbeitsbeginn wird durch den Bergich Pipelines der Erflaubnisschein fir Arbeitan im
Schutzstraifen von Rohriamieitungen (BEHF 130, Muster sishe Anlage) ausgesialit. Ggi. missan
die Arbaiten noch gesondart durch ainen Vertrater der zustandigenbetroffanan Batreibargesall-
schaft auf dem Erlaubnisschein zur Ausfihrung frai gezaichnat warden. Dar Erlaubnisschain ist
durch den Antragstaller, in jadem Fall aber vom Ausfihrenden, vor Arbeitsbeginn zu unterzaich-
nan. In diesem Erlaubnisschein sind waitargehende Details/Auflagan zur Arbaitsausflhrung dar
Jewailigan MalBnahmea aufgeflhrt und geregalt

3.4 Der Arbeitsbeginn ist mindestans 5 Werkiage zuvor mit Datum und Uhrzeit schrifilich mitzu-
tailen.

Lage der Rohrfernleitung

4 1 Auf Wunsch warden Bestandsplane zur Veriligung gestsllt. Diess Pliana dirfen ohna Gensh-
migung des Beraiches Pipalines nicht an Drite waitergegeban wardan.

4.2 Die ausgehandigten Plane geben den Stand der Dokumentation zum Zeitpunkt der Aus-
kunftsarteilung wiadar. Es ist daraufzu achten, dass sich wahrand dor Bauphass immar die ber-
gebenan Planuntariagen vor Ort bafindan.

4.3 Es wird higrmit ausdricklich darauf hingewiesan, dass die in dan Planan enthallanan Anga-
ben und MaBzahlen hinsichtlich Lage und Veregungstiefa/Obardackung urverbindlich sind. Mit
Abwaichungen muss gerechnet warden. So kinnen sich z.B. Hohendnderungan infolge Bargbau-
oder sonstiger Einwirkungen argeban haban.

Das Weitsren argaben sich die Laitungsrachte aus der tatsachlichen Lage der Rohriarnleitungs-
achsen und des darauf bezogenen Schutzstreifens in der Ortlichkeit.

4 4 Durch Abgreifan aus den Planunterlagen gawonnene Mala geltan nicht als warbindliche Mal-
angaben.

4.5 Es ist zu beachten, dass die erdverlagien Laitungan nicht zwingend geradlinig verlegt sind
und nicht auf dem kirzesten Weg zwischan den oberirdischen Markierungspiahlen varlautan.
Diesa dienan nur der ungafahren Orientiarung und stehen nicht immer unmitialoar auf dan Rohr-
fermnizitungen. Die arsichtliche Flucht zwischan den Markierungspfahlen entspricht dahar ggf.
nicht dem tatsachlichen Rohrfarnieitungsveriauf. Einige Rohrfarnleitungs-Markierungspfdhle ha-
ben Hinweisschilder, die Voraufergesallschafien dar Evonik Operations GmbH | Technology &
Infrasfructure, z.B. Hils AG bzw. Infracor GmbH als Gessllschait ausweisan.

4.6 Die ardvarlegian Laitungen haban im Allgemeinan eine Erddackung von ca. 1 m. Im Schutz-
siraifen mitvarlagte Kabel haben oft eine geringera Erddackung (ca. 0,60 bis 0,80 m). Dia Stower-

5
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urd Masskabel kinnan sich in wachselndear Lage Obor die gesamte Braita das Schutzsiraifens
arstrackan.

4.7 Die genaue Lage und der Verlauf dar Leitungan sind durch fachgerachta Erkundungsmal-
nahmen (Orung, Suchschlitza in Handschachiung etc.) festzustallen.

4.8 Die Auskunft gilt nur fir den angefragten raumlichan Bareich und nur for die vom Barsich
Pipalings batrauten Rohriernleitungen. Vielfach sind Meuverkegunganvon Fremdieifungen/-anla-
gen in den Planan nicht wermerkt, so dass gaf. noch mit Fremdleitungan/-anlagen andarar Batrai-
ber (z.B. BP, NWO, RMR, OGE, Talekom, Stadtwerks eic.) gerachnat werden muss, bai denen
durch den Antragsieller weitare Auskinfle einzuholen sind. Die ggf. in den Planunteriagen dar-
gestaliian Leitungan Dritter sind nachrichtlich ubarmommean und antbinden nicht won dar Verpflich-
fung, waitera Planauskinfta, z.B. baim Bundesweitan Informaticnssystem zur Leitungsracharche
BIL (www bil-leitungsauskunfi.de) einzuholen.

Arbeiten im Schutzstreifen der Rohrfernleitungen

5.1 Samtliche zur Durchfihrung der MaBnahme notwsndigen Genshmigungen (Gfentlich-rachi-
licha, privatrachtiiche), die die Arbeitan im Schutz streifenbareich der Rehrfarmileitungen befrafian,
midssan vor Baginn dar Arbeiten voriegen. Dig dort aufge fhrtan Auflagen sind zusatlich zu den
vom Bereich Pipelinas ereilian Auflagan einzuhalten.

5.2 Bauarbgiten im Baraich der Leitungan dirfen nur von Firmen mit @inar fachkundigan Aufsicht
ausgefihnt warden. Bai der Bauausflhrung ist besondars die Einhaltung der ainschiigigen Si-
charheitsvorschrifian (BGV, arbeitsmedizinische Regaln eic.) zu bericksichtigen.

5.3 Diese Schutzanweisung, der Erlaubnisscheain fir Arbeiten im Schutzstreifen der Rohriarnlai-
tungsaniage (BHF 130) inkl. Anlagen, Bufnummern fir Motidlle sowie die oben arwdhnian Bo-
standspldne sind auf der Bausislle stindig verzuhalten. Der werantwortlich Ausfihrende (z.B.
Bauleiter, Polier) hat allen Mitarbeitern dan Inhalt bakannt zu geben und sie manahmengaracht
Zu unterwaisan.

5.4 Teilweisa befindan sich dis Rohrgmieitungen auf dem Werksgelinde angeschiossanar Bo-
triabe . Fir die dort durchzuflhrenden Arbsitan ist zu barlicksichtigen, dass die standortspezifi-
schan Sicherhaitsuntarweisungen durchgeflhrt und die bendtigten Freigabaschaing aingaholt
wardsn missen. Ergilte Auflagen sind einzuhaltan.

5.5 Im Bedarisiall wird der Bareich Pipelines die Rohrfarnleitungan in der Ortlichkeit oberirdisch
kennzeichnen. Ggf. wird gine Bauaufsicht zur Baobachtung dar Arbaiten im Schutzsireifen abge-
stalit. Diese Arbaiten sind kestenpflichtig, 25 sai denn, &5 wurden andare Verginbarungan gatrof-
fan.

5.6 Baulichkeiton dirfen im Schutzstreifen der Leitungen grundsdtzlich nicht arrichist
warden. Sollen Sfientliche StraBen, Zufahrion, Parkplitze efc. im Schutzstreifen der
Leitungan angelegt cder die Gelandecbarflache mit einer gasundurchlassigen Oberflachs verse-
hen wardan, sind die erforderlichen SicherungsmaBnahmen von Fall zu Fall verher festzulagan.
In Abhangigkait von dam Umfang der im Schutzstraifen durchzuflhrenden MaBnahmean kann s
erforderlich sein, einen unabhingigen Sachverstindigen des TUV zur Beurteilung dar Rohriamn-
lgitungssicharhait zu hran.

5.7 Das Einrichizn der Baustalle, eventuslle Matariallagerungen sowis das Abstellen von band-
tigten Baufahrzeugen im Schutzstreifenbarsich badlrfen der ausdriicklichan Genehmigung des
Bamiches Pipalines.

5.8 Die im Bergbausinflussberaich vorhandenan gaodatischan Messpunkta sind im Baustallen-
beraich so zu sichem, dass sie nicht Obarfahren cder beschadigt warden. Im Falle sinar not-
wandigan Wiedarharsialiung und Neuvarmessung geht dieses zu Lasten des MaBnahmeanira-
gars.
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5.9 Markigrungspfahle, Rischrohra etc. dirien chne Zustimmung des Bargiches Pipelines nicht
antfarnt oder versetzt warden. Armaturen, StraBenkappen, Schachtdackel und sonstige zur Lei-
tung gehdranden Einrchtungen midssen wihrend der Bauzeit zuganglich bleiban. Flucht- und
Ratiungswage sind freizuhalian.

5.10 Das Bafahren des Schutzstreifenbergichas auBerhalb befastigier Sffentlicher Straden und
Wage ist nur mit Genehmigung durch dan Bareich Pipalines und ggi. mit basondaren Sicherhaits-
malnahmean {z B. Anlagan ainer Bausirale, Auslagen von Baggemmatten/lasiverieilenden Stahl-
platten atc.) gastattet. Die Sicharhaitsmalnahmen wardan durch dan Bamich Pipelinas fastga-
legt.

In dar Ragel kann der Schutzstmifen nach Genehmigung durch den Beraich Pipelinas mit Kat-
tanfahrzeugen bis 7 5t (Gesamtgewicht) Obarfahren werdan. Radfahrze uge sind hiarbai aufgrund
des hohen Bodendruckes ausdricklich ausgenommen.

5.11 Die Tiefbauarbsiten zum Freilegen der Rohriernleitungen und dar Kabel dirfen in unmitial-
barar Rohriarnleitungs- und Kabelnghe nur in Handschachiung ausgefiihrt werdean. Hackanain-
safz wird hierbei nicht zugelassen. Dis GrabgefaRe odar Schilda von Baggern oder anderen Erd-
baumaschingn dirfen hierbei in dar Begel nicht naher als 0,3 m (Leitungszona) an die Rohriam-
lgitungen und Kabel herangefihrt warden. In Einzelfallen kann gin griferer Abstand verlangt
warden.

Maschinenschachitung ist nur auBerhalt dar Leitungszone erlaubt und auch nur dann, wenn alle
Leitungen und Kabal im Arbeitsbersich sichtbar sind.

5.12 Ein Tail dar Rohrfarnleitungen ist mit Dahnarn in Form von Lyra- bew. U-Bogen varegt. Die
Bogen ragen bis zu ca. 4 m saitlich aus der Rohrleitungsachse heraus (in einigen Fallen beid-
saifig und auch in untarschiedlichen Hohenlagan). Beim WargrdBarn von Baugruben in Langs-
richtung dar Trasse ist deshalb dar Rohrfarnlgitungsverlauf in Handarbeit zu erkunden. Erst nach
Kenninis des Leitungsveraules kann dar Bodan antlang dar Leitung mit Baggeminsatz ausga-
hobenwerdan. Bai Steuer- sowia Messkabeln gilt Vorgananntas sinngemali, da mit Kabalschiai-
fan und wachsalndar Lage des Kabals gerachnet warden muss.

5.13 Tiafbauarbeiten entlang der Leitung sind vorsichtig und gewissanhaft auszufishren. Es dir-
fan nur Grabgefaka mit glattern Rand, d_ h. ohne Zdhnae, singasatzt werden. Im Ubrigen sind dia
ainschlagigan Sicharhaitsragaln fiir dan Batrieb von Erdbaumaschinan eirzuhaltan.

5.14 Auf Druckkegel vorhandenar Fundamenta und Lasteintragungsbareiche ven z B. Mastan,
Baumean, Zaunan ist basondars zu achien. Diesa dirdan ohne ausmichande SicherungsmaBnah-
mien nicht gestart warden.

5.15 Die vorhandene Erddackung der Rohrfarnleitungen und der Kabal darf ohne Zustimmung
des Bareichas Pipalines nicht varringart und auch nicht erhdht warden.

5.16 Dia freitraganden Rohrlangen dirfen in der Ragel 5 m, die freitragendan Kaballdngen 2 m
nicht dberschraiten. Daher sind die Rohrfemlaitungen mit Kanthélzern (mind. 10110 cm) krafi-
schlissig zu unterstitzen und die Kabsl entsprachend aufzuhangan.

g gesamiz freigelegte Lange der Rehrfarnleitung darf ohne Sicherhaitsmalnahmen (z.B. ver-
bleibander Erdriegal etc.) in der Regel nicht groBer als 14 m sain, um ein Ausknickan zur Seite
und nach oban auszuschlieBGan. Weitergehenda Auflagen zur Gewahrleistung der Leitungssicher-
higit bleiban vorbahalten. Die freigalegten Rohriemilaitungen sind ggf. nach Aufforderung des Ba-
raichas Pipelines zum dularen Schutz mit Viies und zusatzlich mit ainer Holzummantalung = 25
mim Dicka zu varsahan.

517 Wann obarhalb obarirdisch varlaufendar bzw . fraigalegtar erdgedackiar Rohrizrnleitungen
und Armatwren gearbeitet wird, sind die Rohremleitungen abzudacken und gegen heruntarial-
landa Lasten und mechanische Schaden zu schilzen. Diese MaBnahmean sind mit dem Baraich
Pipalines abzustimman.

5.18 Leitungen, Kandk, Kabgl atc. sollen grundsdtzlich auBerhalb des Schutzstreifens (ohne
Doerlappung dar Schutzstreifen) parallal geflhrt warden. Verdegungen innerhalb des Schutzstroi-
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fans badorfan neben der behdrdlichan auch der ausdricklichan schriftichen Zustimmung dear ba-
trofienen Gesallschaft. Gegebananfalls wird der Abschluss cines Interessanabgrenzungsvarira-
ges erforderich.

5.19 Leitungen, Kandle, Kabel afc. solien die Rehrfarnleitungan mit @inem lichtan Mindestabstand
von 0,50 m unterkrauzen. Diese Tiefenlage soll Obar die gesamie Schutzstraifenbreite beibehal-
fan warden. Dar Kreuzungswinkal soll maglichst rachtwinklig sain. Dar seitl. Abstand von dan in
den Rohrfernlzitungen vorhandenan/ge planten Einbautan (z B. Stopfouchsdehnar, Lyra- bzw. U-
Bagen etc.) und Fasipunkizn muss mindesians & m batragen. Kanale sollen im Baraich der Lai-
tung gasdicht ausgaflhrt wardan. Kabel- und Ravisionsschichte, Verbindungsmufien eic. sollan
auBernalb des Schutzstrifens liegen. Kabal Dritter sollen innerhalb des Schutzstraifens in gas-
dichtan Schutzrohran verlegt warden. Leitungan, die in Ausnahmeiillen oberhalb der Rohrfam-
lgitungen krawzen, mossan fir eing freitragende Lange von mindestens 5 m bamessan sain.

5_20 Bai Kreuzungen im geschlossenen Voririeb (Pressungen, Bohrungen, Spilungen efc.) ist
aing Baschadigung dar Rohriarnlgitung sicher auszuschlieBan. Vorfriebsarbeiten im Schuzstrai-
fenbargich sind nur gastauart und engmaschig dberwacht durchzufiheen. Erschitierungen und
Satzungan der Rohrfernlsitung sind zu varmeiden und zu dberwachan. Die Regelabstinda bai
Kreuzungen im gaschlossenan Vortrieb sind aus Sicharhaitsgrindan zu erhdhen. Die Vorriebs-
arbaitan sind in jedem Fall mit dem Berich Pipalines detailliert abzustimmen und missen schrift-
lich genehmigt wardan.

Baispial einar maglichen Auflage (abhangig von der betrofianan Rohriarmleitung und der Ortlich-
kait):

- Dig zu querendan Rohriernizitungan und Kabal sind vor Baginn der Vortrisbsarbaiten im
Krmeuzungsbamich frezulegen. Das Waiteran ist zur Obarwachung des Vortrisbes am Schutz-
sireifenrand in Wortriebsrichtung eine Baugruba mit einar Tieda = 1 m unter Rehrlsitungsschla
harzustallan.

- Zugétzlich ist als mechanischer Schutz gine Stahlplatie in Vorrigbsrichtung ca. 2 m vor der
Rohriamieitungsaniage = 1 m unter Rohrsohle ainzubawen.

5.21 Der Graben- und Baugrubenausbau und die damit verbundenan Abbéschungen/Vierbau-
maBnahmean haban nach DIN 4124 zu arfolgan. Erforderlichar Verbauw ist moglichst vibrations-
arm @inzubringan. Die Rohriarnleitungan dirfen dabai nicht als Abstitzung verwendat warden.
Spundungsn bediren dar ausdricklichen Genahmigung durch den Bareich Pipalines.

5.22 In Parallgllage zu vorhandenan Rohriarnlisitungan missan Baugruben so angalegtiverilit
wardan, dass eine Lageverschisbung der Rohrfernlzitungan, Kabel und Zubehdr ausgeschlos-
sen wird.

5.23 Behrungen fir Fikerlanzen bzw. Brunnen fir geschlossens Wasserhaltungen im Schutz-
sireifenbaraich badirfen der Ganehmigung des Barsichas Pipalines.

Durch WasserhaltungsmaBnahmen verursachte Ausspllungan, Setzungen und Baschadigun-
gen dar Rohrfarnleitungen sowie Framdieitungen'-anlagen sind zu varmaidan.

5.24 Spund-, Bohr- und Rammarbaiten sowie Sprangungen in Leitungsnahe (auch auBarhalo des
Schutzstreifens) sind aws Sicherheitsgrninden mit ausreichendam Zeitvorlauf vor Arbaitsbaginn
mit dem Bamich Pipelines abzustimmen. Schwingungsminimierande MaBBnahmen sind vorzuse-
hen. In der Ragal sind Schwingungsmeassungan an der Rohrieitung zur Baurteilung dar zulissi-
gen Balastung dar Bohrlgitung, der SchwaiBverbindungen und dar Umhiliung erfordarlich. Die
max. zulassige Schwinggeschwindighkeit wird durch dan Bareich Pipelines projekibezogen fast-
gelegt.

5.25 Verschiedene in den Rohrdemikeitungen transportierte fiissige Predukte sind killsempfind-
lich (ab Temperaturan <= 6° Cealsius) und geban in die feste Phase Obar. Um dan Produkifluss
jederzeit gawdhrleisten zu kénnen, sind in Abstimmung mit dem Barsich Pipelines Dammmaf-
nahmen durch dan Ausflhrandan vorzusahan.

5.26 Werden die Bohremleitungen durch Suchschachiungen zur Baurealisierung von z.B. Krau-

zZungan mit Warsorgungsleitungean fraigelagt cdar wird das vorhandene Gelande dauverhaft gean-
dert, ist die genauwe Lage der Rohrfernleitungen und des Galandes inkl. Zubehdr im amtlichen

]
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Koordinatensystem und auf MM aimzumessen. Die Lageinformation ist nach Fastsiallung sofort
und in abgestimmtar Form (z.B. digital) an dan Bareich Pipelines zu Ubargabean.

5.27 Das Verflllen der Baugrube darf nur nach Abnahme der Rohrfemieitungen und Kabel (die
mindastens 3 Arbeitstage worhar baim Bereich Pipslines zu beantragen ist) und nach awsdriick-
licher Fraigaba durch den Baraich Pipelines arfolgan.

5.28 Von den im Zuge der BaumaBnahme befroffenen Fremdleitungs- / Fremdanlagenbetraibern
gind wor dar Varfullung durch den Ausfihrenden Abnahman zum Nachweis dar Unvarsahrtheit
beizubringan.

5.29 Die Rohrigitungs- und Kabslsicherungan, wie z.B. Kanthéker und Aufhangungan, sind in
Géanze sicher und vorsichtig zurlckzubauan, so dass Beschidigungen, insbescnders an dar
Umhallung der Rohrfernleitung, ausgeschicssan werden. Temporare Markisrungszaichen (z.B.
Holzpfiocka, Kunsistoffmarker mit Bazeichnung der Rohremkitung) zur Kennzeichnung dar
Rohrfernlgitung sind nach Beandigung dar MaBnrahme durch den Ausflihrenden sinzusammeln
und zu antsorgen.

5.30 Im Schutzsireifenbamich gingebaute Materialion z.B. Bodenaustausch) missen fir dis
Rohrfernleitungsanlage inkl. Zubshér unbedenklich sein und sind auf ihre chemische Zusam-
mansetzung zu tberprifen. Digsa haban z.B. die Vorsorgawarta dar Bundas- Bodenschutzver-
ordnung (BBodSchV) einzuhakan. Die Analyseergebnisse sind auf Varlangan dem Bargich Pipa-
lines vorzulegen.

5.31 Veridllung innerhalb der Leitungszone (0,3 m rund um die Rohrfemioitung/ Kabal):

Zur Vermeidung von Umhdllungs- und sonstigan Schaden an den vorhandenen Rohrarnlaitun-
gen'Kabeln ist die jeweilige Laitungszone mit verdichtungsfahigem, steinfreiam, nicht aggressi-
vem sowie schadstoffireiam Bodan {rundes Kom < 2 mm) lagemweise zu verflllan und mit leich-
tem Vardichtungsgerat (z.B. Vibrationsstampfar Dienstgewicht bis 40 kg, kleinar Flachenrittler
bis ca. 100 kg) zu vardichian. Recyclingmaterial ist ausdricklich nicht zugelassan. Unterhalb dar
Rohrfernlgitunge n/Kabel ist der Boden vollflichig und kraftschldssig mit Handstampiarn varsich-
fig zu untarstopfan.

Vardichtungshinweis: Die Verdichiungsanfordarung in dar Leitungszone betragt grundsatzlich
979% einfache Proctordichte des jowsiligan Matarials. Der Bareich Pipalines behdlt sich ver, dan
Vardichtungsgrad ggf. maBnahmenbazogen anzupassen sowie den erzielien Verdichtungsgrad
Zu Uberprifan.

5.32 Veriillung auBerhalb der Leitungszone:

Im Bareich von 0,3 m bis 0,6 m Abstand zur Rohrfernlaitung/Kabel darf ein Flachanrittlar (Vi-
rafionsplatta) bis ca. 200 kg und im Abstand > 0,6 m von ca. 400 kg benutzt werdan. Schwerara
Veardichtungsgerale warden im Schutzsireifenbaraich nur unter bestimmian Auflagen zugelas-
gan und sind gesonderi mit dem Bareich Pipalines abzustimmen.

Verdichtungshinweis: Obarhalb dar Leitungszone auf Wiesen-/Ackarflachen ist dar Vierdichtungs-
grad grundsatzlich gem. vargefundenem Zustand und in Verkehrswagen gam. akiualler Ausgaba
der ZTV E-SB, ZTV A-StB bzw. Vorgaben des zustindigen StraBenbaulastiragers (ovgl.) har-
zustallen. Dar Bareich Pipelines behélt sich vor, den Verdichtungsgrad ggf. maBnahmenbazogan
anzupassen sowie den erzielten Verdichtungsgrad zu dbarprifen.

5.33 Der Schutzstreifen ist von Pilanzungen mit tief wurzelnden Baumen und Strauchemn fraizu-
halten. Die Streifan konnen jedoch gartnerisch und landwirtschaftlich genutzt waerden. Im Falle
des Kronenschlussas bahalt sich der Bareich Pipalines vor, zur Gawahrieistung dar freien Sicht
bei Flugbeobachtung die Bapflanzung zurlckzuschngidan.

5.3 Aggressive Abwassar dorfen wegen der zarstdrandan Wirkwng auf die Rohrieitungsumil-
lung nicht auf den Schutzstreilen abgeleitet wardan.

5.35 Aufgrund des mitverlegien hochempfindichen Lackarkannungs- und Oriungssystams
{LEDS) bei einigen Rohrfernleitungan ist unbedingt darauf zw achten, dass keine Fremdstofie
(Treibstoffe, Losamittel afc.) in den Boden gelangan, da sie das System beainflussen kdnnan.
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5.36 Wann im Zuge der MaBnahme Bodemverunrainigungen fesigestallt wardan, ist dar Bareich
Pipalines sofort zu varsiindigen.

5.37 Bai Gawitter sind die Arbaiten an den Rehrfarnlzitungan grundsdzlich einzustallan.

538 Falls trotz Beachtung aller SicherheitsmaBnahman die Baschadigung einar Rohriernlaitung
odar gines Kabals verursacht oder fastgestalit wird, ist in jedem Fall sofort der Bareich Pipelines
zuinformiaren. Wagan Brand- oder Explosionsgefahr ist bai Leckagen in jpdem Fall sofort offenas
Feuar zu l3schen und funkanbildende Arbeitan sind einzusiallen. Motoran aller Art (Bagger, LKW
atc.) sind abvuschalien. Dar Gafahranbaraich ist abrusperren, sowsit dies chna eigena Gafahr-
dung maglich ist.

5.39 Wird bei Durchilhrung der MalBnahme festgestellt, dass die Arbeitan nicht wie genghmigt
odar nicht mit der notwendigen Sorgfalt und Vorsicht ausgeflhrt werden, kann dies sing Stillls-
gung der Baustalle nach sich ziehan.

Kathodischer Korrosionsschutz (KKS)

6.1 Die Rohrfernkeitungan sind kathodisch gegen Korrosion gaschitzt. Entsprachenda KKS-An-
lagan konnan auch auBerhaly der Schutzstraifen vorhanden sain.

Um die Beainflussung aus Hochspannungsaniagen zu verringarn, sind die Rohriarnleitungen teil-
waisa mit Erdern {i.d.B. Bandeisenarder, Tisfenarder) ausgarastat.

6.2 Bai ParallglfOhrung und Krewzung e banfalls kathodisch geschitzter Leitungen und Kabel sind
gemainsame Massungen Obar die Baginflussung des kathodischen Rehrschutzes durchzufhran.
Gagebananfalls sind Polentiakarbindungan cder Masssiellan vorzusehan.

6.3 Es sind die einschiagigen Leitsdtze der DIN EM 50162 und AfK-Empishlung MNr. 2 zu
baachian.

Hochspannungsfreileitungen

Fir dig Paralielfihrung oder Kreuzung ven Hochspannungsirzileitungen ist die Tachnische Emp-
fehlung Nr. 7 (TE 7} der Schiedsstelle fir Basinflussungsiragen (lextgleich mit der Empfghlung
Nr. 3 der Arbeitsgemeainschaft fir Korrosionsiragen) zu beachten. Im Badarfsfall warden beson-
dare Badingungen varainbart.

Schadensbehebung und Kostentragung

81 Der Ausfihrenda ist fir alle auftretenden Schaden an den Bohrismileitungen, Kabeln wnd
Zubahdr werantwortlich, auch wenn vor Ort sin Beaufiragter des Bamichas Pipslinas anwesand
ist. Solita dieser Beaufiragte Angaben zur Sicherung der Rohrfarnleitung machan, wird hierdurch
dia Haftung nicht berdhrt, auch nicht beziglich evil. Baschadigungen, die an den Rohrfernlaitun-
gen, Kabaln und Zubahdr sowia gaf. vorhandanan Fremdisitungen’-anlagen durch die Arbaitan
antstahan.

8.2 Darlbar hinaus wird die betroffene Baireibergessllschaft alle Schiden und zusatzliche Auf-
wandungen durch Bauarbeiten, Folgeschaden (z.B. Minderernieertrag afc.) und spitare Untar-
haltungsarbeiten zu Lastan dos MaBnahmenvaranlassers bzw. Ausfihrenden bahaeben.

8.3 Boschadigungen an Leitungen, Kabeln oder deren Zubsahdr, auch wenn sie im Augenblick

unbadeutend erscheinen, sind dem Bareich Pipalinas sofort zu melden. Dadurch basteht ggf. die
Moglichkait, schwarwiegende Folgeschadan zu warhindam.

10

Seite 194 von 238




17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

8.4 War nach Empfang disser Schuzanweisung mit odar ohna Genshmigung durch den Bareich
Pipalines MalBnahman im Schutzstreifen durchfihrt, erkannt die in der Schutzanweisung aufga-
fidhrtan Badingungen/Auflagen, insbasonders saing uneingaschrankia Verpflichtung zum Ersatz
aller unmittalbaran und mitielbaran Schidan, an.

8.5 Dar Ausfihmnde hat fir samiliche mit der DurchfGhrung der MaBnahme werbundanan Gae-
fahren und Risiken eine Hafipflichiversicherung mit einer Dackungssumme von mindestans 10
Millicnen Euro, unter Einschiuss von Perscnen- und Gewasserschaden, vor Baginn der Mal3-
nahme abzuschiiaBan und auf Verlangen nachzuwsisen.

8.6 Dia Kosten aus den auigefohrian Himweisen und Auflagen sind vom Varanlassar dar Mag-
nahma zu fragen, sowsit nicht andarslautanda Abmachungen getroffen wordan sind.

9. Weitergehende Auflagen

9.1 Dia hier genannten Himwaise und Auflagen arheban nicht den Anspruch auf Vollstandigkeit
und zaigan nur aina Auswahl der wichtigsien zu beachtenden Punkta auf. Veranlassar von MaB3-
nahmean im Schutzbarsich dar Rohrfamieitungen odar sonstige Dritle haben sicherzusiellan, dass
sie solbst und deren Beauftragle alle fir die MaBnahmean relevanten gesatzlichen, barufsgancs-
senschaftlicha Vorschriftan sowie alle gebotenen Regeln dar Technik ainhalten.

9.2 Warden fir die Arbaitan im Schutzstmifenbareich Nachunternehmer baaufiragt, so ist diess
Schutzamwaisung dan Machuntarnehmern zur Kanntnis und zur Einhaltung der Auflagen ver-
pflichtand weitarzugeben. Die Verantwortlichkait das Veranlassars der MaBBnahma bleibi hier-
durch unverianderi. Der Empfang der Schutzamweisung ist vom Nachunternehmer schrifilich zu
bestitigen und dem Bamich Pipalines unauigefordart vorzukgan.

9.3 Bai Nichtbeachtung dar vorstehanden odar sonsiigen mitgetailten Bedingungen milssan die
Bauarbaiten im Schutzstreifan dar Rohrfarnleitung, im Intarassa dar Sicherheit, gaf. singastallt
wardan.

9.4 Weitergehenda Auflagan bleiben vorbehalten.

9.5 Abweichungen von den vorgenannten Punkten badirfen der schriftlichen Ganehmigung das
Bamiches Pipalings.

Ewvonik Oparations GmbH
Technology & Infrastruciure
Logistics — Pipelines

11
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Anerkennung der Bedingungen

Die Schutzanweisung fir Arbeiten im Bereich von Rohrfernleitungen im Batreuungsbereich der
Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure (Stand September 2023) ist uns
lberreicht worden.

Die Schutzanweisung wird hiermit anerkannt.

Kurzbeschreibung MaBnahme (Evonik-Bearbeitumgs-Nr.: ..., '
e e
Stempel/Firma Rechtsverbindliche Unterschrift

Die Anerkennung der Bedingungen senden Sie bitte

per E-Mail an: fernleitungsauskunftZevonik.com

oder per Post

bei Bauwvorhaben in Nordrhein-Westfalen bei Bauvorhaben in Bayern, Baden-

und Miedersachen an: Wirttembe rg, Rheinland-Pfakz und
Hessen an:

Evonik Operations GmbH Evonik Operations GmbH

Technology & Infrastructure Technelogy & Infrastructure

Logistics - Pipelines Logistics - Pipelines

Postbereich 44

Paul-Baumann-StraBe 1 An der Weidenmiihle 18

45772 Marl 67598 Gundersheim

12
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BHF 130

@ gvoniK | Erlaubnisschein fur Arbeiten im Schutz- | | i ricines

immsmicmn | streifen von Rohrfernleitungen (EAS) Ausgabe XX
gilltig aib XK

Rohremialtung-r.: DH PN Forderprodukt
RohremisitungHr.: DH PN Forderprodukt
Rohrfemisttung-Hr.: DN PN Farderprooukt
Rohrfemisttung-Hr.: DN PN Farderprooukt
Im Zusammenhang mit folgender Mafnahme (Evonik-Bearbeitungs-Nr.: E

-

1) Die Maknahme findet im Bereich folgender bekannter Einrichtungen baw. Fremdanlagen statt
1.1 Rohremistungsaniagen unier Betreuung der Evonlk Cparations GmbH | Technology & Infrastnucture - Logistes - Pipeines
1.2 Gedsaniagen von DB, Industiebahnen oder Vamahrsbetrneban

1.3 Hochspanmungsireliafiungsaniagen

1.4 Leckerkennungs- und Oriungssysiem (LEDS)

1.5 DehnermesskabelMachrichienkabel KK S-Anl

1.6 Gepdatische Messsieinkette

1.7 Andare

2) Auflagen fir bauliche MaBnahmen: 1
2.1 Orten und Kennzeichnung der Rohrfemielungslage

2.2 Herstellen Suchsehiize In Handschachiung Aushub: [ Handfordenung [ Maschinenfordenung
2.3 Frelliegan durch Handschachiung ab Lettungsabstand O<0,3m O« m

2.4 Ubartahrt unbefestigter Schutzsireifen nur mit max. 7.5 t Kebiantahrzeug (zul. Gesambgawichl)

2.5 Ubertahrt Schutzsireifen sichem mit [ stanipiatenEaggemanzn [ Baustraie

2.6 Zusatziiche Eraubnisscheina: [0 Arbeltseriaubnis [ Feusrenaubnis [ Efahires ausnis

2.7 Hochspannungsbesiniussung: O erforgestich O empr=hienswert
Maignahmen zum Banll

3) Das Freilegen der Rehrfemnleitung ist nur bei Beachtung folgender Punkte gestatiet:

3.1 Arbaiisbeginn [ unier Aufsicht [ In Abstimmung mit dem Serelch Pipelines

3.2 Auszuflhrende Arbefien nur unier dauerhafer Aufsicht des Berelches Pipelines
3.3 Bnbindung KKS-Fachbersich (z B. pH-Wen-Messung, Entnahme won Bodenpnben, Beguiachiung Komosionssielen)
3.4 Prifung der Atmosphane mit Mehifach - Messgerat [ vor Arbeitsbagini [ stanalg
3.5 Zusatzich zur obilgatorischen persOniichen Schutzausnlstung (z 5. Halm, Sicherhelisschune, Handschuhe atc.):
O flammenhemmends Arbeftsileidung [ Sichemheltsgeschim
3.6 Venwendung van funkenarmen

Warkzeugen
3.7 Feueri3scher barafistellen {12 kg) O Pulveri3scher [ CO2-Lischer
4) Vior dem Verfullen sind zu beachten:
4.1 Bnmessung Im amtlichen Koordnatensysiem und aut MM durch;

[ AusfOhrandan, [Obersendung an Bereich Pipeiines) [ Bereich Fipsines
4.2 Kontroile der Umidiung durch den Eensich Fipaiings
4.3 Varfiung mit shainfrelem Materal minosstens 0,3 M um dis relgsiagte Rohfemisiung, Kabsl sowie Zubehr
3) Anlagen:
5.1 Schutzanwelsurg TOr Arbefen im Berelch der Rohrfemieffungen Im Betreuungsbereich der
Evonlk Cperations GmiH | Technology & Infrastruciure [ llegt besetis vor

5.7 Bemabeanwalsung(en) gem. § 14 Garstamy
5.3 Panunieragen O Lagepan [ Querprom O
5.4 Liste Ansprechparner Evonik Operatons GmoH | Tachnoiogy & Infrastrctune - Logishics - Pipeines
&) Sonstiges:
HEDSN 0en 0ben geEnannten WomgEhen End fOr de DUMCHAINILNG d&r AMmei=n die reevamsn RChiNenVOrsChimen 50w QEWerkEspertiame
Schuzmaiinahmen (DGUV, BetrSichvD, Technische Regen oo einzuhaten. Mobwendge VerkehreslcherungsmaBnahmen wemen duch de
ausfhrands Firma gemal Viorgaben der zustandigen StefienSahdrden emichiet und betreben. Mt dar Unberschif bestaiigh die ausfhrende Fima de
ESrseisung vor Of, de Enfafng aler oben genannien Vorgaben sowie dis KEnNms der Schitzanwelsing fOf Arbefisn im Bereich von

-

0000 000 & 00000000 OOO0000f 0000000
oooo Eooo Eooooooooi oooooooiooooooof

Rohriemiefungan im Etreuungsbeaneich der Evonlk Ooeratons GmoH | Technoiogy & Infrastruciune”. Dieser EAS nebst Anlagen st auf der Bausisile
worzuhaiten. Der Berzich Plpelines behah sich das Rachi vor, bel Nichibeachiung der orgaben dle Baumalinanme stilzuiegan.
Gilittigkeit der Arbeitsfreigabe: WOHT) bia
Evonik Operatons GmbH | Technology & Verankassar [sdem) AUSTINrEn0s Firma:
Infrastructurs Ligistics - Plpsiines ACrBEsa
Bchurairahmen 2ur Kenninis penommen | Zur Kenrinis penommen 2ur Kanninis genommen und anercannt
fesipeiegt und arerkannt und aneskannt
Unierschrit Unfmrsciri® Unferscirilt Unfersciwts Unierscheft
Datum, Datum, Datum, Catum, D,
BatrisbeassiohiTodng | Msicisr) Veriretsr [ vsrnizcosr [ Aaricioht des

TalHr: TalNr. Tal-pr-
Freigabs Betraibemanma Dartum Uniercotrtt
[] Bedraibar

Bal Schiden an der Rohrfemisthung sofort Evonlk-Logistics Pipelines [SstrisbszentralsBersltachattzdlenst), Tel. 023E543-TEED (24 Std)
nformileren
-Bitts En@utsrung it
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Erlduterung zum Erlaubnisschein fiir Arbeiten im Schutzstreifen von Rohrfernleitungen (EAS)

Anwendungsbereich

Tiefbauarbeiten innerhalb des Schutzsireifens der won der Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure - Logistics. -
Pipelines betreuten Rohrfemleftungen dirfen ausschlieliich mit einem von der BefmebsaufsichiFemlieifungsingeniewr ([FG-ing.)
baw. dessen Vertreter ausgegebenen und mit dem Ausfiihrenden abgestimmiten Edaubnisschein fir Arbeiten im Schutzstreifen won
Rohrfernleitungen (EAS) durchgefiihrt werden.

Der EAS dient als Dokument, welches die durchzufilhrende Gefahrdungsbeurtelung, die abzustimmenden Schutzmallnahmen
sowne die letztendliche Arbetsfreigabe fir die Tiefbauarbeiten, unter Beachtung der glitigen Schutzanweisung, darstellt. Mit den
Arbeiten darf erst nach durch Unterschrift bestatigier Freigabe begonnen werden. Arbeiten anderer Gewerke wie z.B. Rohrbauw-
und EMR- Arbeiten sind bei Bedarf durch gesonderte Freigaben zu regeln und zu dolumentiersn.

Unterschriftenregelung

- Bei Eigenmafnahmen ist der Veranlasser der Bereich Pipelines. Die BelnebsaufsichiFG-ing. baw. dessen Verrefer gibt
diie Arbeiten mit den entsprechenden Auflagen zur Durchfihrung fred. Der MeisterVerrefer hat den Ausfihrenden und ggf.
die Aufsichf des Ausfiihrenden zu unterweisen und die Arbesten zu Obersachen.

- Bei FremdmaBnahmen ist der Veranissser ein Dritter (extemn). Die BefnebsaufsichiFG-ing. bew. dessen Verfreder gibt
die Arbeiten mit den entsprechenden Auflagen zur Durchfiihrung frei. Der MeisterVerfrefier hat den Ausfiihrenden und ggf.
die Aufsichf des Ausfilhrenden zu unterweisen. Der Veraniasser hat den Ausfiihrenden wund die Arbeiten unter Beachtung
der Auflagen zu Uberwachen. Der Bereich Pipelines ist hierbei zur uneingeschrankten Kontrolle berechtigt aber nicht wer-
pichbet.

- Wenn Aufsichf des Ausfilhrenden angekreuzt, unterschreibt die Person der ausfiihrenden Firma, die die Einhaltung der
Schutzmalinahmen Gberwacht (z.B. Bauleiter, Polier). Die Aufsichi des Ausfiihrenden ist mit Weisungsbefugnis auszustat-
ten.

- Der Ausfiibrende (Verantwortliche vor Ort) unterschreibt im Mamen und im Aufirag seines Arbeitgebers hinsichilich der
Kenninis und Einhaltung der jeweiligen Schutzmalnahmen. Erganzend ist der Mame des Ausfihrenden in Druckbuchsta-

ben leserich einzutragen.
- Wenn das Feld Freigabe Beireiber angelreuzt. muss der Efdaubnizschein von enem Vestreter der Betreiberpesellschaft
Giiltigheit
Der ausstellende Bereich Pipelines, der Veranlasser der Malinahme im Schutzstreffen und der Ausfiibrende wirken bei der Festie-
gung der Schutzmalnahmen zusammen. Der Ausfihrende hat hierzu die eigene Etigkeitsbezogene Gefahniungsbeurtedung zu

bericksichtigen. Die persanliche Schutzausristung kann dabei iber die Fedegq; im EAS hinausgehen, z.B. Tragen von Wam-
weste, Gehrschutz, Schutzbnlle ete. Die Edaubnis fiir die Durchfuhrung der geplanten Malinahme wird erst giitig und berechtigt
zur Aufnahme der Tatigkeiten, wenn die Abstimmung der nofwendigen Schutzmaltnahmen durch die Unterschrifien des Bereiches
Pipelines und des Ausfilhrenden bestatigh wird. Der Bereich Pipelines kann zusaizlich, durch ankreuzen, die Unterschrift des Be-
treibers, des Veranlassers bei Fremdmaiinahmen und die Unterschrift der Aufsichf des Ausfilhrenden verangen.

Aufbewahrungsdauer
& Monate nach Beendigung der Arbeiten

Handhabung

1. Die Schutzmalinahmen werden von der BefebssufsichiFG-ing. bow. dessen Verireter festgelegt und die abgestimmiben
Arbeiten durch Unterschrift freigegeben.

2. Der MeisterVerfreter sorgt filr die Dunchfithrung der Unterweisung des Awsfiihrendlen.

3. Der Ausfiibrende, auf Vedangen der Veranlssser und die Aufsichf des Ausfithrenden bestitigen durch Unterschrift, dass
die Schutzmaiinahmen sowie die Schuizanweisung filr Arbeien im Bereich von Richrfemieitungen im Betreuungsbereich
der Evonik Operations. GmbH | Technology & Infrastructure” bekannt sind und verbindlich eingehalten werden.

4. Fir Baumalinahmen, bei denen die Evonik Operations GmbH | Technology & Infrastructure - Logistics - Pipelines lediglich
Dienstleister zur Bauabwickiung bzw. zur Festlegung der Schutzmalinabmen ist, muss zusatzlich die Unterschrift eines
erireters des Betreibers (2 B. Covestro AG. TanQuid GmbH & Co. KiG) durch die BefniebssulsichtFG-ing. bew. dessen
Werireder vor Arbeitsbeginn emnpeholt werden.

Zusitzliche Gefihrdungsbeurteilung Ausfihrender

or Aufnahme der Arbeiten sind wom Ausfilhrenden am jeweiligen Arbeitsort die durch ihn zusatelich verursachien Gefahrdungen
fiir Andere zu prifen und ggf. weitere Schutzmialinahmen festzulegen. Die Festlegungen solcher Schutzmalinahmen kann er in der
Regel erst durchfiihren, wenn der Ausfithrende die jewedigen Gegebenheiten vor Ot dberpriift hat.

Achtung

Absperramaturen (Stationen sowie Erdschieber) sind jederzeit zuganglich. Flucht- und Rethungswepe frei zu halten. Bei aulenge-
wihnlichen Wahmehmungen (z B. Anderung der Vegetation, wngewdhnliche Geriche/Gerdusche, Alamienmng durch Mehrfach-
Messperat etc. ) sind die Arbeiten zu untertrechen und der Bereich Pipelines ist zu verstandigen.
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V-3128-2024-01-29 Hinweise:

Evonik Operations GmbH >
- Technology & Infrastructure -

Dokument 143014/2024

Regionalplanerische Bewertung

03

Anlage: Freistellungsvermerk

Freistellungsvermerk

Es wird hiermit ausdricklich darauf hingewiesen, dass die in
den Planen enthaltenen Angaben und MaBzahlen hinsichtlich
Lage und Verlegungstiefe unverbindlich sind. Mit Abweichun-
gen muss gerechnet werden. Dabei ist zu beachten, dass erd-
verlegte Leitungen nicht zwingend geradlinig sind und auf
dem kiirzesten Weg zwischen den oberirdischen Markie-
rungspfahlen verlaufen werden.

Dariiber hinaus darf auf Grund von Erdbewegungen, auf die
das Versorgungsunternehmen keinen Einfluss hat, auf eine
Angabe zur Uberdeckung nicht vertraut werden. Die genaue
Lage und der Verlauf der Leitungen sind in jedem Fall durch
fachgerechte ErkundungsmaBnahmen (Ortung, Querschlige,
Suchschlitze, Handschachtung o. a.) festzustellen.

Die abgegebenen Plane geben den Bestand zum Zeitpunkt der
Auskunftserteilung wieder. Es ist darauf zu achten, dass zu
Beginn der Bauphase immer aktuelle Plane vor Ort vorliegen.

Die Auskunft gilt nur fur den angefragten raumlichen Bereich
und nur fur die von Evonik Operations GmbH betreuten Fern-
leitungen, so dass ggf. noch mit Anlagen anderer Netzbetrei-
ber gerechnet werden muss, bei denen weiter Auskiinfte ein-
geholt werden miissen.

Die Entnahme von MaRen durch Abgreifen aus dem Plan ist
nicht zuldssig.

Evonik Operations GmbH
Logistics - Pipelines

EVONIK

Leading Beyond Chemistry

Die Anlage wird zur Kenntnis genommen.
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V-3131-2024-02-12 Hinweise:
Westnetz GmbH >

Dokument 187420/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

110-kV-Hochspannungsleitungen der Westnetz GmbH
110-/220-/380-kV-Hochspannungsleitungen der RWE Power AG

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Bereich des Regierungsbezirkes Dusseldorf verlaufen zahlreiche Hoch-
spannungsleitungen der Westnetz GmbH bzw. der RWE Power AG.

Die Hochspannungsleitungen kdnnen als unterirdisch verlegtes Hochspan-
nungskabel, sowie auch als oberirdisch verlaufende Hochspannungsfreileitung
in der Ortlichkeit vorhanden sein.

Bei der Ausweisung von Flachen fur die Nutzung als Freiflachen-Solarenergie-
anlagen, bitten wir Sie folgendes zu beachten:

Voraussetzung fir jegliche Bebauung der Schutzstreifen ist, dass zwischen
dem Eigentimer und der Westnetz GmbH vor Durchfiihrung des Bauvorha-
bens eine schriftliche Vereinbarung abgeschlossen wird, in der mit Ricksicht
auf die bestehende Dienstbarkeit die technischen und rechtlichen Einzelheiten
des Bauvorhabens geregelt werden.

Fur die Prifung des Bauvorhabens und fiir die Vorbereitung der Vereinbarung
bendtigen wir Planunterlagen mit entsprechenden Schnittzeichnungen und Ho-
henangaben (NN-HOhen) sowie den Namen und die Anschrift des Bau-
herrn/Grundstiickseigentiimers.

Wir méchten schon im Vorfeld darauf hinweisen, dass der Einsatz von Geraten
(z. B. das Aufstellen eines Baukranes) im Bereich der Leitung nur einge-
schrankt moglich ist. Hierzu verweisen wir auf die ,Schutzanweisung Versor-
gungsanlagen fur Baufachleute/Bauherren“ der Westnetz GmbH.

Daruber hinaus ist bei der Errichtung einer Photovoltaikanlage noch Folgendes
Zu beriicksichtigen:

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise bezlglich einer weiteren Beteiligung zu allen
Flachen der Solarenergie, die aus der Anderung der Festle-
gungen zu Solarenergieanlagen entstehen oder bei der Er-
richtung von Solarenergieanlagen zu bertcksichtigen sind,
konnen hier nur zur Kenntnis genommen werden. Sie
sind Bestandteil moglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-
den.
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V-3131-2024-02-12 Hinweise:
Westnetz GmbH >

Dokument 187420/2024

Regionalplanerische Bewertung

Die Photovoltaikanlagen sind so anzuordnen, dass die Hochspannungs-
freileitungsmaste auch weiterhin mit schwerem Gerét erreichbar bleiben.

Durch den Bau einer Photovoltaikanlage mit der dazugehérigen Zaunan-
lage wird die Erreichbarkeit der Hochspannungsfreileitung und der Maste
stark eingeschrankt. Je nach Geldndetopografie kann es deshalb erfor-
derlich werden, zuséatzliche Tore mit Schliisselkasten zu installieren.

AulRerdem kann dies dazu filhren, dass die Grundstiicke nicht optimal mit
Photovoltaikanlagen bestiuckt werden kdnnen.

Um elektrische Aufladungen zu vermeiden, sind alle an der Photovoltaik-
anlage befindlichen metallenen Objekte in einen umfassenden Potential-
ausgleich entsprechend DIN VDE 0100 Teil 410/540 und DIN VDE 0185
(vgl. auch ENV 61024-1) einzubeziehen. Anfallende Kosten fir notwendig
werdende Schutzmafl3nahmen gehen zu Lasten des Grundstiickseigentl-
mers/des Bauherrn.

Wir gehen davon aus, dass die komplette Tragerkonstruktion einschl.
Rahmen etc. in einen umfassenden Potentialausgleich - wie oben erlautert
- einbezogen und ausreichend geerdet wird.

Ob eine Beeintrachtigung der Photovoltaikanlagen durch die elektrischen
und magnetischen Felder der Hochspannungsfreileitung maoglich ist, kann
von unserer Seite nicht beurteilt werden.

Wir bitten Sie, dies mit den Herstellern der Anlagen im Vorfeld abzustim-
men.

Die Schattenbildung durch eine Hochspannungsfreileitung kann u. E.
nach vor Ort eingeschatzt werden. Au3erdem besteht die Mdglichkeit, die
abgeschatteten Flachen anhand des Sonnenverlaufs zu berechnen und
die Ertragsminderung zu bestimmen.

In diesem Zusammenhang mochten wir jedoch noch auf Folgendes hin-
weisen:

- Insbesondere bei Autohausern kommt es regelmafig zu Beschwerden
durch herabfallenden Vogelkot auf Fahrzeuge. Diese Fahrzeuge mis-
sen dann gereinigt werden.
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V-3131-2024-02-12 Hinweise:
Westnetz GmbH >
Dokument 187420/2024

Regionalplanerische Bewertung

Hier sehen wir zumindest partiell langfristig die Beeintrachtigung einer
Photovoltaikanlage unter einer Hochspannungsfreileitung.

o Unter den Leiterseilen einer Hochspannungsfreileitung ist mit Vogelschlag
und Eisabwurf zu rechnen.

Wir empfehlen deshalb, die Photovoltaikelemente nicht unterhalb der
Hochspannungsfreileitung zu planen.

Falls die technischen Randbedingungen die Errichtung einer Photovoltaikan-
lage erlauben, wird der Abschluss einer Vereinbarung - wie oben bereits er-
lautert - erforderlich. In dieser Vereinbarung wird u. a. Folgendes stehen:

"Dem Grundstickseigentumer ist bekannt, dass die Westnetz GmbH auf
Grund der ihr zustehenden Dienstbarkeit die Errichtung der baulichen Anlage
nicht zu dulden braucht. Die Westnetz GmbH ist gleichwohl bereit, dem Grund-
stiickseigentiimer die Errichtung der baulichen Anlage auf einem mit der
Dienstbarkeit belasteten Grundsticksteil zu genehmigen, sofern ihr hierdurch
keine weitergehenden Haftungsrisiken auferlegt werden.

Der Grundstuickseigentumer verzichtet daher bei eintretenden Schaden an der
baulichen Anlage auf alle Schadensersatz- und Entschadigungsanspriiche,
die sich aus dem Bau, dem Vorhandensein, dem Betrieb und der Unterhaltung
der Leitung ergeben kénnen, sofern der Schadenseintritt nicht auf einer vor-
satzlichen Schadigungshandlung der Mitarbeiter der Westnetz GmbH beruht.
Der Grundstiickseigentiimer wird die Westnetz GmbH insoweit auch von allen
Anspriichen Dritter freistellen.”

Die fur die Abwicklung dieses Geschéftsvorfalls erforderlichen Daten werden
von der Westnetz GmbH im Sinne der Datenschutzgesetze in der jeweils guil-
tigen Fassung erhoben, verarbeitet und genutzt. Alle Informationen hierzu fin-
den Sie auf www.westnetz.de/Datenschutz oder werden Ihnen auf Verlangen
separat Ubersandt.

Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 110-kV-
Netzes.
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V-3131-2024-02-12 Hinweise:
Westnetz GmbH >
Dokument 187420/2024

Regionalplanerische Bewertung

Fur weitere Fragen stehen wir lhnen gerne zur Verfigung.
Mit freundlichen Grif3en

V-3134-2023-08-11 Hinweise:
AIR LIQUIDE Deutschland GmbH 2 Im Nachgang eingegan-
Dokument 957119/2023 gene Stellungnahme aus

der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr [,

von Seiten der Bezirksregierung Dusseldorf ist beabsichtigt gegeniber dem
Regionalrat Diisseldorf die Einleitung des Verfahrens zur 17. Anderung des
Regionalplans Disseldorf (RPD) zur Anderung der Festlegungen zu Solaran-
lagen anzuregen. Anlass fir diese Regionalplananderung ist die Anderung ver-
schiedener rechtlicher Rahmenbedingungen flur die Zulassigkeit von Freifla-
chensolarenergieanlagen (FFSA).

Im Zustandigkeitsbereich der Bezirksregierung Disseldorf befinden sich zahl-
reiche Fernleitungen im Eigentum der AIR LIQUIDE Deutschland GmbH. Zum
gegenwartigen Zeitpunkt kann keine Aussage darlber getroffen werden, wel-
chen Einfluss Freiflachensolarenergieanlagen auf den Bestand und Betrieb un-
serer Fernleitungen (hier: Luftgaseleitungen fir Sauerstoff und Stickstoff) ha-
ben, da dem Verfahren keine Plane zur Beurteilung beigefligt worden sind.
Vorsorglich weisen wir darauf hin, dass der Betrieb sowie der Betrieb unserer
Fernleitungen nicht behindert bzw. erschwert werden durfen.

Bitte berlcksichtigen Sie uns auch zukiinftig im weiteren Verfahren.
Mit freundlichen Grif3en

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie
sind Bestandteil moglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-
den.
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V-3134-2024-02-27 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
AIR LIQUIDE Deutschland GmbH = Nach Ende der generel-
Dokument 285094/2024 len Beteiligungsfrist ein-

gegangen.

01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
sehr geehrter Herr [l ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
mit Schreiben vom 11.08.2023 haben wir lhnen unsere 1. Stellungnahme zu V-3134-2023-08-11 (s.0.) verwiesen.

0.g. Bauvorhaben zukommen lassen.
Unsere Stellungnahme hat weiterhin Bestand.
Mit freundlichen Grif3en
V-4001-2023-08-15 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Handwerkskammer Diusseldorf = Im Nachgang eingegan-
Dokument 957022/2023 gene Stellungnahme aus
der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

mit Threm Schreiben vom 11. Juli 2023 baten Sie uns um Stellungnahme im
0.g. Verfahren.

Die Handwerkskammer Diisseldorf begriit ausdriicklich die mit der 17. Ande-
rung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) angestrebte Anderung der Festle-
gungen zu Solarenergieanlagen. Der Ausbau der Erneuerbaren Energien ist
ein zentraler Baustein zur Diversifizierung der Versorgungsinfrastruktur, zur
Starkung der Energieversorgungssicherheit und des Klimaschutzes sowie zur
nachhaltigen Senkung des Strompreises. Damit wird ein wichtiger Beitrag fir
eine verlassliche und bezahlbare Energieversorgung — auch fir die Hand-
werkswirtschaft — geleistet. Positiv hervorheben mdéchten wir darliber hinaus,
dass das Verfahren zur 17. Anderung des RPD bereits wahrend des laufenden
Verfahrens zur 2. Anderung des Landesentwicklungsplanes Nordrhein-West-
falen fur den Ausbau der Erneuerbaren Energien begonnen wurde.

Bedenken gegen die vorliegende 17. Anderung bringen wir von Kammerseite
dementsprechend nicht vor.

Mit freundlichen GrifRen
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V-4001-2024-02-25 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Handwerkskammer Dusseldorf >
Dokument 262015/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
mit Ihrem Schreiben vom 19. Januar 2024 baten Sie uns um Stellungnahme | 9é@nzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu
im 0.g. Verfahren. V-4001-2023-08-15 (s.0.) verwiesen.
Wir verweisen dazu auf unsere Stellungnahme vom 15. August 2023. Was die
weitere Konkretisierung der 17. Anderung des Regionalplans im Verfahrens-
verlauf betrifft, sehen wie die Belange der Handwerkswirtschaft in Verbindung
mit den Festlegungen des LEP NRW zu den FFSA hinreichend beriicksichtigt.
Bedenken gegen die vorliegende 17. Anderung bringen wir daher von Kam-
merseite auch weiterhin nicht vor.
Mit freundlichen Grif3en
V-4013-2024-02-21 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Industrie- und Handelskammer >
zu Dusseldorf
Dokument 243947/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen

mit Schreiben vom 19. Januar 2024 baten Sie uns als Trager offentlicher Be-
lange um Stellungnahme zu o0.g. Regionalplananderung bis zum 26. Februar
2024.

Durch die Anderung der textlichen Festsetzungen in Kapitel 5.5.2. des Regio-
nalplans sollen die Festsetzungen fir Freiflachensolaranlagen (FFSA) an die
geadnderten rechtlichen Rahmenbedingungen der Landesplanung (LEP-Erlass
,Erneuerbare Energien“, geplante 2. LEP-Anderung) und des Baugesetzbu-
ches angepasst werden. Dartber hinaus sollen die bestehenden Hdchstspan-
nungsnetze in die Plandarstellung des RPD Ubernommen werden.

Mit Blick auf die Energiewende und die dringend bendtigte Versorgungssicher-
heit der Industrie begrif3t die IHK Disseldorf die Anpassung des Regional-
plans an die neuen gesetzlichen Regelungen. Positiv zu bewerten ist, dass im
Sinne eines schlanken Regionalplans auf Doppelungen zu den LEP-Vorgaben
verzichtet wird. Die formulierten Grundsatze erganzen die landesplanerischen
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V-4013-2024-02-21 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

zu Duisseldorf

Dokument 243947/2024

Regionalplanerische Bewertung

Vorgaben und bieten den Kommunen einen Orientierungsrahmen, der der Ab-
wagung unterworfen bleibt.

Hinweise zu den Grundsatzformulierungen haben wir keine. Allerdings erlau-
ben Sie uns einige wenige Hinweise zu den Erlauterungen:

Zu Erlauterung 2, erster Absatz

Eine kommunale Solarenergiepotentialstudie oder ein gesamtrdumliches So-
larenergiekonzept wird Seitens der Regionalplanungsbehérde empfohlen.
Grundsatzlich begriuf3en wir diese Empfehlung. Wir weisen aber darauf hin,
dass solch eine kommunale Potentialstudie/ein Konzept aufgrund kontroverser
politischer Diskussionen in einer Kommune einem langen Erarbeitungsprozess
unterliegen kann, was die Standortfindung und -ausweisung verzégert. Wird
die Potentialstudie/das Konzept an ein Verfahren wie beispielsweise eine FNP-
Neuaufstellung gekoppelt, verzogert dieses ebenfalls die Standortfindung und
-ausweisung. Dieses gilt es zu vermeiden. Wir regen daher einen ergédnzenden
Hinweis an, wonach eine Potentialstudie/ein Konzept unabhéangig von Bauleit-
planverfahren zeitnah erarbeitet werden kann bzw. sollte.

Zu Erlauterung 2, zweiter Absatz

Im letzten Satz wird bei der Auflistung vorbelasteter Flachen im unbelasteten
Freiraum, die bei der Planung von Standorten von FF-SA vorrangig berick-
sichtigt werden sollen, auch auf Brachflachen und Randbereich von Infrastruk-
turen abgestellt. Mit Blick auf die knappen Gewerbe- und Industrieflachen (GIB)
in der Planungsregion regen wir einen erganzenden Hinweis an, wonach
Brachflachen im Freiraum und Randbereichen von Infrastrukturen, die das Po-
tential zur Revitalisierung als Gewerbe-, Industrie- und/oder Verkehrsflachen
haben, aus der Gebietskulisse herausgenommen werden sollten. Das kann
beispielsweise bei GIB-Z der Fall sein, die im Zusammenhang mit Abgrabungs-
flachen festgesetzt worden sind.

Gegen eine Ubernahme bestehender Hochstspannungsnetze in die Plandar-
stellung des RPD haben wir nichts einzuwenden.

Die Ausfihrungen zur Erlauterung 2, erster Absatz werden
zur Kenntnis genommen. Der Anregung zur ergdnzenden
Hinweisen im ersten Absatz der Erlauterung 2 zur Potential-
studie/Konzeptentwicklung wird gefolgt

Die Ausfluhrungen zur Erlauterung 2, zweiter Absatz wer-
den zur Kenntnis genommen. Der Anregung zu einem er-
ganzenden Hinweis, wonach ,Brachflachen im Freiraum und
Randbereichen von Infrastrukturen, die das Potential zur Re-
vitalisierung als Gewerbe-, Industrie- und/oder Verkehrsfla-
chen haben, aus der Gebietskulisse herausgenommen wer-
den sollten® wird nicht gefolgt.

Die Erlauterungen in Absatz 2 werden dahingehend ange-
passt, indem klargestellt wird, dass bei der Bewertung, ob
eine Brachflache fir FF-SA geeignet ist, auch die Bedeutung
der Brachflache als Potenzial fur Gewerbe-, Industrie- und
/oder Verkehrsflachen im Sinne der Grundséatze 6.1-6 und
6.1-8 sowie Ziel 6.3-3 des LEP NRW zu beriicksichtigen ist,
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Regionalplanerische Bewertung

ebenso wie evtl. bestehende naturschutzfachliche Belange
auf dieser Flache. Vor dem Hintergrund der Bedeutung der
erforderlichen Energiewende erscheint es nicht sachgerecht
die angefiihrten Potenziale pauschal aus der Gebietskulisse
herauszunehmen und die bestehende Flachenkulisse des
LEP NRW damit einzuschrénken Es ist Aufgabe der Bauleit-
planung die Eignung der Brachflachen diesbeziglich zu pri-
fen. Ziel 10.2-17 des LEP NRW zielt hier ebenfalls auf geeig-
nete Brachflachen ab, die bevorzugt bericksichtigt werden
sollen, wenn der Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion
der jeweiligen Festlegung im Regionalplan vereinbar ist. Auf
die Definition geeigneter Brachflachen des LEP NRW in der
Erlduterung zu 0.g. Ziel 10.2-17 wird ergénzend verwiesen.

V-4013-2024-02-21 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

zu Dusseldorf

Dokument 243947/2024

Freundliche GriiRe

V-4014-2024-02-22 Hinweise:

Niederrheinische Industrie- und Handels- >
kammer Duisburg - Wesel - Kleve
zu Duisburg

Dokument 243948/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr I

mit Schreiben vom 19.01.2024 haben Sie uns Gelegenheit zur Abgabe einer
Stellungnahme zur o.g. Regionalplananderung gegeben.

Mit der Regionalplananderung sollen die Festlegungen des Regionalplanes fiir
Freiflachensolarenergieanlagen (FF-SA) an die unterdessen geanderten recht-
lichen Rahmenbedingungen auf Ebene des LEP NRW bzw. des Baugesetzbu-
ches angepasst werden. Zu diesem Zweck werden die bisherigen Ziele Z1 - Z3
und der Grundsatz G1 des Kapitels 5.5.2 gestrichen und durch die neuen
Grundsatze G1 - G4 ersetzt.

Die Grundséatze adressieren die Ausweisung entsprechender Standorte an die
Kommunen mittels entsprechender Bauleitplanverfahren. Analog zur 2. LEP-

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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V-4014-2024-02-22 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Niederrheinische Industrie- und Handels- | 2>
kammer Duisburg - Wesel - Kleve
zu Duisburg

Dokument 243948/2024

Anderung erméglicht die 17. Regionalplananderung damit eine umfassendere
planerische Festlegung von Potenzialflachen fir FF-SA.

Die IHK beflrwortet grundsétzlich die Regionalplandnderung, denn sie dient
der Umsetzung der mit der Energiewende einhergehenden Vorgaben und der
Sicherung der Energieversorgung in unserer von vielen energieintensiven Un-
ternehmen gepragten Region.

Aus unserer Sicht ist es aber auch wichtig, dass mit einer erweiterten Flachen-
kulisse fur FF-SA die Flachenkonkurrenzen gegeniiber Bereichen fur gewerb-
liche oder industrielle Nutzungen (GIB) nicht verscharft werden. Denn potenzi-
ell geeignete Standorte fur GIB befinden sich haufig in der gleichen Raumku-
lisse.

Die nun aufgenommenen Grundséatze animieren die Kommunen dazu, mittels
gesamt-raumlicher Konzepte und Standortanalysen geeignete und konfliktfreie
Standorte fur FF-SA auszuwahlen. Gemal Grundsatz G1 sind hierbei langfris-
tige Siedlungsentwicklungen besonders zu berlcksichtigen. Grundsatz G4 be-
tont, dass entsprechende Standorte im bestehenden Siedlungsraum nur unter-
geordnet ermdglicht werden, zum Beispiel in Form von Arrondierungen oder
als Erganzung auf betrieblichen Grundstiicken zur Eigenstromversorgung.

Die mit den Grundsétzen vorgesehenen Regelungen sind unseres Erachtens
grundsatzlich besser geeignet als eine starre Vorgabe von Flachenausweisun-
gen Uber die Regionalplanung. Dennoch bleibt der Bezug zum kinftigen
Grundsatz 10.2-17 des LEP NRW relevant. Demnach sollen fur raumbedeut-
same FF-SA im Freiraum vorzugsweise u.a. Brachflachen und Bereiche ent-
lang von verkehrlicher Infrastruktur genutzt werden. Da diese Flachen jedoch
Potenziale fir eine Revitalisierung oder Verortung von Siedlungs- und Gewer-
beflachen darstellen, sollten sie aus unserer Sicht nicht in Anspruch genom-

men werden. Der Anregung, ,in den Grundsatzen des Regionalplanes

Insofern regen wir an, in den Grundsétzen des Regionalplanes darzulegen, | garzulegen, dass die genannten Fliachenkulissen nur dann
dass die genannten Flachenkulissen nur dann als Standorte von FF-SA zur | gis Standorte von FF-SA zur Verfiigung stehen sollten, so-

fern sie keine Potenzialflachen oder Sondierungsbereiche fir
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V-4014-2024-02-22

Niederrheinische Industrie- und Handels-
kammer Duisburg - Wesel - Kleve

zu Duisburg

Dokument 243948/2024

Hinweise:
>

Regionalplanerische Bewertung

Verfligung stehen sollten, sofern sie keine Potenzialflachen oder Sondierungs-

bereiche fur Siedlungsflachenentwicklungen tangieren.

Mit freundlichen GrifRen

Siedlungsflachenentwicklungen tangieren®, wird nicht ge-
folgt. Zunachst einmal ist festzustellen, dass der Regional-
plan bedarfsgerecht Siedlungsbereiche fur einen langen Pla-
nungszeitraum festlegt. Hinzu kommen Sondierungsberei-
che, die durch Ziel 2 Kap. 3.1.1 vor konkurrierenden Nutzun-
gen geschitzt sind. Auch besteht im Zustandigkeitsbereich
des Einwenders mit dem Gewerbeflachenpool eine grol3e ge-
eignete Flachenkulisse fur die Gewerbeflachenentwicklung
im Freiraum. Es obliegt den Stadten und Gemeinden bei der
Nachfolgenutzung von Brachflachen im Freiraum Potenzial-
flachen fur Gewerbe und / oder FF-SA zu identifizieren und
zu entwickeln. Beide Belange sind wichtig (Ausbau von Wirt-
schaft und reg. Energien), ein pauschaler Ausschluss er-
scheint beiden Zielen nicht angemessen, zumal die Wirt-
schaft auf eine reg. Energieversorgung angewiesen ist. Die
Erlauterungen in Absatz 2 werden dahingehend angepasst,
indem Klargestellt wird, dass bei der Bewertung, ob eine
Brachflache fur FF-SA geeignet ist, auch die Bedeutung der
Brachflache als Potenzial fir Gewerbe-, Industrie- und /oder
Verkehrsflachen im Sinne der Grundsétze 6.1-6 und 6.1-8
sowie Ziel 6.3-3 des LEP NRW zu beriicksichtigen ist,
ebenso wie evtl. bestehende naturschutzfachliche Belange
auf dieser Flache.

Auch hier wird darauf verwiesen, dass Doppelungen von
Festlegungen im RPD vermieden werden sollen. Die ange-
regte Darlegung ergibt sich bereits heute aus dem Ziel 2 in
Kapitel 3.1.1 des RPD.
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V-4015-2023-08-11 Hinweise:

Industrie- und Handelskammer = |Im Nachgang eingegan-

Mittlerer Niederrhein gene Stellungnahme aus

Dokument 956963/2023 der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit der 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) wird beabsichtigt,
den Anderungen verschiedener rechtlicher Rahmenbedingungen fiir die Zulas-
sigkeit von Freiflachensolarenergieanlagen (FFSA) gerecht zu werden. Unter
anderem sollen die textlichen Festlegungen des RPD an die geplanten Vorga-
benanderungen des LEP NRW angepasst werden. Folgend Varianten sind
denkbar:

- Streichung der textlichen Festlegungen des Kapitels 5.5.2 im Regional-
plan Dusseldorf oder

- Erganzung der textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 des Regional-
plans Dusseldorf und ggf. zusatzlich zeichnerische Festlegung von So-
larenergiebereichen

Zu der vorgesehenen Regionalplandnderung nimmt die Industrie- und Han-
delskammer Mittlerer Niederrhein nachfolgend Stellung:

1. Bereitstellung von Flachen fir die dezentrale, klimaneutrale Strompro-
duktion

Fur die energieintensiven Unternehmen am Mittleren Niederrhein ist die gesi-
cherte Versorgung mit elektrischer Energie von existenzieller Bedeutung. Die
infolge von Knappheiten stark gestiegenen Preise fiir Energie haben die Wett-
bewerbssituation am Standort NRW deutlich verschlechtert. Wie grol3 der
Handlungsdruck im Bereich Energieversorgung ist. zeigt die von IHK NRW —
dem Zusammenschluss der 16 IHKs in Nordrhein-Westfalen — beim Energie-
wirtschaftlichen Institut an der Universitat zu Kéin (EWI) in Auftrag gegebene
Studie zur Versorgungssicherheit in Kombination mit einem Monitoring der
Energiewende in NRW. Damit der Ausbau der Erneuerbaren Energien so
schnell erfolgen kann, wie geplant und die ausscheidende, fossile Stromgewin-
nung kompensieren kann, missen enorme Anstrengungen unternommen wer-
den.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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V-4015-2023-08-11 Hinweise:

Industrie- und Handelskammer = |Im Nachgang eingegan-

Mittlerer Niederrhein gene Stellungnahme aus

Dokument 956963/2023 der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

Der Ausbau der Erneuerbaren Energien spielt mit Blick auf die energieintensive
Industrie fur den IHK-Bezirk Mittlerer Niederrhein eine entscheidende Rolle.
Die 17. Regionalplandnderung sollte genutzt werden, um zusatzliche Versor-
gungsangebote zu schaffen. Dabei sollte die Variante gewahlt werden, die im
Ergebnis dazu fihrt, dass neue Solarenergieanlagen nicht nur geplant, son-
dern auch realisiert werden. Aus diesem Grund befurwortet die Industrie- und
Handelskammer Mittlerer Niederrhein eine planerische Steuerung, die solche
Potenzialflachen aufgreift, bei denen ein Umsetzungsinteresse seitens der Ei-
gentimer und Eigentiimerinnen und der Kommunen erkennbar ist.

2. Alternativenauswahl

Fur die Umsetzung der 17. Regionalplandnderung Dusseldorf sind die oben
aufgefuhrt Varianten denkbar. Mit Blick auf die Umsetzungschancen sowie den
Aspekt der Planungsbeschleunigung empfiehlt die IHK Mittlerer Niederrhein
die textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 zu streichen. Eine planerische
Steuerung von Solarenergieanlagen sollte tiber die kommunale Bauleitplanung
erfolgen.

3. Variante Erganzung Kapitel 5.5.2 und zeichnerische Festlegung von
Solarenergiebereichen

Sollte sich der Regionalrat Disseldorf fir die Ergénzung der textlichen Festle-
gungen in Kapitel 5.5.2 RPD sowie die zuséatzliche zeichnerische Festlegung
von Solarenergiebereichen entscheiden, so verweist die IHK Mittlerer Nieder-
rhein auf ihre Stellungnahme

zur 2. Anderung des LEP NRW (s. Anlage). Mit Blick auf die vorliegende 17.
Regionalplananderung sind folgende Aspekte von Bedeutung:
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4015-2023-08-11 Hinweise:

Industrie- und Handelskammer = |Im Nachgang eingegan-

Mittlerer Niederrhein gene Stellungnahme aus

Dokument 956963/2023 der friihzeitigen Unter-
richtung /dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

a. Der Entwurf zur 2. Anderung des LEP NRW sieht im Grundsatz 10.2-
17 vor, dass fiur raumbedeutsame Freiflachen-Solarenergie im Frei-
raum vorzugsweise u. a. Brachflachen genutzt werden sollen. Die IHKn
in NRW regen an, Brachflachen mit Potential zur Revitalisierung als
Siedlungs-, Gewerbe-, Industrie- und/oder Verkehrsflache aus der Ge-
bietskulisse herauszunehmen.

b. Solarenergiebereiche entlang der Verkehrsinfrastruktur und angren-
zend an den Siedlungsraum sollten nur dann vorgesehen werden,
wenn dort keine Potenzialflachen und Sondierungsbereiche fir die
Siedlungsentwicklung dargestellt sind. Mit Blick auf die Mobilisierungs-
hemmnisse neuer Wirtschaftsflachen und den besonderen Flachennut-
zungsdruck fur die Wirtschaft sollten die wirtschaftlichen Potenzialfla-
chen, fur die bereits ein lokaler und regionaler Konsens vorliegt, nicht
zusatzlich verknappt werden.

Auch bei einer ausschlielichen Ergénzung der textlichen Festlegungen des
Regionalplans Dusseldorfs bitten wir die oben aufgefiihrten Anregungen zu be-
ricksichtigen.

Mit freundlichen GriiRen

V-4015-2024-02-20 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

- Mittlerer Niederrhein -

Dokument 231783/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},
sehr geehrte Damen und Herren,

mit der 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf (RPD) wird beabsichtigt,
die raumordnerischen Voraussetzungen fiur die bau planerische Ausnutzbar-
keit der EEG-Ausschreibungskulisse zu verbessern, Widerspriiche zum LEP-
Erlass Erneuerbare Energien aufzulésen und die in der 2. Anderung des LEP

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu

V-4015-2023-08-11 (s.0.) verwiesen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4015-2024-02-20 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

- Mittlerer Niederrhein -

Dokument 231783/2024

Regionalplanerische Bewertung

NRW geplante Erweiterung der Flachenkulisse fir Freiflachen-Solarenergie-
anlagen (FF-SA) zu beriicksichtigen.

Dariiber hinaus erfolgt die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden
Hochstspannungsnetzes.

Zu der vorgesehenen Planung hat die Industrie- und Handelskammer bereits
mit Schreiben vom 11. August 2023 eine Stellungnahme abgegeben. Nachfol-
gend nimmt die IHK erneut Stellung:

1. Bereitstellung von Flachen fur die dezentrale, klimaneutrale Strom-
produktion

Wie bereits in unserer vorangegangenen Stellungnahme dargelegt, ist fur die
energieintensiven Unternehmen am Mittleren Niederrhein eine gesicherte Ver-
sorgung mit elektrischer Energie von existenzieller Bedeutung. Die infolge von
Knappheiten stark gestiegenen Preise fir Energie haben die Wettbewerbssi-
tuation am Standort NRW deutlich verschlechtert. Wie gro3 der Handlungs-
druck im Bereich Energieversorgung ist, zeigt die von IHK NRW- dem Zusam-
menschluss der 16 IHKs in Nordrhein-Westfalen - beim Energiewirtschaftlichen
Institut an der Universitat zu Koln (EWI) in Auftrag gegebene Studie zur Ver-
sorgungssicherheit in Kombination mit einem Monitoring der Energiewende in
NRW. Damit der Ausbau der Erneuerbaren Energien so schnell erfolgen kann,
wie geplant und die ausscheidende, fossile Stromgewinnung kompensieren
kann, mussen enorme Anstrengungen unternommen werden.

Der Ausbau der Erneuerbaren Energien spielt mit Blick auf die energieintensive
Industrie fur den IHK-Bezirk Mittlerer Niederrhein eine entscheidende Rolle.
Insofern wird die 17. Regionalplan&dnderung durch die IHK ausdricklich be-
gruit.

2. Variantenauswahl

Zum Zeitpunkt der friihzeitigen Unterrichtung war die Streichung der textlichen
Festlegungen des Kapitels 5.5.2 im Regionalplan Dusseldorf oder die Ergan-
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4015-2024-02-20 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

- Mittlerer Niederrhein -

Dokument 231783/2024

Regionalplanerische Bewertung

zung der textlichen Festlegungen in Kapitel 5.5.2 des Regionalplans Dissel-
dorf und ggf. eine zusatzlich zeichnerische Festlegung von Solarenergieberei-
chen denkbar. Wie aus den nun vorliegenden Unterlagen hervorgeht, wurde
das Kapitel 5.5.2 des Regionalplans Dusseldorf vollstandig neu gefasst.

Seinerzeit hatte die IHK die Streichung der textlichen Festsetzungen empfoh-
len und in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass eine planerische
Steuerung von Solarenergieanlagen Uber die kommunale Bauleitplanung erfol-
gen sollte.

Wie aus G1 hervorgeht, sollen geeignete Bereiche fir raumbedeutsame Frei-
flachen-Solarenergieanlagen in der Bauleitplanung gesichert werden. Dies
wird mit Blick auf die Umsetzungschancen sowie den Aspekt der Planungsbe-
schleunigung durch die IHK beflirwortet.

3. Belang des ,,Raumbedarfs fiir langfristige Siedlungsentwicklung so-
wie den erforderlichen Ausbau der Energienetze"

Bei der Auswahl geeigneter Bereiche flr raum bedeutsame Freiflachen-Solar-
energieanlagen auf moglichst konfliktarmen und raumvertraglichen Standor-
ten, soll unter anderem der Belang des ,Raumbedarfs fir langfristige Sied-
lungsentwicklung sowie den erforderlichen Ausbau der Energienetze" beriick-
sichtigt werden.

Seinerzeit hatte die IHK darauf hingewiesen, dass Solarenergiebereiche ent-
lang der Verkehrsinfrastruktur und angrenzend an den Siedlungsraum nur
dann vorgesehen werden sollten, wenn dort keine Potenzialflachen und Son-
dierungsbereiche fur die Siedlungsentwicklung dargestellt sind. Mit Blick auf
die Mobilisierungshemmnisse neuer Wirtschaftsflachen und den besonderen
Flachennutzungsdruck fur die Wirtschaft sollten die wirtschaftlichen Potenzial-
flachen, fur die bereits ein lokaler und regionaler Konsens vorliegt, nicht zu-
satzlich verknappt werden.

Insofern begriif3t die Industrie- und Handelskammer Mittlerer Niederrhein aus-
dricklich, dass der ,Raumbedarf fur langfristige Siedlungsentwicklung sowie
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4015-2024-02-20 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

- Mittlerer Niederrhein -

Dokument 231783/2024

Regionalplanerische Bewertung

den erforderlichen Ausbau der Energienetze" als Belang in Grundsatz G1 auf-
genommen wurde. Hierdurch wird sichergestellt, dass zukilnftige Siedlungs-
entwicklungen, tber die Beikarte 3A hinaus, wie auch bestehende und ge-
plante Trassen fur Energiefernleitungen mitgedacht und entsprechend ausge-
spart werden.

4. Nutzung vorbelasteter Flachen wie Brachflachen

Aus den Erlauterungen zu 5.5.2 geht hervor, dass bei Planungen von Frei-
raum-Solarenergieanlagen im unbelasteten Freiraum unter anderem gepruft
werden solle, ob vorbelastete Flachen wie Brachflachen vorrangig genutzt wer-
den koénnen. Auch der Entwurf zur 2. Anderung des LEP NRW sieht dies im
Grundsatz 10.2-17 vor.

Die Industrie- und Handelskammer Mittlerer Niederrhein weist erneut darauf
hin, dass die IHKn in NRW im Rahmen ihrer Stellungnahme zur 2. Anderung
des LEP NRW angeregt haben, Brachflachen mit Potential zur Revitalisierung
als Siedlungs-, Gewerbe-, Industrie- und/oder Verkehrsflache aus der Gebiets-
kulisse herauszunehmen. Der Flachendruck, der bereits seit Jahren dafir ver-
antwortlich ist, dass Unternehmen keine geeigneten Standorte flr Erweiterun-
gen finden, darf durch die Inanspruchnahme von Freiraum-Solarenergieanla-
gen nicht zusatzlich verknappt werden.

5. Erstellung einer Solarenergiepotentialstudie oder eines gesamt-
raumlichen Solarenergiekonzeptes

Zur ldentifizierung erforderlicher, konfliktarmer und raumvertraglicher Stand-
orte empfiehlt es sich nach den Erlauterungen zu 5.5.2, eine Solarenergiepo-
tentialstudie oder ein gesamtrdumliches Solarenergiekonzept zu erstellen.

Die Erstellung von Studien bzw. Konzepten zur Ermittlung von geeigneten
Standorten fur Freiflachen-Solarenergieanlagen kann dazu beitragen, dass bei
der Auswahl der Flachen neutrale Kriterien angewandt werden und ein Aus-
gleich der Belange zu einem friihen Zeitpunkt stattfindet. Durch den vorgezo-

Die Ausfiihrungen zur Nutzung vorbelasteter Flachen wie
Brachflachen werden zur Kenntnis genommen.

Der im Rahmen der Stellungnahme zur 2. Anderung des
LEP NRW vorgetragenen Anregung ,Brachflachen mit Po-
tential zur Revitalisierung als Siedlungs-, Gewerbe-, Indust-
rie- und/oder Verkehrsflache aus der Gebietskulisse heraus-
zunehmen® wird im Rahmen der 17. Anderung des RPD
nicht gefolgt. Zu diesem Aspekt erfolgt ein entsprechender
Hinweis bzw. eine Klarstellung in der Erlauterung, ohne die
Flachenkulisse des LEP NRW fiir FF-SA weiter einzuschréan-
ken. Auf die Regionalplanerische Bewertung unter V-4013-
2024-02-21 wird an dieser Stelle ergdnzend verwiesen.

Die Ausfihrungen zur Erstellung einer Solarenergiepotenti-
alstudie oder eines gesamt-raumlichen Solarenergiekonzep-
tes werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung, den Aspekt zum verzahnten / teilweisen pa-

rallelen Vorgehen zum Bauleitplanverfahren in den Erlaute-
rungen zu Grundsatz 1 zu aufzunehmen, wird gefolgt.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4015-2024-02-20 Hinweise:
Industrie- und Handelskammer >

- Mittlerer Niederrhein -

Dokument 231783/2024

Regionalplanerische Bewertung

genen Kohleausstieg auf das Jahr 2030 besteht allerdings ein groRer Zeit-
druck. Die Erstellung von Studien oder Konzepten darf nicht dazu fiihren, dass
der Ausbau Erneuerbarer Energien durch diesen Zwischenschritt verzogert
wird. Es empfiehlt sich insofern ein verzahntes/ teilweises paralleles Vorgehen
mit den Bauleitplanverfahren. Wir bitten darum, diesen Aspekt in die Erlaute-
rungen aufzunehmen.

6. Biodiversitats- bzw. Biotop-PV-Anlagen

In den Erlauterungen zu 5.5.2 wird unter Beriicksichtigung des Arten- und Na-
turschutzes auf die Verwendung von Biodiversitats- bzw. Biotop-PV-Anlagen
hingewiesen, durch die Okopunkte erzielt werden konnen.

Durch die zuséatzliche Schaffung von Okopunkten kann der Bedarf an Aus-
gleichsflachen fur andere Siedlungs- und Infrastrukturprojekte reduziert wer-
den und sich die Flacheninanspruchnahme fir KompensationsmalRhahmen
insgesamt verringern. Insofern wird dies durch die IHK unterstitzt.

Mit freundlichen GrifRen

Die Ausfihrungen zu Biodiversitats- bzw. Biotop-PV-Anla-
gen werden zur Kenntnis genommen. Hierzu erfolgt der
Hinweis, dass es diesbeztiglich Anderungen in der Erlaute-

rung 2 gegeben hat.

V-4016-2024-02-21 Hinweise:
Bergische Industrie- und Handelskammer | =
Wuppertal-Solingen-Remscheid
Dokument 240636/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 19.01.2024 haben Sie uns Gelegenheit zur Abgabe einer
Stellungnahme zu der im Betreff genannten 17. Regionalplananderung gege-
ben.

Das Ziel der 17. Regionalplananderung ist es, die raumordnerischen Voraus-
setzungen fur die vollstadndige Ausnutzung der EEG-Ausschreibungskulisse zu
schaffen, die Widerspriche zum LEP-Erlass Erneuerbare Energien (vom
28.12.2023) aufzuldésen sowie die in der 2. Anderung des LEP NRW geplante

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4016-2024-02-21 Hinweise:
Bergische Industrie- und Handelskammer | 2
Wuppertal-Solingen-Remscheid
Dokument 240636/2024

Regionalplanerische Bewertung

Erweiterung der Flachenkulisse fur Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA)
(geplante Festlegungen 10.2-14 bis 10.2-18) im Regionalplan bereits zu be-
ricksichtigen. Entsprechend ist eine Anpassung der textlichen Festsetzungen
in Kapitel 5.5.2 des Regionalplan erforderlich.

Seitens der Bergischen IHK bestehen keine grundsétzlichen Bedenken gegen
die Regionalplananderung. Diese dient der Umsetzung der mit der Energie-
wende einhergehenden Vorgaben und der Sicherung der Energieversorgung
der Unternehmen. Aus unserer Sicht ist es aber auch wichtig, dass mit einer
erweiterten Flachenkulisse fir Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA) die
Flachenkonkurrenzen gegentber Bereichen fiir gewerbliche oder industrielle
Nutzungen (GIB) nicht verschéarft werden.

Wie man den Erlauterungen zum neu gefassten Kapitel 5.5.2 entnehmen kann,
sollen vorbelastete Flachen, wie Brachflachen, vorrangig fur Freiflachen-Solar-
energieanlagen genutzt werden kénnen.

Die IHKn in NRW haben in Rahmen ihrer Stellungnahme zur 2. Anderung des
LEP NRW angeregt, Brachflachen mit Potential zur Revitalisierung als Sied-
lungs-, Gewerbe-, Industrie und/oder Verkehrsflaiche aus der Gebietskulisse
fur die Errichtung von Freiflachen-Solarenergieanlagen herauszunehmen.

Mit Blick auf die Mobilisierungshemmnisse neuer Wirtschaftsflachen und den
besonderen Flachennutzungsdruck fur die Wirtschaft sollten die Brachflachen
mit Potential zur Revitalisierung als Siedlungs-, Gewerbe-, Industrie und/oder
Verkehrsflache, durch die mégliche Errichtung von Freiflachen-Solarenergie-
anlagen, nicht zuséatzlich verknappt werden. Wir regen an die Erlauterungen
entsprechend zu ergénzen.

In der dichtbesiedelten Planungsregion Dusseldorf lastet ein hoher Nutzungs-
druck (Landwirtschaft, Naturschutz, Freizeit- und Erholung, Siedlungsentwick-
lung, etc.) auf dem Freiraum. Bei der Planung von Standorten von FF-SA im
unbelasteten Freiraum soll auch gepruft werden, ob Dachflachen und versie-
gelte Flachen (insbesondere Parkplatzflachen) innerhalb der bestehenden Be-
bauung sowie vorbelastete Flachen, wie Brachflachen ohne Potential zur Re-

Die Ausfihrungen bezlglich méglicher Flachenkonkurren-
zen, des besonderen Flachennutzungsdrucks fur die Wirt-
schaft sowie des hohen Nutzungsdrucks auf den Freiraum
werden zur Kenntnis genommen.

Der Anregung beziglich einer Erganzung der Erlauterungen
zur Nutzung von Brachflachen in Randbereichen von Infra-
strukturen, Aufschittungen und Verfullungen fur FF-SA
,ohne Potenzial zur Revitalisierung als Siedlungs-, Gewerbe-
, Industrie- und /oder Verkehrsflachen® wird nicht gefolgt.
Zu diesem Aspekt erfolgt jedoch ein entsprechender Hinweis
bzw. eine Klarstellung in der Erl&auterung 2, ohne die Flachen-
kulisse des LEP NRW fiur FF-SA weiter einzuschrénken. Auf
die Regionalplanerische Bewertung unter V-4013-2024-02-
21 wird an dieser Stelle erganzend verwiesen.

Seite 217 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11248040/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4016-2024-02-21 Hinweise:
Bergische Industrie- und Handelskammer | 2
Wuppertal-Solingen-Remscheid

Dokument 240636/2024

Regionalplanerische Bewertung

vitalisierung als Siedlungs-, Gewerbe-, Industrie und/oder Verkehrsfla-
che, Randbereiche von Infrastrukturen, Aufschittungen und Verfullungen fiir
FE-SA vorrangig genutzt werden kénnen.

Mit der vorgeschlagenen Beschrankung der Freiflachen-Solarenergieanlagen
auf Flachen innerhalb der Siedlungsbereiche, die aufgrund des Flachenzu-
schnitts, einer zu geringen GroRe fir die Ansiedlung von Gewerbe- und Indust-
riebetrieben nicht mehr genutzt werden kdnnen oder diese Nutzungen unter-
geordnet ergénzen, sind wir einverstanden.

Mit freundlichen GrifRen

V-4101-2024-02-19 Hinweise:
RWE Power AG >

Dokument 261572/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 19. Januar 2024 informierten Sie uns Uber die geplante
Beteiligung der Offentlichkeit sowie der in ihren Belangen beriihrte 6ffentlichen
Stellen im Rahmen der 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf. Fristge-
recht mdchten wir hierzu Stellung nehmen:

Im Rheinischen Revier betreibt die RWE Power AG drei Braunkohlentagebaue
zum Zwecke der Versorgung der Kraftwerke Niederau3em, Neurath und Weis-
weiler sowie der Veredlungsbetriebe mit Braunkohle. Im Regierungsbezirk
Dusseldorf liegt der Tagebau Garzweiler. Allen Tagebauen liegen genehmigte
Braunkohlenplane als besondere Regionalplane zugrunde. In den Braunkoh-
lenplanen werden gemaR Landesplanungsgesetz NRW u.a. die rdumliche
Ausdehnung der Tagebaue und die Grundzige der Wiedernutzbarmachung
festgelegt.

Die Ansiedlung von Freiflachen-Solarenergieanlagen entlang von Stral3en und
Schienenwegen unterstitzen wir grundsatzlich solange diese Projekte den
Bergbaubetrieb nicht beeintrachtigen und die Beendigung der Bergaufsicht im
Interesse der mdoglichst schnellen Riickgabe von wiedernutzbar gemachten
Flachen nicht erschwert und verzdgert wird.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Ausfiuhrungen und Hinwiese zu Aspekten fur FF-SA-
Standorten werden zur Kenntnis genommen. Sie sind Be-
standteil moglicher nachfolgender Fachverfahren / Bauleit-
planverfahren und missten dort neu vorgetragen werden.

Regelungen zur Auswahl der Verkehrswege, in deren Umfeld
FF-SA vorgesehen werden sollen, sind Gegenstand des
Grundsatzes 10.2-17 LEP NRW, nicht aber der hier in Rede
stehenden Regionalplandnderung. Die Anregung kann da-
her hier nicht behandelt werden. Da es sich bei der ge-
nannten LEP-Vorgabe jedoch um einen Grundsatz handelt,
verbleiben im Rahmen nachfolgender Fach- / Bauleitplanver-
fahren — vorbehaltlich der Vereinbarkeit mit anderen raum-
ordnungsrechtlichen Vorgaben — gewisse Spielrdume bei der
Bestimmung der Flachenkulisse.
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V-4101-2024-02-19 Hinweise:
RWE Power AG >
Dokument 261572/2024

Regionalplanerische Bewertung

Die Rekultivierungsziele, die 6kologischen Eingriffs- und Ausgleichsverpflich-
tungen, die Pflichten des Bergbautreibenden nach dem Artenschutz gemafi
den Vorgaben der Braunkohlenpléne sowie seine zivilrechtlichen Rickgabe-
verpflichtungen an friihere Eigentimer sind bei der Entscheidung Uber die
Festlegung von Bereichen fur Freiflachen-Solarenergieanlagen angemessen
zu berticksichtigen.

Wir regen an, die Flachenpotentiale auch entlang des Werksbahnnetzes der
RWE Power AG zu heben und die Flachen bis zu einer Entfernung von 200 m
fur Freiflachen-Solarenergieanlagen zu nutzen. Ebenso regen wir an, die Fla-
chen entlang der RWE Power Betriebsstral3en aul3erhalb der aktiven Betriebs-
anlagen und sofern sie nicht mehr durch die Tagebaue in Anspruch genommen
werden, in dieser Hinsicht mit den dem offentlichen Verkehr gewidmeten (Ge-
meinde-)stralRen gleichzusetzen.

Die Abbildungen sind aus urheberrechtlichen Griinden geschwarzt.

Wir bitten um Beteiligung im weiteren Verfahren.

Mit freundlichen GriiRen und Glickauf
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V-4104-2024-02-26 Hinweise:
Zweckverband LANDFOLGE Garzweiler >
Dokument 276715/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [}, sehr geehrte Damen und Herren,
ich bedanke mich fir die Beteiligung zum oben genannten Verfahren.

Der Zweckverband begruf3t grundséatzlich den Umbau des Energieversor-
gungssystems und die Foérderung der Erneuerbaren Energien. Die aktuellen
Anderungen der rechtlichen Rahmenbedingungen fur die Zulassigkeit von Frei-
flachen-Solarenergieanlagen betrachten wir jedoch durchaus mit Sorge, da sie
insbesondere im Bereich der Tagebaufolgelandschaft Garzweiler und ihrer
durch FernstralBen stark vorgepragten Umgebung zu Zielkonflikten fuhren
konnte. So werden bspw. klassische Freiflachenanlagen auf den hochwertigen
Bordebdden grundsatzlich nicht beflirwortet. Stattdessen plant der Zweckver-
band an der A44n ein groR3flachiges Pilotprojekt, bei dem Agri-PV, Windkraft,
Speicherung und Landwirtschaft auf einer Flache kombiniert werden sollen.

Die Harmonisierung des Regionalplans mit dem EEG bzw. LEP sowie die Ab-
bildung des bestehenden Hdchstspannungsnetzes im Regionalplan sind zur
Schaffung klarer Rahmenbedingungen fir den Ausbau der Erneuerbaren
Energien sinnvoll. Daher begriRen wir eine Anderung der textlichen Festle-
gungen zu Solarenergieanlagen. Ob daruber hinaus auch eine zeichnerische
Festlegung von Solarenergiebereichen erfolgen wird, ist laut Ihrem Schreiben
noch offen. Sollte dies der Fall sein, bitten wir die vorhandenen und geplanten
Folgenutzungen in der Tagebaufolgelandschaft und ihnrer Umgebung zu beach-
ten.

Diese betrifft folgende Aspekte:

e Seeentwicklung Tagebau Garzweiler mit ihrer Erholungs- und Biotopfunk-
tion

e Siedlungsentwicklung (stéadtebauliche Erweiterungen von Siedlungen

zum zukunftigen Seeufer, Gewerbegebiete, neuer Stadtteil Jiichen-Sid,
etc.)

e landwirtschaftliche Nutzung auf hochwertig rekultivierten Ackerbdden mit
Blick auf die Versorgungssicherheit mit Lebensmitteln sowie Flachen

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie
sind Bestandteil moglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und missten dort neu vorgetragen wer-

den.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-4104-2024-02-26 Hinweise:
Zweckverband LANDFOLGE Garzweiler >
Dokument 276715/2024

Regionalplanerische Bewertung

e Trassen zukUnftiger Stral3en laut Braunkohlenplan (Wiederherstellungs-
verpflichtungen)

Insgesamt fordern wir eine planerisch gesteuerte Flachenentwicklung von
Windkraft und Freiflachen-PV-Anlagen. Dies sollte sowohl auf der Ebene der
Regionalplanung als auch durch die kommunale Bauleitplanung erfolgen. Zwar
sollen die Kommunen mit der 17. Anderung des RPD in die Lage versetzt wer-
den, im Rahmen ihrer kommunalen Planungshoheit Freiflachen-Solarenergie-
anlagen entlang von Autobahnen und Schienenwegen analog der Ausschrei-
bungskulisse des EEG durch Bauleitpléane auch in einem Abstand von 200 m
bis zu 500 m planen zu kdnnen, jedoch sollte auch eine ungesteuerte Flachen-
entwicklung von Windkraft und Freiflachen-Solarenergieanlagen verhindert
werden. Hierbei sollte die kommunale Planungshoheit weiterhin eine wichtige
Rolle spielen und auch bei den Flachen gelten, die noch unter Bergrecht ste-
hen, da hier langfristig eine Verfestigung der Nutzung auch tber die Dauer des
Bergrechts hinaus, zu erwarten ist.

Wir weisen darauf hin, dass der nach dem Tagebau entstehende See vielfal-
tige, langfristige Nutzungsmadglichkeiten haben sollte, die nicht durch Windkraft
oder Freiflachen-PV eingeschrankt werden.

Ich bitte Sie, mich Uber die Ergebnisse des Verfahrens in Kenntnis zu setzen
und bei weiteren Verfahren erneut zu beteiligen. Fir Rickfragen stehe ich
Ihnen gerne zur Verfigung.

Mit freundlichen GriiRen

Die Ausfluhrungen bezuglich einer planerisch gesteuerten
Flachenentwicklung von Windkraft und Freiflachen-PV-Anla-
gen werden zur Kenntnis genommen.

Hinsichtlich der Forderung, dass eine ungesteuerte Flachen-
entwicklung von Windkraft und FF-SA zu verhindern sei, ist
zunachst darauf hinzuweisen, dass die Privilegierung von
FF-SA entlang bestimmter Verkehrsinfrastrukturen im
BauGB sowie Genehmigungen unter Bergrecht aufRerhalb
des Regelungsregimes der Regionalplanung liegen.

Was die Flachen fir die Windkraftnutzung angeht, so ist fest-
zustellen, dass diese nicht Gegenstand der 17. RPA sind. Ak-
tuell ist hierzu auf die entsprechenden Festlegungen in Kapi-
tel. 5.5.1 des RPD zu verweisen. In der 18. RPA wird zudem
eine Umsetzung der neuen bundes- und landesrechtlichen
Vorgaben erfolgen.

Die konkrete rdumliche Steuerung raumbedeutsamer FF-SA
wird mit der 17. RPA bewusst den Kommunen im Rahmen
ihrer kommunalen Planungshoheit Gberlassen (zu den Grin-
den siehe Ausfiihrungen in Kapitel 1 und 2 der Begriindung
zur 17. RPA).

Der Hinweis zu den vielfaltigen, langfristigen Nutzungsmaog-
lichkeiten des nach dem Tagebau entstehende Sees wird
zur Kenntnis genommen. Er ist Bestandteil moglicher nach-
folgender Verfahren und muss dort neu vorgetragen werden.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-5013-2024-01-30 Hinweise:
Bezirksregierung Kdln >
Dokument 143370/2024

Regionalplanerische Bewertung

01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
aus Sicht der Regionalplanungsbeharde Kéln bestehen keine Bedenken gegen
die 17. Anderung des Regionalplans Disseldorf (RPD) zur Anderung der Fest-
legungen zu Freiflachen-Solarenenergieanlagen.
Mit freundlichem Grul3
V-5014-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Oberbirgermeisterin der Stadt Kdln >
Dokument 256593/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
ich bedanke mich fir die Gelegenheit zu o. g. Verfahren Stellung zu nehmen.
Die Prifung hat ergeben, dass die Belange der Stadt KdIn nicht berihrt sind.
Mit freundlichen Grif3en
V-5015-2024-02-01 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Oberbirgermeister der Stadt Leverkusen >
Dokument 187426/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Anlass der 17. Anderung des RPD ist die Anderung verschiedener rechtlicher
Rahmenbedingungen fur die Zulassigkeit von Freiflachen-Solarenergieanla-
gen. Die 17. Anderung des RPD beinhaltet vorrangig eine weitreichende An-
derung der textlichen Festsetzungen.

Dariiber hinaus ist die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Hochst-
spannungsnetzes in die Plandarstellung Gegenstand dieser Anderung des
RPD.

Durch die 17. Anderung des RPD werden keine negativen Auswirkungen auf
die Stadt Leverkusen erwartet. Es werden keine Bedenken oder Anregungen
zu den vorliegenden Unterlagen vorgebracht.

Ich bitte um weitere Beteiligung im Anderungsverfahren des RPD. Vielen Dank.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-5015-2024-02-01 Hinweise:
Oberbirgermeister der Stadt Leverkusen >
Dokument 187426/2024

Regionalplanerische Bewertung

Mit freundlichen GriiRen

V-5016-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Landrat des Kreises Duren >
Dokument 255391/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
wir bedanken uns fir die Beteiligung im o0.g. Verfahren.
Von Seiten des Kreises Diiren sind keine Belange hinsichtlich der 17. Ande-
rung des Regionalplanes Disseldorf betroffen.
Mit freundlichem Gruf
V-5018-2024-02-19 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Landrat des Rhein-Erft-Kreises >
Dokument 240635/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
aus Sicht der vom Rhein-Erft-Kreis zu vertretenden Belange bestehen keine
Bedenken gegen die geplante 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf.
Im Hinblick auf Auswirkungen von Freiflachen-Solarenergieanlagen und ihrer
Netzanschlisse auf Nachbarkommunen sollte bei Vorhaben an der Grenze
zwischen dem Rhein-Kreis Neuss und dem Rhein-Erft-Kreis eine friihzeitige
Einbeziehung der Rhein-Erft-Kreis Kommunen und des Kreises erfolgen.
Mit freundlichen GrifRRen
V-5024-2024-02-13 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Burgermeister der Stadt Wegberg >
Dokument 230359/2024
01 | Sehr.geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

zur 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf werden von Seiten der Stadt
Wegberg keine Anregungen vorgebracht.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-5024-2024-02-13 Hinweise:
Burgermeister der Stadt Wegberg >
Dokument 230359/2024

Regionalplanerische Bewertung

Mit freundlichen GriiRen

V-5028-2024-02-21 Hinweise:
Landrat des Rheinisch-Bergischen >
Kreises

Dokument 257587/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrter Herr [},
nachfolgend lbersende ich Ihnen die Stellungnahmen zu obiger Mal3hahme.

Die Stellungnahmen aus Sicht der Unteren Naturschutzbehdrde:
Amt 67 (Natur- und Landschaftsschutz):

Der Regierungsbezirk Disseldorf grenzt nérdlich und nordwestlich an das
Kreisgebiet an. Im Kreis-gebiet grenzen die Stadte Leichlingen, Burscheid und
Wermelskirchen an die im Regierungsbezirk Dusseldorf gelegenen Stadte
Langenfeld (Kreis Mettmann), Solingen und Remscheid an.

Zeichnerische Festsetzungen sind in der 17. Anderung nicht enthalten. Direkte
Wirkungen in das Gebiet des Rheinisch-Bergischen Kreises hinein sind daher
aktuell nicht gegeben und werden im Rahmen der Beteiligung in der nachfol-
genden Bauleitplanung behandelt.

In diesem Zusammenhang wird der neugefasste Grundsatz G 1 begrif3t, da er
die Kommunen anregt, Flachen fir raumbedeutsame FF-SA planerisch festzu-
legen und diese mdglichst auf konflikt-arme, raumvertragliche Bereiche zu len-
ken, anstatt nur im Einzelfall auf Planungen privater Investoren zu reagieren.

Bedenken werden aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Rheinisch-Bergischen Kreis nicht vorgetragen.

(Ansprechpartner: Herr JJJ 0 22 02 / [l

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Seite 224 von 238



domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11237687/
domea://|HOST=brd-prod01.domea.nrw.de|PORT=3466|TYPE=DOC|OBJECTID=11265179/

17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-5028-2024-02-21 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung

Landrat des Rheinisch-Bergischen >

Kreises

Dokument 257587/2024

Amt 39 (Artenschutz): Die Ausfuhrungen aus Sicht des Artenschutzes werden zur

Grundsatzlich kann durch den Ausbau der Freiflachen-Photovoltaikanlagen mit | Kenntnis genommen. Sie sind Bestandteil moglicher nach-

einer Beeintrachtigung bestimmter Vogelarten sowie Amphibien- und Reptilien | folgender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und mussten
gerechnet werden. dort neu vorgetragen werden.

Fur den Ausbau von Freiflachen-Photovoltaik in Grenzgebieten zum Rhei-
nisch-Bergischen Kreis (ca. 100 m) wird Folgendes angemerkt.

Beziglich der Strecken entlang der Schienenwege wird auf die mogliche Zaun-
eidechsenpopulationen verwiesen. Es wird davon ausgegangen, dass Solar-
energieanlagen hier so strukturiert werden konnen, dass ein geeigneter Le-
bensraum fir die Zauneidechse bestehen bleibt.

Soweit Wiesenflachen fir Solarenergieanlagen genutzt werden, kann eine vor-
herige Uberprufung auf Wiesenvogel (insbesondere Feldlerche, ggf. auch Kie-
bitz) erforderlich sein. Bei Nutzung mit Solarenergieanlagen sollten speziell fir
diese Arten Hilfsprogramme umgesetzt werden.

Feuchtbereiche jeglicher Art sind bezlglich des Artenschutzes als Flache fir
Solarenergieanlagen besonders kritisch zu sehen. Eine Nutzung solcher Fla-
chen bedarf intensive faunistische Voruntersuchungen.

(Ansprechpartner: Frau [JJ§ 0 22 02 / |l

Die Stellungnahmen aus Sicht der Unteren Umweltschutzbehotrde:
Fehlanzeige.

Die Stellungnahmen aus Sicht des Amtes fiur Mobilitat, Klimaschutz und
regionale Projekte:

Keine Stellungnahme abgegeben.

Die Stellungnahmen aus Sicht der Kreisplanung:
Keine Stellungnahme abgegeben.
Mit freundlichen Grif3en
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-5032-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Regionalverband Ruhr >
Dokument 275936/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
vielen Dank fir Ihr Schreiben vom 19.01.2024 und die Beteiligung an dem im
Betreff genannten Verfahren.
Der RVR in seiner Funktion als TOB und in seiner Funktion als Regionalpla-
nungsbehoérde haben keine Hinweise oder Bedenken.
Um weitere Beteiligung am Verfahren wird gebeten.
Mit freundlichen Grif3en
V-5047-2024-02-05 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Bezirksregierung Arnsherg >
Dokument 164188/2024
01 | Sehr geehrter Herr [}, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
das Dezernat 32 der Bezirksregierung Arnsberg meldet Fehlanzeige.
Viele Grulze
V-7000-2023-08-08 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt- = Stellungnahme aus der
schutz und Dienstleistungen der Bundes- friihzeitigen Unterrichtung
wehr /dem Scoping
Dokument 844255/2023
01 | Sehr geehrte Damen und Herren, Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Sie

mit Schreiben vom 11. Juli 2023 (Bezug) informierten Sie mich Uber die 17.
Anderung des Regionalplans Disseldorf (RPD) (Anderung der Festlegungen
zu Solarenergieanlagen) und baten diesbeziglich um meine Stellungnahme.

Die Bundeswehr unterstitzt den Ausbau erneuerbarer Energien, soweit milita-
rische Belange nicht entgegenstehen. Solarenergieanlagen kénnen grundsétz-
lich militarische Interessen, z. B. die militdrischen Richtfunkstrecken beriihren
oder beeintrachtigen.

Dazu nehme ich bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage wie folgt Stellung:

sind Bestandteil méglicher nachfolgender Fachverfahren /
Bauleitplanverfahren und muissten dort neu vorgetragen wer-

den.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-7000-2023-08-08

Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

Dokument 844255/2023

Hinweise:

= Stellungnahme aus der
frihzeitigen Unterrichtung
/dem Scoping

Regionalplanerische Bewertung

Im Regionalplanungsgebiet Diisseldorf befinden sich eine Vielzahl militarischer
Interessengebiete. Folgende militérische Belange kénnen betroffen sein:

» Liegenschaften der Bundeswehr und Gaststreitkréfte (Castle Gate (NATO) -

AFCENT Station Vorst und sein Interessengebiet Emissions-schutzzone;
Materialumschlagzentrum Willich und sein Interessenge-biet Emissions-
schutzzone; Richtfunkstelle Hinsbeck; DstGeb Dusseldorf Wilhelm-Raabe-
Str. und sein Interessensgebiet Emissionsschutzzone; MobStp Dusseldorf
und sein Interessensgebiet Emissionsschutz-zone; DstGeb Disseldorf Lud-
wig-Beck-Str. und sein Interessensgebiet Emissionsschutzzone; DstGeb
Dusseldorf Uerdinger Str.; Beratungs-biro Disseldorf; DstGeb Diisseldorf
Sankt-Franziskus-Str.; DstGeb Dusseldorf Franz-Rennefeld-Weg; DstGeb
Dusseldorf Fillenbachstr.; DstGeb Dusseldorf Grafenberger Allee; Bera-
tungsbiro Dusseldorf Graf-Adolf-Str.; DstLg Mdnchengladbach Hardter Str.
und ihr Interessensgebiet Emissionsschutzzone; DstGeb Ménchengladbach
Lirriper Str.; Vehicle Storage Depot -UK und sein Interessengebiet Emissi-
onsschutzzone; Materiallager Straelen; Von-Seydlitz-Kaserne; Standort-
schieBanlage Emmerich; LV-Anlage Udo - Bunker Uedem; Radarstation Ma-
rienbaum; Sanierungsflaiche Gehoft Verhaelen; Richtfunk SV Kalkar; Wald-
kaserne)  Zustandigkeitsbereich militarischer Luftverkehr (§14 LuftvVG)
Schutzbereich Richtfunk Nr.466 (Vollrahter Hohe — Vorst; Vollrahter Hohe —
Gevelsdorf; Vollrahter H6he)

Schutzbereich Standortschief3anlage Stommeln Nr.526 und ihr Interessen-
gebiet Emissionsschutzzone

Schutzbereich Richtfunk Nr.467 (Vorst — Uedem; Vorst - Vollrahter Hohe;
Vorst)

Schutzbereich Funkstelle Nr. 666 und 665 (Kalkar-Monreberg; Uedem-
Paulsberg

Schutzbereich Richtfunk Nr.499 (Uedem — Vorst; Uedem)
Schutzbereich Radar-/EinsFuDstLw Nr. 131 (Uedem)
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-7000-2023-08-08 Hinweise:

Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt- = Stellungnahme aus der
schutz und Dienstleistungen der Bundes- frihzeitigen Unterrichtung
wehr /dem Scoping

Dokument 844255/2023

Regionalplanerische Bewertung

» Schutzbereich StandortschieRanlage Emmerich Nr.530

* Interessengebiet Testtransponder (Uedem Rotherberg — Marienbaum; Gre-
venbroich -N6rvenich)

* Interessengebiet Luftverteidigungsanlage Marienbaum

* Interessengebiet Richtfunk (Uedem; Vollrahter Hohe — Vorst; Gevelsdorf -
Vollrahter Héhe; Vorst — Uedem; Vorst - Vollrahter Hohe — Vorst)

* Interessengebiet Funkstelle (Marienbaum; Uedem; Kalkar; Grevenbroich;
Vollrahter Hohe; Vorst)

* Interessengebiet Emissionsschutzzone (Standortschiel3anlage Emmerich;
Materiallager Straelen; Von-Seydlitz-Kaserne; LV-Anlage Udo - Bunker Ue-
dem; Radarstation Marienbaum; Richtfunk SV Kalkar; Standortiibungsplatz
Wesel Bislicher Wald; Waldkaserne und Materialumschlagzentrum Willich)

+ StralRenverkehrsanlage (Zufahrt zum Materiallager Straelen)
» 5 inaktive Wasser- und Schifffahrtsanlagen

+ stillgelegte Pipeline und Olsperren

* Interessengebiet MilitéarstralRengrundnetz (MSGN)

Ich mache darauf aufmerksam, dass die o0.a. Aufzéhlung die grundsatzlichen
Bundeswehr-Belange auffiihrt, jedoch nur vorbehaltlich umfassend ist. Eine
abschlie3ende Betrachtung ist erst im konkreten (formellen) Verfahren mog-
lich.

Nicht alle Interessengebiete fihren zum ganzlichen Ausschluss von Solarener-
gieplanungen. Es sind jedoch Einschrankungen maglich, die erst nach Vorlage
der konkreten Bauplanung (insbes. genauer Standort und Bauhthe) vollum-
fanglich beurteilt werden kdnnen.

Die Bundeswehr behalt sich daher vor, im Rahmen des weiteren Beteiligungs-
verfahrens zu gegebener Zeit, wenn nétig, Einwendungen geltend zu machen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-7000-2023-08-08 Hinweise:

Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt- = Stellungnahme aus der
schutz und Dienstleistungen der Bundes- frihzeitigen Unterrichtung
wehr /dem Scoping

Dokument 844255/2023

Regionalplanerische Bewertung

Auch erlaube ich mir den Hinweis, dass Liegenschaften der Bundeswehr im
Planungsgebiet eines Regionalplans nicht Uberplant werden dirfen, da sie der
Planungshoheit des Landes entzogen sind. Sie sind dennoch im Regionalplan
entsprechend zu berticksichtigen (8 2 Abs. 2 Nr. 7 ROG) und auszuweisen.
Die Planungshoheit der genutzten Flachen obliegt ausschliefZlich der Bundes-
wehr und es ist zu berilicksichtigen, dass von diesen entsprechende Emissio-
nen ausgehen.

Ich bitte Sie, mich tGber den weiteren Fortschritt unter Angabe meines Zeichens
[11-0994-23-ROG zu informieren. Als Trager offentlicher Belange fir die Bun-
deswehr sind wir bemiht und daran interessiert militarische Erfordernisse mog-
lichst friihzeitig einzubringen. Wir freuen uns auf die weitere Abstimmung und
Zusammenarbeit.

Mit freundlichen GrifRen

V-7000-2024-02-01 Hinweise:
Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt- >

schutz und Dienstleistungen der Bundes-

wehr

Dokument 161228/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Bezug:

1. Ihr Schreiben vom 11.07.2023; lhr Zeichen: 32.01.02.01-17. RPA

2. Meine Stellungnahme vom 08.08.2023; meine Zeichen: 111-0994-23-ROG
3. Ihr Schreiben vom 19.01.2024: |hr Zeichen: 32.01.02.01-17. RPA

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 19. Januar 2024 (Bezug 3) informierten Sie mich tber die
17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf (RPD) (Anderung der Festlegun-
gen zu Freiflachen- Solarenergieanlagen) und baten diesbezlglich um meine
Stellungnahme.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Er-
ganzend wird auf die Regionalplanerische Bewertung zu

V-7000-2023-08-08 (s.0.) verwiesen.
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17. Anderung des RPD - Verfahrensbeteiligung

V-7000-2024-02-01 Hinweise:
Bundesamt fir Infrastruktur, Umwelt- >

schutz und Dienstleistungen der Bundes-

wehr

Dokument 161228/2024

Regionalplanerische Bewertung

Dazu nehme ich bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage wie folgt Stellung:
Meine Stellungnahme vom 8. August 2023 (Bezug 2) behalt weiterhin ihre Gul-
tigkeit.

Mit freundlichen Grif3en

V-7005-2024-02-08 Hinweise:
Architektenkammer Nordrhein-Westfalen >
Dokument 204681/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der 17. Anderung des Regionalplans Dusseldorf geht es um die Anderung
der Festlegungen zu Freiflachen-Solarenergieanlagen, die sich an die gean-
derten rechtlichen Rahmenbedingungen durch den LEP NRW, das BauGB und
das EEG anpassen. Dabei wird die bisher recht enge Flachenkulisse fir Frei-
flachen-Solarenergieanlagen deutlich erweitert. Auch in Allgemeinen Sied-
lungsbereichen und in Bereichen fiir gewerblich-industrielle Nutzung wird die
Errichtung von Freiflachen-Solaranlagen nun moéglich sein. Hierzu nimmt die
Architektenkammer Nordrhein Westfalen (AKNW) Stellung wie folgt und er-
laubt sich folgende Hinweise:

Die AKNW erkennt den dringlichen Bedarf des Ausbaus erneuerbarer Energien
an. Der Ausbau erneuerbarer Energien muss aber auch eine bedarfsgerechte
Siedlungsentwicklung (insbesondere fur den dringend benétigten Wohnungs-
bau) berticksichtigen. Die Planung muss aus Sicht der AKNW weiterhin kom-
pakte Siedlungsstrukturen unter Berlcksichtigung baukultureller Aspekte zu-
lassen konnen. Die Kommunen sollten daher von der Aufforderung Gebrauch
machen, im Rahmen von gesamtrdumlichen Konzepten mdglichst raumver-
tragliche und konfliktarme Standorte zu definieren, um grof3flachige Inan-
spruchnahmen an stadtraumlich ungeeigneten Standorten zu verhindern.

Mit freundlichen GriRRen

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Bezirksregierung Arnsberg >
- Abt. Bergbau und Energie in NRW -
Dokument 284744/2024
01 | Sehr geehrte Damen und Herren Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
bzgl. der 17. Anderung des Regionalplans Diisseldorf, welche keinen konkre-
ten Raumbezug bzw. zeichnerische Festlegungen aufweist, bestehen seitens
der Abteilung 6 - Bergbau und Energie in NRW — weder Bedenken noch Anre-
gungen. Die textlichen Anpassungen an den LEP NRW sind nachvollziehbar,
Die nachrichtliche Ubernahme der Darstellung des bestehenden Hochstspan-
nungsnetzes wurde zur Kenntnis genommen.
Mit freundlichen Grif3en
V-8004-2024-02-26 Hinweise: Regionalplanerische Bewertung
LVR >
- Amt fur Denkmalpflege im Rheinland -
Dokument 285005/2024
01 | Stellungnahme des LVR-Amtes fir Denkmalpflege im Rheinland geméaR § | Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

8 3 und 22 Abs. 4 Satz 6 und Abs. 5 DSchG NRW

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fiir die Beteiligung an der 17. Anderung des Regionalplans Diis-
seldorf. Diese Anderung sieht vor, die Planung von FF-SA (Freiflachen-Solar-
energieanlagen) kiinftig zu erleichtern und dies mit den Vorgaben des LEP ab-
zustimmen. Konkrete Flachen wurde noch nicht festgelegt, daher ist auch eine
Prifung der Betroffenheit der Schutzguter erst auf den nachfolgenden Ebenen
geplant.

Wie im Umweltbericht in den Tabellen 4 bis 8 angemerkt wurde, kbnnen denk-
mal-pflegerische Belange aufgrund der Streichung der bisherigen Ziele Z1- Z3
sowie des Grundsatzes G1 in groRerem Ausmal betroffen sein als bisher. Aus-
schlaggebend ist, dass bestimmte Regelungen aufgehoben werden und die
Errichtung von FF-SA im Freiraum somit auch in den in Tabelle 4 angespro-
chenen historischen Kulturlandschaften erleichtert wird. Durch die optische
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- Amt fir Denkmalpflege im Rheinland -

Dokument 285005/2024

Regionalplanerische Bewertung

Uberformung kann laut Umweltbericht die Beeinflussung von Sichtbeziehun-
gen und Beeintrachtigung des kulturellen Erbes eine Folge sein. Denkmalpfle-
gerisches Ziel sollte neben visuellen Beeintrachtigungen der substanzielle
Schutz historischer Kulturlandschaftsbereiche sein.

Die Kriterien der Tabelle 2 (S. 71) zeigen Beispiele mdglicher Auswirkungen
auf die Schutzgiter, die genannten Auswirkungen auf historische Kulturland-
schaften und denkmalgeschiitzte Objekte/Bereiche weisen auf notwendige
Prifungen in den nachsten Planungsebenen hin. Wir bedauern, dass unsere
Anregung in unserer Stellungnahme vom 8.8.2023, baubedingte und anlage-
bedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturgiter (Kulturelles Erbe) in der
Wirkmatrix (Tabelle 3, S. 86) ebenfalls zu markieren, bislang nicht aufgenom-
men wurde.

Mit den neuen Grundsatzen G1-G4 soll tiber die kommunale Bauleitplanung,
innerhalb der die FF-SA-Flachen nach Baurecht geplant werden, eine Minde-
rung der moglichen Auswirkungen erreicht werden. Der neue Grundsatz G1
zielt auf eine konflikt-arme, raumvertragliche Steuerung sowie Vermeidung,
Verringerung und Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen durch geeignete
Standortwahl ab. Wir begrii3en, dass der Grundsatz G2 die mogliche Barriere-
wirkung und visuelle Beeintréachtigungen von historischen Kulturlandschaften
durch bandartigen Strukturen der FF-SA mindern soll, allerdings wird auch
prognostiziert, dass eine Verhinderung nicht moglich sein wird. Eine erlaubte
Lange der Flachen von bis zu 500m lasst Konfliktsituationen befiirchten. Die
gemald Grundsatz G3 vorgesehene umgebungsangepasste Eingrinung der
FF-SA-Standorte wird begrif3t, auch deren Festsetzung in den Bauleit-planen.
Dadurch kdnnen ggf. in der Tat visuelle Beeintrachtigungen von historischen
Kulturlandschaftsbereichen gemindert werden.

Die Empfehlung des Umweltberichts, dass Kommunen ein gesamtraumliches
Solarenergiekonzept erstellen sollen, um dabei evtl. geeignetere Flachen (wie

Die Ausfuhrungen zu baubedingten und anlagenbedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturgiter werden zur
Kenntnis genommen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehérde:

Die baubedingten Auswirkungen sind nur temporar und wur-
den daher im Rahmen der SUP nicht beriicksichtigt. Die an-
lagebedingten Auswirkungen wurden hingegen berticksich-
tigt. Hierbei wurden nachfolgende Punkte gewertet:

- dauerhafte Flacheninanspruchnahme und Funda-
mentgriindungen

- landschaftsfremde optische Reize und visuelle Sto-
rungen.
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Dokument 285005/2024
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bspw. Uberdachung von Parkplatzen statt Inanspruchnahme von unbelasteten
Freirdumen) erkennen zu kénnen, wird von uns begrif3t. Trotz der Uberaus
sorgfaltigen Umweltprifung kénnen erhebliche Auswirkungen nicht ausge-
schlossen werden, dies kann aber aufgrund der noch ausstehenden Flachen-
auswahl erst in der nachfolgenden Planungsebene untersucht werden. Hier
regen wir eine frihzeitige Suche nach Standorten und eine Einbindung der zu-
stéandigen Unteren Denkmalbehdrde und des LVR-Amits fiir Denkmalpflege im
Rheinland an. Das kulturelle Erbe muss angesichts der mdglichen Auswirkun-
gen in den nachfolgenden Planungsebenen auf Betroffenheit und Beeintrach-
tigungen in substanzieller, sensorieller und funktionaler Hinsicht gepruft wer-
den.

Bei Fragen kdnnen Sie sich gerne bei uns melden.
Mit freundlichen Grif3en

Die Anregung zur frihzeitigen Suche nach Standorten und
der Einbindung des LVR-Amts fir Denkmalpflege wird zur
Kenntnis genommen. Sie ist Bestandteil mdglicher nachfol-
gender Fachverfahren / Bauleitplanverfahren und miusste
dort neu vorgetragen werden.

V-8012-2024-02-26 Hinweise:
Landschaftsverband Rheinland >
Dokument 284400/2024

Regionalplanerische Bewertung

01

Sehr geehrte Damen und Herren,

zunachst leite ich Ihnen die Stellungnahme meines Fachbereiches 91.20
-Landschaftliche Kulturpflege- weiter.

Hiermit mdchte ich Sie innerhalb meiner Stellungnahme dartber informieren,
dass keine Betroffenheit bezogen auf Liegenschaften des LVR vorliegt und da-
her keine Bedenken gegen die 0.g. MalBhahme geaulert werden.

Diese Stellungnahme gilt nicht fur das LVR-Amt fur Denkmalpflege im Rhein-
land in Pulheim und das LVR-Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland in
Bonn; es wird darum gebeten, deren Stellungnahmen gesondert einzuholen.

Ich bedanke mich vielmals fir ihre Bemihungen und verbleibe
Mit freundlichen Grif3en

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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02

LVR-Dezernat Kultur und Landschaftliche Kulturpflege

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr [,

vielen Dank fur die Beteiligung am o.g. Verfahren. Zu der geplanten 17. Ande-
rung des Regionalplanes nehme ich nachfolgend aus Sicht der LVR-Abteilung
Kulturlandschaftspflege Stellung.

Zu den Kernkompetenzen des Landschaftsverbandes Rheinland z&hlt die Kul-

turlandschaftspflege. Im Sinne des ROG (2008 [FuRnote 1: Raumordnungsgesetz vom
22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), zuletzt gedndert durch Artikel 2 Absatz 15 des Gesetzes vom 20. Juli

2017 (BGBL. 1 S. 2808)]) befasst sich diese mit den historisch gepragten und gewach-
senen Kulturlandschaften im Rheinland. Ubergreifend regelt das ROG §2 Abs.
2 Nr. 5: ,Kulturlandschaften sind zu erhalten und zu entwickeln. Historisch ge-
pragte und gewachsene Kulturlandschaften sind in ihren pragenden Merkma-
len und mit ihren Kultur- und Naturdenkmélern zu erhalten.”

Aus kulturlandschaftlicher Sicht sind fiir den Landschaftsverband Rheinland
folgende Untersuchungsgegenstande bedeutsam:

o die im § 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB aufgelisteten Belange der Baukultur, des
Denkmalschutzes und der Denkmalpflege, die erhaltenswerten Ortsteile,
Stralen und Platze von geschichtlicher, kiinstlerischer oder stadtebauli-
cher Bedeutung und die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes so-
wie

o diein 8§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB genannte Landschaftspflege sowie die er-
ganzenden Vorschriften zum Umweltschutz nach § 1la Abs. 2 und 3
BauGB,

o diein 8 1 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG geforderte Bewahrung historisch ge-
wachsener Kulturlandschaften, auch mit ihren Kultur-, Bau- und Boden-
denkmalern, zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und

Schonheit sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft. [Fur-
note 2: 81, Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG: ,Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere Naturlandschaften

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.
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und historische gewachsenen Kulturlandschaft, auch mit Ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkma-
lern, vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrdchtigungen zu bewahren. ]

Aus kulturlandschaftspflegerischer Sicht ist insbesondere das Schutzgut ,Kul-
turelles Erbe“ (Baudenkmaler, Denkmalbereiche, historisch erhaltenswerte
Bausubstanz, Bodendenkmaler, vermutete Bodendenkmaler, historische Kul-
turlandschaftsbereiche und historische Kulturlandschaftselemente sowie das
Immaterielle Erbe [FuBnote 3: Das Immaterielle Erbe ist fir Planungen und Vorhaben relevant, sofern

es raumlich zu konkretisieren und zu lokalisieren ist.]) Gegenstand der Betrachtung. [FuRnote
4: Kulturglter sind Bestandteil des Kulturellen Erbes: ,Kulturgliter sind Zeugnisse menschlichen Handelns
ideeller, geistiger und materieller Art, die als solche fur die Geschichte des Menschen bedeutsam sind und
die sich als Sachen, als Raumdispositionen oder als Orte in der Kulturlandschaft beschreiben und lokalisie-
ren lassen. Der Begriff Kulturgut umfasst damit sowohl Einzelobjekte oder Mehrheiten von Objekten, ein-
schlief3lich ihres Umgebungsbezuges, als auch flachenhafte Strukturen sowie rdumliche Beziehungen bis
hin zu kulturhistorisch bedeutsamen Landschaftsteilen und Landschaften” (UVP-Gesellschaft e.V. (Hg.): Kul-
turgiter in der Planung. Handreichung zur Beriicksichtigung des Kulturellen Erbes bei Umweltpriufungen.

Koin 2014).]

Beriicksichtigung des Schutzguts ,,Kulturelles Erbe“

Zunachst begrufen wir, dass die Auswirkungen auf bedeutsame Kulturland-
schaftsbereiche im Rahmen der Umweltprifung betrachtet und gewirdigt wer-
den.

Als positiv wird auch angesehen, dass keine konkrete Flachenkulisse zugrunde
gelegt wird, sondern die Kommunen in die Lage versetzt werden, eine eigene
aktive Planung voranzutreiben, fiir die dann jeweils im Rahmen der Bauleitpla-
nung eigene Beteiligungsverfahren absolviert werden. So kann jede einzelne
Planung konkret auf die ggf. ausgeldsten Beeintrachtigungen hin untersucht
werden.

AuRRerdem wird die starke Berticksichtigung der Belange von Natur- und Arten-
schutz positiv gesehen. Insbesondere ist nach Moglichkeit die Bevorzugung
von Biotop-PV und die Verschonung von Biotopverbundflachen vorgesehen.
Auch ist die Ricksichtnahme auf besonders fruchtbare Boden positiv. Ebenso
werden die Vermeidung von bandartigen FF-SA und die Vorgabe einer Eingru-
nung von FF-SA begrifit.
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Als Vorschlag, um die Gesamtkulisse der fur die Energiewende vorgesehenen
FF-SA nicht unndétig grof3 zu halten, sollte insbesondere bei Planungen im be-
bauten Umfeld ein Vorrang fiir PV- und Solaranlagen auf Déachern festgelegt
werden.

An Autobahnen kénnen Larmschutzwande mit PV-Anlagen bestlickt werden.

Im Grundsatz G4 ist geregelt, dass FF-SA im Siedlungsraum nur untergeordnet
errichtet werden sollen. Die Ansicht, dass FF-SA als Arrondierung am Ortsrand
dienen kénnen, wird aus unserer Sicht jedoch nicht geteilt, da gerade die Ein-
bindung des Ortsrandes in die umgebende Landschaft wesentlich ist. Deshalb
sollte von dieser Formulierung mdglichst abgesehen werden.

Im Umweltbericht auf Seite 34 fehlt in der Tabelle ,Wirkmatrix“ das Kreuz in
der Spalte ,Kulturguter / sonstige Sachguter und der Zeile ,Anlagebedingt —
Zerschneidung der Landschaft”. Freiflachen-Solarenergieanlagen (FF-SA) ha-
ben einen starken zerschneidenden Effekt auf die Landschaft. Besonders gilt
das fir die relativ hoch aufgestanderten Agri-PV-Anlagen. Auf Seite 37 des
Umweltberichts wird festgestellt, dass durch die Planung mit einer deutlichen
Zunahme von FF-SA auch in historischen Kulturlandschaften und damit zu Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes zu rechnen ist. Angesprochen werden die
optische Uberformung und (abhangig von der Bauart) die Beeinflussung von
Sichtbeziehungen. Die zu erwartenden Beeintrachtigungen betrachte ich dar-
tber hinaus als erheblich.

Zu bedenken sind auch noch die folgenden Aspekte:

Es handelt sich nicht nur um eine ,optische Uberformung®, sondern vielmehr
um eine technische Uberpragung. Durch FF-SA werden Anlagen errichtet, die
sich vom gewohnten Landschaftsbild abheben, und Materialien verwendet, die
aufgrund von Spiegelungen optisch besonders auffallig sind.

AulRerdem kann es durch die Verschiebung von Mal3stablichkeit zu Kippeffek-
ten kommen, da die hinzukommenden FF-SA die bestehende historische Kul-
turlandschaft mit ihren wertgebenden Elementen ggf. in Bezug auf Flachen-
ausdehnung und optische Wirkung Uberpragen kdénnen.

Der Anregung bei Planungen im bebauten Umfeld einen
Vorrang fir PV- und Solaranlagen auf Dachern festzulegen
wird nicht gefolgt, da solche Vorgaben in den Bereich des
Bodenrechts und damit in die Planungshoheit der Kommu-
nen fallen. Sie sind daher nicht der Raumordnung zugang-
lich.

Die Ausfuihrungen zu PV-Anlagen an Larmschutzwanden
werden zur Kenntnis genommen. Sie sind Bestandteil
maglicher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfah-
ren und mussten dort neu vorgetragen werden.

Die Ausfuhrungen zu Grundsatz G4 und zum Aspekt von
FF-SA als Arrondierung am Ortsrand werden zur Kenntnis
genommen. Da sich Grundsatz G4 entsprechend der Erlau-
terung jedoch allgemein auf die Planung von Flachen fur FF-
SA im zeichnerisch festgelegten Siedlungsraum bezieht, ist
nicht ersichtlich, woher die konkrete Aussage zur ,Ansicht,
dass FF-SA als Arrondierung am Ortsrand dienen kénnen®
herriihrt, da die 17. Anderung des RPD dies so nicht explizit
formuliert.

Im Umweltbericht auf S. 43 wird hinsichtlich der Auswirkun-
gen des neuen Grundsatzes G4 auf das Schutzgut Mensch
und die menschliche Gesundheit ausgefiihrt, dass ,Durch die
geplante Neueinfuhrung des Grundsatzes [soll] eine Nutzung
des Siedlungsraums selbst durch die Errichtung von FF-SA
allenfalls nur untergeordnet in Randbereichen erfolgen und
diese maoglichst nicht beeintrachtigen. Im Falle von arrondie-
renden Inanspruchnahmen fir FF-SA kann es durch visuelle
Beeintrachtigungen zu einer negativen Wirkung auf die Erho-
lungsfunktion des Menschen kommen. Je nach Gestaltung
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In Bezug auf die vorgelegte Planung bestehen also wegen der damit einherge-
henden groRen Raumwirkung aus kulturlandschaftlicher Sicht erhebliche Be-
denken. Wir bitten, insbesondere die im LEP benannten Ziele der erhaltenden
Kulturlandschaftsentwicklung bei den Planungen zu berlcksichtigen:

¢ ,Regionale Vielfalt und Identitat entwickeln: Durch "erhaltende Kulturland-
schaftsentwicklung" soll die Vielfalt der nordrhein-westfélischen Kultur-
landschaften und das kulturlandschaftliche Erbe erhalten und als Anker
der regionalen Identitat entwickelt werden.“ (LEP, S. 3)

o Es ist Aufgabe weiterer Planungen, dies [die Raumentwicklung] so zu
ordnen, dass dabei der Charakter der Kulturlandschaft grundsatzlich er-
halten bleibt.” (S. 16)

Wir bitten diese Hinweise flr die weitere Planung zu berlcksichtigen.
Fur Fragen und Beratung stehe ich lhnen gerne zur Verfligung.
Mit freundlichen GrifRRen

der Anlagen kdnnen sie aber auch ein auflockerndes Gestal-
tungselement im Siedlungsgeflige darstellen®. Es obliegt so-
mit der kommunalen Bauleitplanung, ob FF-SA standortbe-
zogen als untergeordnete Arrondierung am Ortsrand dienen
kénnen. Die 17. Anderung des RPD trifft hierzu keine pau-
schale Aussage.

Inhaltlich scheint sich dies auch auf die Erlauterungen ,Prio-
risierung maoglicher Standorte fir FF-SA am Siedlungsrand®
zu Grundsatz G1 zu beziehen.

Klarstellung der Regionalplanungsbehérde:

Die oben zitierte Erlauterung zu Grundsatz G1 zielt ab auf
eine etwaige Priorisierung von FF-SA-Standorten am Sied-
lungsrand durch die Kommunen im Rahmen der kommuna-
len Planungshoheit. Sie bericksichtig dabei die Festlegung
des LEP NRW in Grundsatz 10.1-17, dass fir ,raumbedeut-
same Freiflachen-Solarenergieanlagen im Freiraum sollen
vorzugsweise [Flachen] angrenzend an den Siedlungsraum
[...] genutzt werden [sollen].”

Der Anregung in der Wirkmatrix des Umweltberichts (Seite
34) ein Kreuz fur den Wirkfaktor ,Zerschneidung der Land-
schaft auch bei dem Schutzgut Kulturgiiter und sonstige
Sachgiter zu setzen, wird nicht gefolgt. Der Wirkfaktor
,Zerschneidung der Landschaft wird (bereits) beim Schutz-
gut Landschaft beriicksichtigt, da dieses Schutzgut davon
primar betroffen ist. Eine Erfassung des gleichen Wirkfaktors
beim Schutzgut Mensch wirde zu einer Doppelerfassung
und somit zu einer Verzerrung des Ergebnisses fuhren.

Die Ausfihrungen und erheblichen Bedenken in Bezug
auf die grofe Raumwirkung aus kulturlandschaftlicher Sicht
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werden zur Kenntnis genommen. Sie kommen jedoch erst
bei der konkreten Planung FF-SA-Standorten auf Ebene
maglicher nachfolgender Fachverfahren / Bauleitplanverfah-
ren zum Tragen und muassten dort neu vorgetragen werden.
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