Bezirksregierung Dusseldorf Stand: 05.07.2017
Fur eine 3. Beteiligung zum RPD vorgesehene Anderungen

Hier: Anderungen des Umweltberichtes im Vergleich zur Fassung
gemal Regionalratsbeschluss vom 23.06.2016
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A3BT-UB Textteil

Deckblatt:
Umweltprufung
zur Fortschreibung des
Regionalplans Dusseldorf
Stand 04.07.2017
e
Innenblatt:

Heme, den 38.06:2016 04.07.2017

Seite 3 alt / Seite 3 neu
Mit Datum vom 08. Februar 2017 hat der neue Landesentwicklungsplan Nordrhein-

Westfalen Rechtskraft erIanqt Dea;gel{epde—lzandesennmekluﬂgsplan4¥e¥d¥hem%#esﬁalen

#enden—Flla%mgen—gaqq—§—4—RQG—zu—bemeKS|ehﬂgen—Auf eler—dleser Grundlage des—I:EP
legt der Regionalplan Dusseldorf gemafl § 18 Abs. 1 LPIG die regionalen Ziele der Raum-

ordnung fur alle raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen im Planungsgebiet fest. Er
konkretisiert und erganzt daher die landesplanerischen Vorgaben auf regionaler Ebene.

Fachplanung

Die im LEP sowie im Regionalplan Dusseldorf festgelegten Ziele und Grundsatze der
Raumordnung setzen den Rahmen fur die raumbedeutsamen Planungen der Fachplane.
Hierbei besteht in NRW eine besondere Beziehung des Regionalplans zur Landschaftspla-
nung sowie zur forstlichen Rahmenplanung. Gemaf § 18 Abs. 2 LPIG tbernehmen die Re-
gionalpl&ne die Funktionen eines Landschaftsrahmenplanes im Sinne des Landschaftsge-
setzes (8 15-6 LG NWLNatSchG NRW) sowie eines forstlichen Rahmenplanes gemaf Lan-
desforstgesetz (§ 7 LFoG). Sie bilden daher auch in fachrechtlicher Hinsicht den tberortli-
chen Rahmen zur Verwirklichung von Naturschutz und Landschaftspflege sowie zur Siche-
rung des Waldes.




Seite 6 alt / Seite 6 neu:

Die erste Offenlage des Planentwurfs und des Umweltberichts erfolgte im Zeitraum
15.10.2014 bis 31.03.2015. Der Regionalrat des Regierungsbezirkes Diisseldorf hat darauf-
hin in der 65. Sitzung am 23.06.2016 einen Beschluss zur Durchflihrung eines zweiten Be-
teiligungsverfahrens zum gednderten Entwurf gefasst. Dieses wurde im Zeitraum
01.08.2016 bis 07.10.2016 durchgefuhrt. Die Hinweise aus den jeweils eingegangenen Stel-
lungnahmen wurden, soweit relevant, in den Planentwurf und den vorliegenden Umweltbe-
richt eingearbeitet.

Seite 13 alt / Seite 13 neu:

Des Weiteren werden nachrichtlich in den Regionalplan tbernommene Planinhalte (z. B.
Abbildung des Netzzusammenhangs vorhandener StraRen.—Larmschutzzonen-auf-Grandla-
ge-desLEP-Entwurfs—vem—Juni-2013) nicht vertiefend geprift. Sie sind nicht Gegenstand
des Entscheidungsprogramms der Fortschreibung des Regionalplans, so dass diese allein
als Belastung oder Entlastung in die Umweltpriifung des Gesamtplans eingehen.

Seite 14 alt / Seite 14 neu:

Bei der Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes werden neben der Auswertung der
allgemeinen Daten- und Informationsgrundlagen auch die Stellungnahmen aus dem Sco-
ping-Verfahren und dem 1. und 2. Beteiligungsverfahren bericksichtigt.

Seite 15 alt / Seite 15 neu:

In Abhangigkeit von der raumlichen Lage der Darstellungen des Regionalplans, bei denen
mit erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen ist, ist zu klaren, ob die Beschreibung und
Bewertung punktuell und kleinrdumig auf Nachbarlander (Niederlande) auszudehnen ist. Die
Beschreibung des Umweltzustands sowie die Darstellung erheblicher Umweltauswirkungen
erfolgt auf der Basis vorhandener Daten und Informationen, die im Rahmen der schriftlichen
Beteiligung der Niederlande im Scoping und zwischenzeitlich erfolgter Beteiligungsverfahren
angefordert und Ubermittelt wurden.




Seite 16 alt / Seite 16 neu:
Schutzgiiter fiele des Umweltschutzes

Menschen/ * SicherungundEntwicklung des Erholungswertes
menschliche von Matur und Landschaft (§ 1 BMatSchiz, §13
Gesundheit MRS E-EE-M)

¢  Schutzvor schidlichen Umwelteimyvirkungen auf
den Menschen durch Larm, Erschiitterungen, elekt-
romagnetische Felder, Strahlungund Licht (LUmge-
bungslamrichtlinie 2002/M4%EG, § 47 a-f BImSch(G,
E2ROG, 851, 43 BlmSchiz, 16.,18., 26. und 35,
BlmSch', TA Ldrm)

*  Schutzvor schidliichen Auswirkungenaufdie
menschliche Gesundheit durch Luftv erunreinigun-
gen (Richtlimie 2008/50/EG dber Luftqualitit und
saubere Luft fir Europa,

& 2 ROG, Geruchsimmissionsrichtlinie GIRL, Mati-
onale Machhaltigkeitsstrategie, £§ 1, 48 BlmSchG,
39. Blm3chV, TA Luft)

Tiere, Pflanzen, +* SchutzwildlebenderTiere, Pflanzen, ihrerLebens-
Biologische stitten und Lebensriume, der biologischen Vielfalt
Vielfalt (FFH-Richtlinie 92/43EW G, Vogelschutzrchtlinie
T40EW G, Nationale Strateqgie zur biologischen
Vielfalt, §€1, 23, 30, 32, 33, 44 BNatSchG, 562
LGRWE 42 | MatschiG MRWg, &2 ROG)
*  Sicherungsdmtlicher Gewisser als Bestandteil des
Maturhaushaltesundals Lebensraum fir Tiere und
Pflanzen (E6WHG & 2 LWG, &1 BMatSchG §2

ROG)
*+ Schaffung eines Biotopverbundsystems (§ 21
BMatSchiz)
Boden * Sparsamer Umgang mit Grundund Boden
(§ 1 LBod3chi)

* Sicherungder natiidichen Bo denfunktionen sowie
der Funiktion als Archiv der Matur- und Kulturge-
schichte (§ 1 BBodSchis,

& 1 BMatSch, §1 LBodSchi,
E2ROG)

+ Schadliche Boderverdnderungen sind abzuwehren,
der Boden und Altlastensind zu sanieren (€ 1
BBodSchiG, &1 LBod3chiG)

Wasser * Schutz der Gewdsser vor Schadstoffeintrigen
(Kommunale Abwassemichtlinie 31/271/EWGs0-
wie Richtlinie Gber die QGualitidt von Wasserfir den
menschlichen Gebrauch S8/83/EG,

Kriterien

*  Auswirkungenauf Kurorte/
-gebiete und Erholungsorte /
-gebiete

s Auswirkungenauf die Erho-
lungssituation (lAmarme
Réume)

*  Auswirkungenauf die Wohn-
situation/ Siedlungsbereiche

= Auswirkungenauf natur-
schutzrechtlich geschiitzte
Bereiche (Matura 2000-
Gebiete, Nationalparke, Ma-
turschutzgebiete, geschiitde
Biotopenach &30
EMatSchG bew. 5821
BAME 47 | NatSehz NRW)

= Auswirkungen auf (verfah-
renskritische WVorkommen)
planungsrelevante(r) Pflan-
zen-und Tierarten

* Auswirkungenauf schutz-
wirdige Biotope

= AuswirkungenaufBio-
topverbundflichen

*  Auswirkungenauf
schutzwiirdige Boden

= Auswirkungen auffestge-
setzie Wasserschutzgebiste,
Einzugs gebiete von &ffentli-
chen Trinkwass ergewin-




Seite 17 alt / Seite 17 neu:
Ziele des Umweltschutzes

Schutzgiiter

Klima / Luft

Landschaft

Kultur- und
sonstige Sach-
giiter

& 27T WHG)

Erreichen eines guten mengenméligen und chemi-
schen Zustands des Grundwass ers

(& 47 WHG, Art. 4 WRRL)

Erreichen eines guten dkologischen Zustands /
Potenzials und eines guten chemischen Zustands
der Oberflichengewisser

(& 29 WHG Art. 4 WRRL);

Vaorbeugung der Entstehung von Hochwass erschi-
den und Schutz von Ubers chwemmungsgebisten
(§§ 72-T8 WHG, Art. 1 Hochwassemisikomanage-
mentrichtlinie 2007/80EG, § 1 BMatSchi, §2
ROG)

Sicherung der &ffentlichenWasserversorgung (§§
48, 50, 51, 52 WHG)

Vermeidungvon Beeintrdchtigungen der Luft und
des Klimas (§ 1 BMatSchG, § 1 BilmSchiz)

Verringenng der Gesamtsumme der Treibhaws-

gasemissionenin Mordrhein-Westfalen bis zum
Jahr 2020 um mindestens 25 Prozent und biszum
Jahr 2050 um mindestens 80 Prozent im Vergleich
zu den Gesamtemissionen des Jahres 1990 (£3
(1} Klimaschutzgesetz NRW)

Steigerung des Ress ourcenschutzes, der Ressour-

cen-und Energieeffizienz, der Energieeins paning
und Ausbau Erneverbarer Energien zur Yerringe-
rung der Treibhausgasemissionsn (& 3 (2} Klima-
schutzgesetz NRW)

Bearenzung der negativen Auswitkungen des Kli-
mawandels durch die Erarbeitungund Umsetzung
van i und auf die jeweilige Reqgi-
on abgestimmien Anpassungsmaknahmen (&3 (3)
Klimaschutzgesetz NRW)

Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schianheit der
Landschaft s owie des Erholungsweres (§ 1
BMat3chi, §2 ROG)

Bewahrungwvon Maturlands chaftenund historisch
gewachsenen Kulturlandschafien vorVerunstal-
tung, Zersiedelungund sonstigen Beeintracht gun-
gen (& 1 BMatSchG, §2 ROG)

Schutz der Baudenkméler, Denkmalbereiche, Bo-
dendenkméler! archiologischen Fundstellen, Kul-
turdenkméler (& 1 BMatSchG, §2R0OG, &8 1und 2
D3chG NW)

Bewahrungwvon historisch g ewachs enen Kultur-
landschaftenvor Verunstatung, Zersiedelungund
sonstigen Beeintrichtigungen (€ 1 BMatSchG, &2
ROG)

Kriterien

nungsanlagenundResenve-
gebiete

Auswirkungen auf Uber-
schwemmungs gebiete

Auswirkungen auf klimati-
scheund lufthygienische
Ausgleichsraume
Auswirkungen auf klimarel e-
vante Baden

Auswirkungen aufdas Land-

schaftsbild

Auswirkungen auf natur-
schutzrechtlich geschiitzte
Bereiche (Maturparke, Land-
schaftsschutzgebigte, ge-
schitzte Landschaftsbe-
standteile)
Auswirkungenauf LZVR

Auswirkungen auf histori-
sche Kulturlands chaften
Auswirkungen auf denkmal-
geschitzie Objekte / Berei-
che




Seite 18 alt / Seite 18 neu:

Thema Grundlage /! Quelle

Kurorte / Kurgebiete sowie Erholungsorte / .
Erholungsgebiete

Erholen(lirmame Riume) .

Waohnen .

Kur- und Erholungsorteim Regiemnngs bezirk Dis-
seldorf (Ministerialbldtter NRWY,
(Ministeralblitter NRW hitp:/s gv.lds. nrw.del)

LANUY NRW (lirmarme naturbezogene Erho-
lungsriume; Datenabfrage Marz 2012

Siedlungsdarstellungen des aktuellen Regional-
plans GEPS9

Datensitze des digitalen Basis-Landschafts models
(Basis-DOLM) (vorallem fir Ortslagen mitweniger
als 2.000 Einwohnem)

aktuelle Rechtsverordnungen zu den Flugldmzo-
nen Flughafen Disseldof und Weeze

) , Epng e ;

Seite 18 alt / Seite 19 neu:

Thema Grundlage / Quelle

M

stark emittierende Planfestlegungen gemal beste-

hendem Regionalplan (GEPSZ) (val. Anhang A)

Seite 25 alt / Seite 25 neu:

Thema Grundlage | Quelle

Matura 2000-Gebiete, .
Maturschutzgebiete,

planungsrelevante Arten (Tiere und Pflanzen),
geschiitzte Biotope nach § 30 BMatSch G bzw. §52LG "
BE 47 | MatSchis,

schutzwirdige Biotope,

Biotopverbundfldchen

LANUY NRW (Datenabfrage 2012, 2013, 2014,
20186)

2coping-Ergebnisse (Datenabfrage bei denUnte-
ren Landschafts behirden)




Seite 34 alt / Seite 34 neu:

4.2.5 Geschiitzte Biotope nach § 30 ENatSchG bzw. §84 LG NWE 42 L NatSchG
NERW

GemakEg30 BNatSchG bzw. § B2 LG MEWAD | MatSchiE MEWE sind grundsétzlich folgende
Biotope gesetzlich geschitzt:

« natirliche oder naturnahe Bereiche fliefender und stehender Binnengewasser ein-
schlieElich ihrer Uferund der dazugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder naturna-
henegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Alfarme.
und regelmaiig tberschwemmiten Bereiche,

« Moore, SOmpfe, Rdhrichte, Grofi-_und Kleinseqgenrieder, seggen- und binsenreiche
Masswiesen, Mass- und Feuchtgriinland. Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

« offene Binnendlnen, offene natirliche Block-, Schutt- und Gerdlihalden, Lehm- und
Lisswande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasrasen, (artenrei-
che)Magerwiesen-und -weiden, Halbirocken- und Trockenrasen, Schwermetallrasen,
Walder und Geblsche trockenwarmer Standorte,

« Bruch-, Sumpf-und Auenwdlder, Schlucht-, Blockhalden-und Hangschuttwélder, subal-
pine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

+_offene Felsbildungen, alpine Rasen sowie Schneetdlchen und Krummholzgebische,

= patlrliche Felsbildungen. Héhlen und Stollen.

« Fels-und Steilkisten, Kistendinen und Strandwalle, Strandseen, Boddengewdsser mit
Yerlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflachen im Kilstenbereich, Seegraswiesen
undsaonstige marine Makrophvtenbestdnde, Riffe, sublitarale Sandbanke, Schlickgriinde
mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillaminde im
Meeres- und Klstenbereich.

Da es sich bei den gesetzlich geschitzten Biotopen Gbemwiegend um sehr kleinflachige Bio-
tope handelt und aufgrund derVielzahl der Biotope im Geltungsbereich des Regionalplans
Disseldorf, wird auf eine detaillierte Aufzlihlung der Biotope an dieser Stelle verzichtet. Wer-
den geschitzte Biotope von Flanfestlegungen des Regionalplans betroffen, wird inre Be-
zeichnung in den Prifbdgen zu den Darstellungen (vgl. Anhange C bis J) genannt.

Eine Ubersicht tber die Verteilung der gesetzlich geschitzten Biotope zeigt die nachfolgen-
de Abbildung.
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Seite 39 alt / Seite 39 neu:

Thema Grundlage / Guelle

schutzwirdigen Boden Geologischer Dienst MRW: Datensatz der schutzwir-
digen Boden, Bearbeiungsmalstsb 1:50.000, unter
Bericksichtigung der Matumahe von Baden. 2. Aufls-
ge. Abfrage Januar 2014

Seite 39 alt / Seite 39 neu:

Der Geologische Dienst NRW hat aktuell im Auftrag des Umweltministeriums die 3. Auflage
der ,Karte der schutzwirdigen Boden von NRW 1:50.000 als Fachbeitrag Bodenschutz zur
Regionalplanung auf Basis neuer Kennwerte und mit einer erweiterten Methode erstellt.
Datengrundlage sind die fortgeschriebene Bodenkarte von NRW 1:50.000 und die aktuellen
ATKIS-Daten. Die schutzwirdigen Béden werden in der 3. Auflage nicht mehr wie bislang 3-
stufig wertet, sondern es erfolgt eine 2-stufige Ausweisung von Béden mit hoher und sehr
hoher Funktionserflillung. Die Ausweisung erfolgt unter Berlicksichtigung der aus der Real-
nutzung der ATKIS-Daten abgeleiteten Naturnahe. Zudem werden in der 3. Auflage Klimare-
levante Bdden ausgewiesen. (vgl. auch https://www.BODENSCHUTZdigital.de/Zbos.
01.2017.017)

Da die 3. Auflage der Karte der schutzwiirdigen Béden von NRW derzeit noch nicht ab-
schlieRend vorliegt, stellt fir den vorliegenden Umweltbericht die 2. Auflage nach wie vor die
relevante Datengrundlage dar. Es wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass das Krite-
rium ,Naturndhe von Boden®, das in der 3. Auflage beriicksichtigt wird, im vorliegenden
Umweltbericht bereits ebenfalls beriicksichtigt wurde, da der Geologische Dienst eine Ver-
schneidung der schutzwirdigen Bdden (2. Auflage) mit den ATKIS-Daten zur Verfligung
gestellt hat. Auch Daten zu klimarelevanten Béden wurden zur Verfiigung gestellt und dien-
ten als Prufgrundlage im vorliegenden Umweltbericht.

Seite 39 alt / Seite 40 neu:

Der Geologische Dienst hat auf Grundlage der flachendeckenden Bodenkarte von NRW im
Mafstab 1:50.000 in der 2. Auflage der Karte der schutzwiirdigen Béden in NRW alle Béden
hinsichtlich ihrer natirlichen Bodenfunktionen und der Archivfunktion, welche in besonde-
rem Mal3e des vorsorgenden Schutzes durch die Planung bedirfen, bewertet. Schutzwirdi-
ge Boden werden ausgewiesen fur die Boden(teil-)funktionen




Seite 48 alt / Seite 48 neu:

Thema Grundlage / Quelle
klimatische und lufthy gienische Ausgleichsriume Topografische Karten
Luftbilder
klimarelevante Boden Geologischer Dienst NRW: Datensatz derklimarele-

vanten Boden, Bearbeitungsmalstab 1:50.000,_2.
Auflage®. Abfrage Marz 2014

? siehe Hinweis zur 3. Auflage der Karte der schutrwiirdigen Béden in Kep. 4.3 .1

Seite 51 alt / Seite 52 neu:

Da fur den Geltungsbereich des Regionalplans Dusseldorf zundchstreeh kein gesonderter
Fachbeitrag fur das Landschaftsbild sowie die landschaftsgebundene Erholung vorlagiegt,
wurdeird das Schutzgut Uber ,Hilfskriterien® erfasst und bewertet._Als Hilfskriterien wurden
Naturparke, Unzerschnittene verkehrsarme R&ume, Landschaftsschutzgebiete und Ge-
schitzte Landschaftsbestandteile herangezogen. Ende 2016 konnten vom LANUV die
Landschaftsbildeinheiten besonderer und herausragender Bedeutung fir die Planungsregi-
on Diusseldorf zur Verfigung gestellt werden. Die Daten wurden entsprechend im Umwelt-
bericht und in den Priifbégen nachgearbeitet.




Seite 52 alt / Seite 53 neu:
Thema Grundlage | Quelle
Maturparke, UZVR » Datenabfrage LAMUY (Stand Marz 2012, Juli 2015)

Landschaftsschutzgebiete, geschitzten Landschafts-  «  Abfrage Untere Landschaftsbehirden im Rahmen
bestandtelle des Seopingysrfatrens

Landschaftshild »  LAMUY - Landesamt fiir Matur, Umwelt und Ver-
braucherschutz Mordrhein¥Westfalen (2015} sha-
pesund Bewertungstabellenzu Landschaftsbild-
einheitenim Plangebiet Diis seldof

Seite - / Seite 60 neu:

4.6.6 Landschaftsbild

Das LANUV erstellt fir die Planungsregion Disseldorf einen Fachbeitrag Landschaftsbild. In
Text und Karte ist dieser Teilbeitrag noch nicht fertig gestellt, jedoch liegen seit Ende 2016
die Abgrenzungen der Landschaftsbildeinheiten sowie die entsprechende Bewertung fir das
Geografische Informationssystem (GIS) im shape-Format und in Form einer Excel-Tabelle
vor. Fur den vorliegenden Umweltbericht wurden diese Daten verwendet.

Raumliche Bezugseinheiten fir die Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes bilden
die fur ganz NRW vorliegenden Landschaftsrdume, welche beziiglich ihrer natlirlichen Aus-
stattung_und ihrer_anthropogenen Uberprégung iberwiegend homogen sind. Die Land-
schaftsraume wurden weiter binnendifferenziert und in Landschaftsbildeinheiten unterteil. Im
Rahmen des Umweltberichtes wird sich auf die vorliegenden Landschaftsbildeinheiten be-
zogen. Die Bewertung der Landschaftshildeinheiten erfolgte anhand der Kriterien Eigenart,
Vielfalt und Schénheit (genaue Methodik: vgl. z.B. http://www.mbwsv.nrw.de/service/-
downloads/Bauen/windenergieerlass/Anlage-zum-Windenergieerlass.PDF). Relevant fir die
Umweltpriifung sind insbesondere die Landschaftsbildeinheiten in den Wertstufen ,beson-
ders® und ,herausragend®.

Nachfolgende Abbildung stellt die Einheiten mit besonderer und herausragender Bedeutung
fur den Geltungsbereich dar.
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Seite - / Seite 62 neu:
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Abb. 4-18: Landschaftsbildeinheiten besonderer und herausragender Bedeutung im Geltungs-
bereich des Regionalplans Diisseldorf

Seite 59 alt / Seite 63 neu:

4.6.64.6.7 Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiilhrung der Fortschrei-
bung des Regionalplans Diisseldorf

Seite 60 alt / Seite 63 neu:
Unter Kulturguter fallen nicht nur die gemafld 8 2 DSchG ausgewiesenen Baudenkmaler,
Denkmalbereiche, Bodendenkmaéler und archaologischen Fundstellen, sondern auch Kultur-

landschaften und Kulturlandschaftselemente (im Sinne des ROG, BNatSchG bzw. LG-NW
LNatSchG NRW).

11




Seite 62 alt / Seite 65 neu:

Abb. 4-1918: Kulturlandschaftsbereiche im Geltungsbereich des Regionalplans Diisseldorf

Seite 91/ Seite 93:

Schutzgut Siedlungs-, Gewerbe-, Windenergiebereiche, Verkehrsinfrastruktur
Abgrabungsbereiche, Windenergievorbehalis-
Gewiachshausanlagen bereiche
Wasser + Flacheninanspruchnanme | » Flacheninanspruchnahme | » Flacheninanspruchnahme
Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe-
ne hicht zu beurteiten he hicht zu beurteilen ne hicht zu beurteilen
Klima/Luft |« Flacheninanspruchnahme | * Flacheninanspruchnahme | e Flacheninanspruchnahme
Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe-
ne nicht zu beurteilen ne nichtzu beurteilen ne nicht zu beurteilen
Landschaft | e Flacheninanspruchnahme |  Flacheninanspruchnahme | o Flacheninanspruchnahme
+ Lam, Schadstofimmissio- | =—Lamm, visuelle Wirkungen | » Larm, Schadstofimmissio-
nen, visuelle Wirkungen . . nen, visuelle Wirkungen
Hmisld aut Regionalplan-
i :
KU"Utf- und | Flacheninanspruchnahme | » Flacheninanspruchnahme | e Flacheninanspruchnahme
sonstige
Sachggﬁler Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe-
ne nicht zu beurteilen ne nichtzu beurteilen ne nicht zu beurteilen

Seite 91 alt / Seite 93 neu:

Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Disseldorf 237-239 Sied-
lungsbereiche betrachtet worden. Fir 265-166 Siedlungsbereiche konnten Konflikte mit Um-
weltbelangen im Zuge der Einzelfallbetrachtung ausgeschlossen werden. #2-73 Siedlungs-
bereiche sind vertiefend gepruft worden. Dies betrifft:

e 23 neue Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB),

e 3132 beibehaltene ASB-Reserven,

e 13-11 ASB-Reserven mit Erweiterungen (ASB-+ASB-Reserven) sowie

¢ 5 Allgemeine Siedlungsbereiche fiir zweckgebundene Nutzungen (ASBfzN).

Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen fir 48-51
Siedlungsbereiche (davon 16-18 ASB, 20 ASB-Reserven, 9-10 ASB / ASB-Reserven und 3
ASBfzN) nicht ausgeschlossen werden.

Bei 2 Planfestlegungen wurde aufgrund der prognostizierten voraussichtlichen negativen
Umweltauswirkungen vollstéandig auf eine Darstellung im Plan verzichtet. Dies betrifft zum
einen die Planfestlegung ,Nie_003_A_ ASBRes*, fir die erhebliche Umweltauswirkungen
aufgrund des Vorkommens einer emittierenden Planfestlegung im Umfeld, zweier Natur-
schutzgebiete im Umfeld (Raderveekes Bruch und Raderveekes Bruch / Liittelforster Bruch)
sowie aufgrund der Betroffenheit eines Kulturlandschaftsbereichs (Tal der Schwalm) nicht
ausgeschlossen werden konnten. Des Weiteren wird auf die Darstellung des Siedlungsbe-
reichs ,Wup_001_ASBRes" verzichtet, fur den erhebliche Umweltauswirkungen auf Natur-
schutzgebiete, grof3flachige geschuitzte sowie schutzwiirdige Biotope und geschiitzte Land-
schaftsbestandteile nicht ausgeschlossen werden kénnen. Die Prognose der Umweltauswir-
kungen fur beide Siedlungsbereiche findet sich in Anhang J zum Umweltbericht.

Fur 22-20 Siedlungsbereiche kénnen hingegen erhebliche Umweltauswirkungen ausge-
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schlossen werden (davon 7.5 ASB, 11-12 ASB-Reserven, 2-1 ASB / ASB-Reserven und
2 ASBfzN).

Mdgliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht berlcksichtigt.

Seite 93 alt / Seite 95 neu:

Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Diisseldorf #5-76 Bereiche
fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB inkl. GIB-Reserven, GIBffG, GIBfzN, ASB-
GE, ASB-GERes, Abfalldeponien, Hafen) betrachtet worden. Fir 21 dieser Planfestlegungen
konnten Konflikte mit Umweltbelangen im Zuge der Einzelfallbetrachtung ausgeschlossen
werden. 54-55 Planfestlegungen sind vertiefend geprift worden. Dies betrifft:

o 2223GIB,

¢ 5 GIBRes,

1 GIB/ GIBRes,
3 GIBfzN,

1 GIBffG,

1 GIB / GIBfzN,
5 ASBG,

3 ASBGRes,

e 21 ASB/ GIBfzN,

e 1 ASBfzN / GIBfzN

e 3 Hafen,

1 Hafen / GIB,

1 GIBfzN / GIBffG,

1 ASBG / ASBfzN,

5 Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien.

Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen fiir 28-30
Planfestlegungen (davon 36-12 GIB, 1 GIBRes, 1 GIBfzN, 1 GIB / GIBfzN, 2 ASBG, 3 AS-
BGRes, 1 ASBfzN/GIBfzN, 3 Hafen, 1 Hafen/GIB, 1 GIBfzN/GIBffG, 1 ASBG/ASBfzN, 3 Auf-
schittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien) nicht ausgeschlossen werden. Fir weitere
26-25 Planfestlegungen (davon 42-11 GIB, 4 GIBRes, 1 GIB / GIBRes, 2 GIBfzN, 1 GIBffG, 3
ASBG, 1 ASBG / GIBfzN, 2 Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien) kdnnen
erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

Mdgliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht berlicksichtigt.

Seite 94 alt / Seite 96 neu:

Von den 89-90 im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf gepriften Wind-
energiebereichen und Windenergievorbehaltsbereichen werden 68-55 Planfestlegungen in
den Regionalplan tbernommen. Bei 23-35 Planfestlegungen wurde insbesondere aufgrund
der Auswirkungen auf Vogelschutzgebiete, fur die im Rahmen der durchgefiihrten FFH-
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Vorpriifungen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen
werden konnten (vgl. Anhang B), und aus artenschutzrechtlichen Griinden - bei der Betrof-
fenheit von verfahrenskritischen Vorkommen - auf eine Darstellung im Regionalplan verzich-
tet. Von den 68-55 Planfestlegungen, die in den Regionalplan aufgenommen werden, sind
durch die Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf bei 40-28 Planfestlegungen keine
erheblichen Umweltauswirkungen und bei 28-27 Planfestlegungen erhebliche Umweltauswir-
kungen zu erwarten. Mdégliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht beriicksich-
tigt.

Seite 98 alt / Seite 96 neu:

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen der jeweiligen Planfestlegungen
der Abgrabungsbereiche erfolgt anhand einzelner Prifbdgen in Anhang H. Insgesamt sind
im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf 39 Darstellungen vertieft gepriift
worden. Im Ergebnis der vertiefenden Priifung kénnen erhebliche Umweltauswirkungen fur
30-31 Planfestlegungen nicht ausgeschlossen werden. Bei 9-8 Planfestlegungen sind durch
die Fortschreibung des Regionalplans keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.
Maogliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch unberiicksichtigt.

Seite 98 alt / Seite 96 neu:

Die Umweltauswirkungen der Darstellungen regionalplanerisch bedeutsamer Verkehrsinfra-
struktur werden in Anhang | anhand der vorgegebenen Priifbdgen beschrieben und bewertet.
Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Diisseldorf 34 Darstellungen
vertieft gepruft worden. Im Ergebnis der vertiefenden Prufung kdnnen erhebliche Umwelt-
auswirkungen fiir 36-31 Planfestlegungen nicht ausgeschlossen werden. Bei 4-3 Planfestle-
gungen sind durch die Fortschreibung des Regionalplans keine erheblichen Umweltauswir-
kungen zu erwarten. Moégliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch unberiicksichtigt.

Seite 96 alt / Seite 98 neu:

Bevor nachstehend auf die konkrete Prifung flir den RPD-Entwurf eingegangen wird, ist
Folgendes vorwegzuschicken: Wie bei allen Themen stellen auch die Ausfihrungen zur
Thematik Kumulation den derzeitigen Erkenntnisstand dar. Aus der Auswertung der Stel-
lungnahmen im Rahmen der ersten und zweiten Beteiligung und nachfolgender Prifungen
haben sich keine Erkenntnisse ergeben, die eine Anderung der Bewertungsrichtung im Um-
weltbericht erforderten. |

Seite 99 alt / Seite 100 neu:

Fur eine-die geplante Erweiterung der Abfalldeponie in Dusseldorf (Dis_084_A_Halde), eine
geplante Ortsumgehung in Hilden-Langenfeld (Hil_Str3ab2_ 006, Lan_Str3ab2 012,
Sol_Str3ab2_016) sowie einen geplanten Hafen in Dusseldorf
(Dus_015_A_ Hafen/Dis_098_AHafen) kommen die durchgefuhrten FFH-Vorprifungen zu
dem Ergebnis, dass auf der Ebene der Regionalplanung keine eindeutige Klarung der Beein-
trachtigungen auf die Erhaltungsziele herbeigefuhrt werden kann.
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Seite 103 alt / Seite 100 neu:

Tab.5-2: Planungsrelevante Arten mit verfahrenskritischen Vorkommen im Bereich des Re-
gionalplans Diisselderf (LANUV 2014a)

Erhaltungszustand Erhaltungszu-

Deutscher Name Wissenschaftlicher atlantische Region . stand
Name NRW kontinentale Re-
gion NEW

Tierarten, windensrgisempfindlich_verfah

Windenergievorbehaltsbereichen

Rotmilan (nur in atlantischer Region) Milvus milvus schlecht ungiinstig
Schwarzmilan Milvus migrans schlecht schlecht
Wachtelkdnig Crex crex schlecht schlecht

Tier- und Pflanzenarten, nicht windenergisempfindlich_verfahrenskritisch im Zusammenhang mit allen
weiteren Planfestlequngen

Bekassine Gallinago gallinago schlecht schlecht
Gelbbauchunke Bombina varnegata schlecht schlecht
Grofle Moosjungfer Leucomhinia pectoralis ungiinstig

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea nausithous schlecht ungiinstig
Eremit Osmoderma eremita schlecht schlecht
Knoblauchkrite Pelobates fuscus. schlecht schlecht

Seite 107 alt / Seite 108 neu:

Im Ergebnis der erneuten Prifung von Alternativen zu diesen Planfestlegungen kénnen auf-
grund von Anpassungen bei der Flachenabgrenzung erhebliche Umweltauswirkungen fir
zwei—einen Allgemeinen Siedlungsbereiche ausgeschlossen werden (vgl. Anhang C):

bundflachen)}und-Wup_002_ASBRes - Alternative (Vermeidung der Betroffenheit geschiitz-
ter Biotope sowie geschiitzter Landschaftsbestandteile).

Die Allgemeinen Siedlungsbereiche Duis_057_ASBRes - Alternative, Kal ASBRes 003+-
Kal 007 ASB — Alternative, Rees ASBRes B 001 - Alternative und Sol_007_ASBRes+-
Sol_043_ASB - Alternative fihren dagegen auch nach den Flachenanpassungen noch zu
erheblichen Umweltauswirkungen, jedoch kbnnen  fur  die Planfestlegung
Dis_057_ASBRes — Alternative durch die Flachenanpassungen die Betroffenheiten von
Uberschwemmungsgebieten reduziert und fiir _die Planfestlequng Kal ASBRes 003+-
Kal 007 ASB — Alternative die Betroffenheit von Biotopverbundfldchen vermieden werden.
Fur die Planfestlegung Sol 007 _ASBRes+Sol 043 ASB - Alternative kdnnen die Umwelt-
auswirkungen durch die Vermeidung der Betroffenheiten von verfahrenskritischen Vorkom-
men planungsrelevanter Arten, geschiitzten Biotopen, Biotopverbundflachen und klimarele-
vanten Bdden weiter vermindert werden.

Bei den Bereichen fur gewerbliche und industrielle Nutzungen wurden fir 3 Planfestlegun-
gen, fur die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, durch
eine Anpassung der Flachen Alternativen entwickelt. Angepasst wurden die Flachen:
Rat_029 Halde, Net_012_ GIB und DUs_084 Halde (vgl. Anhang J). Im Ergebnis der erneu-
ten Prufung von Alternativen zu diesen Planfestlegungen verbleiben fir die Planfestlegung
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Rat_029_Halde - Alternative jedoch dennoch erhebliche Umweltauswirkungen bei den Krite-
rien Naturschutzgebiet, Biotopverbundflache und schutzwirdige Boden und fur die Planfest-
legung Dis_084 Halde - Alternative erhebliche Umweltauswirkungen bei den Kriterien Na-
turschutzgebiet, schutzwirdige Biotope, Biotopverbundflache und schutzwirdige Bodden.
Auch fEir die Planfestlegung Net_012_GIB - Alternative kdnnen erhebliche Beeintrachtigun-
gen aber-bei den Kriterien schutzwirdige Béden und Landschaftsbild nicht ausgeschlossen
werden, jedoch konnte die-{Vermeidung-derBetroffenheit einer WSZ 1l1A}_vermieden wer-
den.

Bei den Planfestlegungen der Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche
wurden 21-37 Flachen aufgrund der Ergebnisse der konkreten Umweltpriifung anhand eines
Prifbogens und aufgrund der Anpassungen des Regionalplanentwurfs nach der 1. und 2.
Offenlage nicht in den Planentwurf ibernommen. Es handelt sich um die Flachen

e  Briu Wind 002,
e  Emm_Wind_001,

e  Emm_Wind_002,

e  Emm_Wind_003,

e Emm_Wind_004,

e  Emm_Wind_006,

e Emm_Wind_008,

e Goc Wind 003-A+Kra Wind 010,

e  Goc Wind 005,

e Goc Wind 006,

e Goc_Wind_012,

e  Goc WIND 017+Kra WIND 005+Kra WIND 006,
Goc WIND 017+Kra WIND 005+Kra WIND 006 — Alternativel,
Goc WIND 017+Kra WIND 005 Al+Kra WIND 006 A — Alternative2,

e  Grev Wind 001+Grev_Wind 035,

e Grev Wind 003+Grev_Wind 021+Rom Wind 022,

e Grev _Wind 005+Grev_Wind 026 — Alternative.

e Grev Wind 011+Grev_Wind 037,

e Grev_Wind_012+Grev_Wind_034,

e Jic Wind 002,

e Jic Wind 003,

e Kal Wind_001,

e Kem Wind 001+Kem Wind 002,

o Ker_Wind_007+Rhe_Wind_005,

e Kev_Wind 002,

e Kra_Wind_002,

e Kra_Wind_003,

e Mon_Wind 002,

e Nie Wind 016,

e Rhe_Wind_001,

e Rom Wind 002,
e Rom_Wind_006,
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e Rom Wind 029-Rom Wind 035,
e Ued Wind 002,
e Ued Wind 003,
e Wee Wind 002,
e Wee Wind_003,
e  Wee Wind 010,
o Wee Wind_013.

Beeintrachtigungen wurden dabei insbesondere auf FFH- und Vogelschutzgebiete, aber
auch u.a. auf schutzwirdige Bdden, den Biotopverbund oder bedeutende Kulturlandschaften
sowie Bodendenkmaler prognostiziert.

5-12 Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen und 4-7_Flachen mit vo-
raussichtlich nicht erheblichen Umweltauswirkungen (davon bereits 1 Alternative) wurden
dariiber hinaus einer (erneuten) Alternativenprifung unterzogen. Es handelt sich um die in
Anhang J dargelegten gepriiften Flachen

Gel Wind 001,

Gel Wind 004+Iss Wind 003,

Goc Wind 013+Ued Wind 004+Wee Wind 001,
o Goc_WIND_015+Wee_WIND_005+Wee_WIND_016+Wee_WIND_017,
+—Grev_Wind 005,

e Kev WIND 001+Kev_WIND_010+Wee WIND 011,
o Kev_WIND_004+Wee_Wind_012+Wee_Wind_018,
e MO6n_WIND_001,

e Nie WIND_001+Nie_WIND_017,

e Nie_WIND_010,

e  Rom Wind 008+Rom Wind 036,

e Sch_ WIND_003+Sch_WIND_008,

e Sch Wind 004+Vie Wind 003+Vie Wind 006,

e Sch_WIND_008 — Alternative,

e Vie Wind 002+Vie Wind 009 A.

Nach einer Anpassung der Flachen konnten die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen bei den Flachen Goc_WIND_015+Wee_ WIND_005+Wee_WIND_016+Wee_-
WIND_017,—und—GocWINDO17+KraWIND005+KraWIND-—006 Gel Wind 001 und
Sch_Wind 004+Vie Wind 003+Vie Wind 006 nicht verbessert werden. Bei den Alternati-
ven Wee WIND 016 — Alternative,—uhe—GoeWAND—0O17+Kra\WIND—-A—005+Kra—\Wind—
006—Alternative,—und Gel Wind 001 A — Alternative und Sch WIND 004+Vie WIND -
003 _A+Vie WIND 006 - Alternative bleiben dieselben Kriterien betroffen und die alternati-
ven Flachen fuhren ebenfalls zu erheblichen Umweltauswirkungen.

Nach einer Anpassung der Flachen Kev_WIND_001+Kev_WIND_010+Wee_WIND_011,urd
Nie_Wind_001+Nie_Wind_017, Gel Wind 004+Iss Wind 003 und Goc Wind 013+Ued -
Wind 004+Wee Wind 001 konnten die erheblichen Umweltauswirkungen zwar vermindert

werden (Vermeidung Betroffenheit schutzwiirdige Boden,~4rd-ermeidung-Betroffenheit Vo-

gelschutzgebiet__und _ Kulturdenkmaler), die erneute Prufung der Alternativen
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Kev_WIND_010 — Alternative, wpd Nie_Wind_017+Nie_Wind_019 — Alternative,
Gel Wind 004 A+lss Wind 003 — Alternative und Goc Wind 013 a+Ued Wind 004+-
Wee Wind 001 — Alternative (vgl. Anhang G) ergab jedoch weiterhin insgesamt erhebliche
Umweltauswirkungen.

Durch die erstmalige Anpassung der Flache Sch_Wind_003+Sch_WIND_008 konnten bei
erneuter Prufung der Alternative Sch_Wind_008 - Alternative {vgt—Anrhanrg-G)-im Ergebnis
erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden (Vermeidung Betroffenheit Vogel-
schutzgebiet, schutzwirdige Boden, Landschaftsbildeinheiten). Die erneute Prifung der
zweiten Alternative Sch_Wind_008+Sch_Wind_009-A1+Sch_Wind_011-A, die sich aus einer
Flachenerweiterung der ersten Alternative ergibt, fuhrt durch die zusatzliche Betroffenheit
von_unzerschnittenen verkehrsarmen Raumen 10 — 50 km? aufgrund aktualisierter Daten-
grundlagen jedoch im Ergebnis wieder ebenfalls-nicht-zu erheblichen Umweltauswirkungen.

Die Flachen Kev_WIND_004+Wee Wind_012+Wee Wind_ 018, Moén WIND 001 und
Nie_WIND_010 fuhrten bereits nach der ersten Prifung zu keinen erheblichen Umweltaus-
wirkungen. Nach einer Optimierung der Flachen durch Verkleinerungen mussten jedoch die
jeweiligen Alternativen Kev_Wind_004+Wee_Wind_018 - Alternative, Mo6n_Wind_001 -
Alternative und Nie_Wind_010 - Alternative aufgrund der aktuellen Datengrundlagen zu Un-
zerschnittenen Verkehrsarmen Raumen und zum Biotopverbund in der Bewertung bei diesen
Kriterien angepasst werden, so dass bei allen drei Alternativen in der Gesamtbewertung er-
hebliche Umweltauswirkungen nicht mehr ausgeschlossen werden kdénnen._Bei der Flache
Mon_Wind 001 — Alternative ist zudem aufgrund der nun vorliegenden Daten zum Land-
schaftsbild auch eine Landschaftsbildeinheit mit herausragender Bedeutung betroffen.

Die Flache Rom Wind 008+Rom Wind 036 ist erweitert worden zu Rom WIND 008+
Rom WIND 036+Rom WIND 028-B — Alternative. Die Priifung der Flache ergab, dass so-
wohl bei der Ursprungsflache als auch bei der Alternative keine erheblichen Umweltauswir-
kungen zu erwarten sind.

Durch die Anpassung der Fldche Vie Wind 002+Vie Wind 009 A konnte die Betroffenheit
von schutzwirdigen Boden vermieden werden, die Flache, die urspringlich zu erheblichen
Beeintrachtiqungen fuhrte, fihrt mit ihrer Alternative nun zu keine erheblichen Beeintréchti-

gungen mehr.

Auch bei den Planfestlegungen der Verkehrsinfrastruktur wurden fiir -6 Planfestlegungen,
fur die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, Alternativen
entwickelt und geprift. Es handelt sich um die Planfestlegungen zu den regionalplanerisch
bedeutsamen Strallen B26,-L4, L8, L23, L30, S35 sowie die Schienentrasse Sch5 (vgl. An-
hang J). Im Ergebnis der erneuten Prifung der Alternativen (vgl. Anhang I) konnten zwar bei
keiner Planfestlegung die erheblichen Umweltauswirkungen vollstandig vermieden werden,
jedoch konnte durch eine Anpassung der Trassenfilhrung eine deutliche Verringerung der
Beeintrachtigungen wie nachfolgend beschrieben erreicht werden.

e L4 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Kultur- / Bodendenkmaler,

o L8 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf geschitzte Landschaftsbestanteile;
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Verringerung der Betroffenheit schutzwirdiger Boden,

e L23 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Naturschutzgebiete, geschuitzte
Biotope, schutzwirdige Biotope und Geschitzte Landschaftsbestandteile; Verringerung
der Betroffenheit schutzwirdiger Béden

e L30 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf bedeutende Kulturlandschaftsberei-
che,

o S35 - Alternative: Verringerung der Betroffenheit schutzwirdiger Boden,

e Sch5 — Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Wasserschutzgebiete; Verringe-
rung der Betroffenheit schutzwirdiger Boden

Bei den Planfestlequngen der BSAB fiihrten das erhohte Interesse am Bestandsschutz in
Kombination mit der Thematik des Mengengeristes dazu, dass fur die Planfestlegungen, fir
die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, keine neuen
graphischen Darstellungen in Betracht kamen (siehe auch Kap. 5.4.1 und 7.2.12 der Be-
grindung des Planentwurfs). Insoweit ergaben sich keine raumlich vertiefend prifungswiir-
digen Alternativen.

Insgesamt wurden 334-293 Planfestlegungen (+~73 Allgemeine Siedlungsbereiche, 57-55
Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nutzungen, 2 raumbedeutsame Gewachshausan-
lagen, 98-90 Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche, 39 Abgrabungsbe-
reiche, 41-34 Infrastrukturplanungen) einer vertieften Prifung unterzogen. Im Zuge der pla-
nerischen Abwéagung werden 267256 Planfestlegungen im Regionalplan Diisseldorf darge-
stellt. 2 Allgemeine Siedlungsbereiche und 23-35 Windenergiebereiche bzw. Windenergie-
vorbehaltsbereiche werden aufgrund der Ergebnisse der Umweltprifung bzw. der (tlw.)
prognostizierten erheblichen Umweltauswirkungen nicht in den Plan ibernommen. Von den
verbleibenden 267-256 Planfestlegungen wurden fir £262-85 im Rahmen der vertiefenden
Betrachtung keine erheblichen Umweltauswirkungen prognostiziert. Fur 365-171 Planfestle-
gungen kénnen erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Seite 111 alt / Seite 114 neu:

Tab. 8-1: Gesamtiiberblick iber den Umfang der flichenméBigen Wirkungen wesentlicher
regionalplanerischer Festlegungen

Regionalplanerische Festlegungen mit Regionalplanerische Festlegungen mit
voraussichtlich berwiegend nachteiligen voraussichtlich tberwiegend nicht nachteiligen
Umweltauswirkungen Umweltauswirkungen
Plankategorie Flache / Lange Plankategorie Flache / Lange

Allgemeine Siedlungsbereiche

(inkl. ASB fiir zweckgebundene 54465 ha Allgemeing Freiraum- und 220-544-ha
Nutzung ohne ASB-GE) 64.341 ha Agrarbereiche 220.807 ha
Bereiche fiir gewerbliche und

industrielle Nutzungen (inkl.

Abfallbehandlungsanlagen,

Bereiche fir flachenintensive 17.301 ha Waldbereiche 51.793 ha

GroRRvorhaben, GIB fiir zweck-
gebundene Nutzung und ASB-
GE)
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Aufschittungen und Ablagerun- 236-ha 816 ha Oberflach_(_angewasser 8 445 ha 8.472 ha
gen / Abfalldeponien E— (Wasserflachen) I
Bereiche fur die Sicherung und

den Abbau oberflachennaher 4.049-ha Bereiche zum Schutz der 54.975 ha
Bodenschatze (ohne BSAB fir 4.041 ha Natur 51.137 ha

die Braunkohlengewinnung)

Windenergiebereiche, Wind- 3.621-ha E:;Z'ggﬁaﬁuﬁdsf;#;thegﬁs_ 120.096-ha
energievorbehaltsbereiche 2.430 ha 123.572 ha

orientierten Erholung

2351w 66425 ha

StralRen 2:346 Kkm Regionale Griinziige 66:248 ha
Schienenwege 856-km 864 km Uberschwemmungsbereiche 21.906 ha
Flughafen / Flugplétze / Militér- 1.097 ha Bereiche zum Grundwasser- 45.905-ha
flugplatze ' und Gewasserschutz 45.935 ha

Seite 113 alt / Seite 116 neu:

Tab. 8-2: Fldachenbilanz der regionalplanerischen Festlegungen mit voraussichtlich iiberwie-
gend nachteiligen Umweltauswirkungen GEP99 und Regionalplan Diisseldorf
(Stand Juni2016_Juli 2017}

Allgemeine Siedlungsbereiche
(inkl. ASB fur zweckgebunde-
ne Nutzung ohne ASB-GE)

[ GEP99 RPD Entwurf 2646 Juli 2017
9 Flache in ha bzw. Lange in km Flache in ha bzw. Lange in km
64.990 ha 64-165-ha 64.341 ha

Die Reduzierung der Allgemeinen Siedlungsbereiche ergibt sich unter
anderem aus den drei folgenden Griinden:

¢ Redaktionelle Anderungen ohne Bilanzwirkung

e grole ASBZ Streichung von JHQ Moénchengladbach (ca. 320ha) und
o wirkliche Reduzierung des Entwicklungspotentials

Entwicklungspotentiale fir Wohnen (ohne Baulucken):
GEP99: 4.080 ha; RPD: 3.700 ha

Bereiche fur gewerbliche und
industrielle Nutzungen (inkl.
Abfallbehandlungsanlagen,
Bereiche fiur flachenintensive
GrofRvorhaben, GIB flr
zweckgebundene Nutzung
und ASB-GE)

17.110 ha ‘ 1+306-ha 17.301 ha

Die im RPD-Entwurf gegenuber dem GEP99 leichte Erhhung der gewerb-
lichen Bereichsdarstellungen ergibt sich aus der Neudarstellung von gro-
Beren neuen Entwicklungsflachen, vor allem auch nach der ersten Beteili-
gungsrunde (bspw. Krefeld oder Goch). Die Entwicklungspotentiale haben
sich aufgrund der Neubewertung der Reserven nicht wesentlich geéndert.

Entwicklungspotentiale fur Gewerbe:

Aufschittungen und Ablage-
rungen / Abfalldeponien

GEP99: 2.580 ha; RPD: 3142 ha 3.163 ha +
278-ha 262 ha Fla.Konto
960 ha 736ha 816 ha

Die im RPD-Entwurf gegenuber dem GEP99 erheblich geringere Be-
reichsgrofie liegt in einem deutlichen Riickgang der Darstellungen von
Aufschiittungen und Ablagerungen im Bergischen Raum begriindet {rund

Gleichzeitig erfolgt eine Neudarstellung im Raum Wuppertal. Anderungen
der Darstellungen von Abfalldeponien ergeben sich insbesondere aus
einem Abschluss der Deponienutzung sowie der deutlichen Verdnderung
des Zuschnitts des Planungsraums im Raum Grevenbroich.
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Bereiche fur die Sicherung
und den Abbau oberflachen-
naher Bodenschatze (ohne
BSAB fir die Braunkohlenge-
winnung)

4.290 ha | 4.049 ha 4.041 ha

Bezuglich der BSAB ist auf Folgendes hinzuweisen:

e Die BSAB sind zum Teil bereits verritzt.
Nicht in den obigen Zahlen enthalten sind die ca. 3.800 ha BSAB fir
die Braunkohlengewinnung (keine Veranderung zwischen GEP99 und
RPD-Entwurf).

Windenergiebereiche,
-vorbehaltsbereiche

0ha | 3.621 ha 2.430 ha

Im RPD-Entwurf sind erstmalig entsprechende graphische Darstellungen
fur die Windenergienutzung vorgesehen.

Stral3en

2.364 km | 2.351 km 2.346 km

Es ist darauf hinzuweisen, dass sowohl die Zahlen zum GEP99 als auch
die Zahlen zum RPD-Entwurf die schematische gerade Darstellung jeweils
von Anfangs- zu Endpunkt der ohne raumliche Festlegung im Plan enthal-
tenen Bedarfsplanmaflinahmen wie eine StraRentrasse behandeln und ihre
Strichlange im Plan in die Kilometerbilanzen einrechnen. Dies fihrt zu
einer gewissen Verzerrung des Ergebnisses, da besondere Eigenschaft
dieser Darstellungen eigentlich ist, dass sie gerade keine konkrete Vorga-
be zu jeweiligen Trassenverlauf machen, d.h. dass (ber die Lange einer im
jeweils betreffenden Raum ggf. spéter entstehenden StralRentrasse zum
jetzigen Zeitpunkt noch keine Informationen vorliegen.

Schienenwege

1.017 km 856-km 864 km

Die im RPD-Entwurf deutlich geringere Zahl hat verschiedene Griinde:

1. Die Darstellung von Teilen kommunaler Schienennetze wurde in die
Beikarte 5A verschoben. Hiervon sind ca. 75 - 80 km an kommunalen
Schienenwegen (in Krefeld, Dusseldorf und Wuppertal) betroffen.

2. Da sich zwischenzeitlich die Planung fiir die Fortsetzung der Betuwe-
Linie auf der Trasse durch die Ortslage Emmerich verfestigt hat, wird auf
die Darstellung der ,Umgehung Emmerich” verzichtet (ca. 15 km).

3. Mehrere Trassen, die in der Vergangenheit aus verschiedenen Griinden
Uberbaut wurden oder die aus anderen Griinden nicht mehr fur eine schie-
nenverkehrliche Nutzung in Frage kommen wurden aus dem Plan gestri-
chen.

Flughafen / Flugplatze /
Militarflugplatze

2.020 ha 1.097 ha

Die einzige Veranderung gegenuber der Darstellung des GEP99 ist der
Wegfall der Flughafen-Darstellung in Niederkriichten-Elmpt; alle anderen
Darstellungen bleiben gegeniiber dem GEP99 unverandert bestehen.

Seite 113 alt / Seite 116 neu:

Tab. 8-3:

Flachenbilanz der regionalplanerischen Festlegungen mitvoraussichtlich iiberwie-

gend nicht nachteiligen Umweltauswirkungen GEP99 und Regionalplan Diisseldorf
(Stand Juni2046 Juli 2017)

Plankategorie GEP99 RPD Entwurf 2046- Juli 2017
Flache in ha Flache in ha
216.840 ha 220-514-ha 220.807 ha

Allgemeine Freiraum- und
Agrarbereiche

Die Zunahme bei den Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereichen resultiert
aus der Reduzierung von Siedlungsbereichsdarstellungen sowie Flughéfen
/ Flugplatzen / Militarflugplatzen.

Waldbereiche

54.040 ha 51.560-ha 51.793 ha

Die Reduzierung der Walddarstellung ergibt sich einerseits aus dem An-
satz, Waldbereiche erst ab einer Flachengrof3e von 5 ha (in waldarmen
Bereichen) bzw. ab 10 ha in Bereichen mit ausreichenden Waldanteilen
(220 %) darzustellen, wodurch in der zeichnerischen Darstellung zahlrei-
che kleinere Waldbereiche entfallen. Fir die nicht dargestellten Waldberei-
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che bedeutet dies jedoch keinen Wegfall des Schutzes durch Vorgaben
der Raumordnung, vgl. LEP NRW LEP-Entwurfvem-22.09.2015, Kap. 7.3-
1 Ziel Walderhaltung und Waldinanspruchnahme.

Oberflachengewasser
(Wasserflachen)

8.390 ha \ 8.445 ha 8.472 ha

Bereiche zum Schutz der
Natur

43.730 ha | 54.975-ha 51.137 ha

Die vorliegende Darstellung der BSN beruht auf der aktuell vorliegenden
Abgrenzung des Biotopverbundes {Stufe-H-Stand-02/2015)(LANUN))-und
den in Landschaftsplanen festgesetzten bzw. durch Verordnung ausge-
wiesenen NSG als Abgrenzungskriterien.

Zu beachten ist, dass es sich bei einer Vielzahl von Neudarstellungen bei
den BSN um bislang als BSLE dargestellte Bereiche handelt. Von den im
GEP99 dargestellten Bereichen, die im aktuellen Entwurf des RPD nicht
mehr als BSN dargestellt sind (rd. 6260-ha_7.481 ha), werden rd. 5:364-ha
6.681 ha als BSLE dargestellt, rd. #96-ha 800 ha entfallen vollstandig.

Bereiche zum Schutz der
Landschaft und landschafts-
orientierten Erholung

137.050 ha | 120-096-ha 123.572 ha

Die vorliegende Darstellung der BSLE beruht auf der aktuell vorliegenden

Abgrenzung des Biotopverbundes {Stufe-H-Stand-02/2015)-(LANUN-und
den in Landschaftsplanen festgesetzten LSG als Abgrenzungskriterien.

Zu beachten ist, dass es sich bei einer Vielzahl von Neudarstellungen bei
den BSLE um bislang als BSN dargestellte Bereiche handelt. Von den im
GEP99 dargestellten Bereichen, die im aktuellen Entwurf des RPD nicht
mehr als BSLE dargestellt sind (rd. 34-668-ha 32.256 ha), werden rd.
15.856-ha 13.400 ha als BSN dargestellt, rd. 18:811-ha 18.856 ha entfallen
vollstandig.

Regionale Griinzlige

78.530 ha ‘ 66-425-ha 66.248 ha

Die Reduzierung des Umfanges der RGZ gegeniiber dem GEP 99 ist weit
Uberwiegend nicht mit einer Inanspruchnahme von Freiraum durch sied-
lungsbezogene oder infrastrukturelle Nutzungen verbunden (vgl. Ubersicht
zu wegfallenden und neuen Darstellungen in Anhang 3 der Begriindung
des Regionalplan-Entwurfes) und mit einem klaren Konzept (vgl. Kap.
7.2.6 der Begriindung des Regionalplans) hinterlegt. Insofern bleibt es fur
diese Bereiche bei einer Darstellung als AFA bzw. als Waldbereiche. Es
sind weit Uberwiegend solche Flachen entfallen, die gegenliber den wei-
terhin dargestellten Bereichen regionalplanerisch zukinftig nicht fur be-
sondere Freiraumfunktionen regionaler Griinziige vorgesehen sind. Soweit
sich im Bereich weggefallener RGZ-Darstellungen Biotopverbundflachen
oder in Landschaftsplanen oder durch Verordnung ausgewiesene ge-
schiitzte Teile von Natur und Landschaft befinden, werden diese im regio-
nalplanerischen Maf3stab in der Regel als BSN bzw. BSLE dargestellt und
sind entsprechend durch die Vorgaben fiir diese Bereichsdarstellungen
auch zuklnftig geschiitzt. Insofern gibt es keine Anhaltspunkte fiir Beein-
trachtigungen von Freiraumfunktionen durch die Reduzierung der RGZ.
Vielmehr wird durch die Zugrundelegung einheitlicher Kriterien der Schutz
der Freiraumfunktion ,Regionaler Griinzug“ gegentiber dem GEP99 ge-
starkt.

Uberschwemmungsbereiche

13.940 ha 213-916-ha 21.906 ha

Griinde fiir die Neudarstellung von USB:

- Umsetzung der EG-Hochwasserrisikomanagementrichtlinie fur Ge-
wasser mit signifikantem Hochwasserrisiko

- Fachplanerische Erwagungen fiir einzelne Gewéasser ohne signifikan-
tes Hochwasserrisiko Uberschwemmungsgebiete abzugrenzen

- Neue Abgrenzungen der hundertjahrlichen Hochwéasser (HQ 100)

- Darstellung von riickgewinnbaren Uberschwemmungsbereichen

Bereiche zum Grundwasser-
und Gewasserschutz

50.200 ha 45.905-ha 45.935 ha

Neben der Anpassung der bestehenden BGG hinsichtlich der aktuellen
fachlichen Abgrenzungen wurden BGG gestrichen, da die Wasserschutz-
zonen aufgehoben bzw. bei den Wassergewinnungen die Férderung ein-
gestellt wurden.
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Seite 118 alt / Seite 120 neu: (Aktualisierung der Kartendarstellung)

Kumulationsgebiet im Bereich M

Kaarst

7

onchengladbach, Neuss und Grevenbroich

Vorbelastung (Be-
stand)

kumulative Wirkung auf die Schutzguter

Minderungsmafnahmen

¢ (iberregionale Stra-
Ren- und Schienen-
wege

e Tagebau Garzweiler
westlich Greven-
broich

e Aufschittungen und
Ablagerungen,
Kraftwerksstandort

o kleinere Windparks

e intensive landwirt-
schaftliche Nutzung
mit einhergehender
ausgerdumter Land-
schaft

insbesondere durch Stral3en, Siedlungs- und Ge-
werbeerweiterungen, weitere Abbauflachen, Wind-
energiebereiche und Windenergievorbehaltsberei-
che:

e Mensch (Larm, Schadstoffe, visuelle Beeintrachti-
gungen insbesondere in den siedlungsnahen Frei-
raumen, die zur Naherholung genutzt werden)

o Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flacheninanspruch-
nahme, visuelle und akustische Beeintrachtigun-
gen insbes. im Bereich entlang der Erft)

e Boden (Versiegelung, Schadstoffbelastungen
insbes. in Bereichen schutzwiirdiger Boden)

e Wasser (Schadstoffbelastungen und Stérung der
Grundwasserverhaltnisse insbes. im Umfeld des
Tagebaus Garzweiler und in Wasserschutzgebie-

¢ Vermeidung / Verminde-
rung von Fl&cheninan-
spruchnahmen

¢ Vermeidung / Verminde-
rung von Immissionen

¢ Vermeidung / Verminde-
rung von visuellen und
akustischen Beeintrach-
tigungen

e Vermeidungs- und
Schutzmaflnahmen ge-
manR Stand der Technik
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ten)

o Klima / Luft (Versiegelung, erhdhtes Schadstoff-
aufkommen)

e Landschaft (Beeintréachtigung des Landschaftsbil-
des insbes. in den Offenlandbereichen 6stlich und
westlich der Erft sowie im Bereich der Erftaue)

Seite 119 alt / Seite 121 neu:

In Bezug auf das Kumulationsgebiet im Bereich Ménchengladbach, Neuss und Grevenbroich
ist anzumerken, dass im Zuge des Planungsprozesses bereits eine Vermeidung bzw. Ver-
minderung von kumulaltiven Wirkungen erreicht werden konnte. So wurde auf eine Darstel-
lung von Windenergiebereichen zwischen den Gemeinden Ménchengladbach, Jiichen und
Korschenbroich sowie dstlich von Grevenbroich verzichtet, was zu einer deutlichen Entlas-
tung der kumulativ beeintrachtigten Schutzguter in diesem Raum fihrt.

24




Seite 120 alt / Seite 122 neu: Aktualisierung der Kartendarstellung

Kumulationsgebiet ent

lang des Rheins vom Flughafen Disseldorf bis Dormagen
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Vorbelastung (Bestand) kumulative Wirkung auf die Schutzguter Minderungsmallnahmen

¢ Flughafen Dusseldorf

¢ dichte Besiedlung beid-
seits des Rheins

e iberregionale StraBen-
und Schienenwege

e Gewerbeansiedlungen
entlang des Rheins

insbesondere durch StralRen, Siedlungs-
und Gewerbeerweiterungen, weitere Ab-
bauflachen:

e Mensch (Larm, Schadstoffe, visuelle Be-
eintrachtigungen insbesondere in den
siedlungsnahen Freirdumen, die zur Nah-
erholung genutzt werden, und in der
Rheinaue)

e Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flachenin-
anspruchnahme, visuelle und akustische
Beeintrachtigungen insbes. im Bereich
entlang des Rheins)

¢ Boden (Versiegelung, Schadstoffbelas-
tungen insbes. in Bereichen schutzwiirdi-
ger Boden)

¢ Wasser (Schadstoffbelastungen und St6-
rung der Grundwasserverhaltnisse insbes.

¢ Vermeidung / Verminderung
von Flacheninanspruch-
nahmen

¢ Vermeidung / Verminderung
von Immissionen

¢ Vermeidung / Verminderung
von visuellen und akusti-
schen Beeintrachtigungen

¢ Vermeidungs- und Schutz-
mafnahmen geman Stand
der Technik
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in Wasserschutzgebieten und der Rhein-
aue)

o Klima / Luft (Versiegelung, erhéhtes
Schadstoffaufkommen)

e Landschaft (Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes insbes. in der Rheinaue)

Seite 122 alt / Seite 124 neu: Aktualisierung der Kartendarstellung

Kumulationsgebiet zwischen Goch und Kevelaer
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Vorbelastung (Be- kumulative Wirkung auf die Schutzguter Minderungsmafnahmen
stand)

e Flughafen Weeze insbesondere durch Siedlungs- und Gewerbeerwei- |  Vermeidung / Verminde-
terungen, Windenergiebereiche und Windenergie- rung von Flacheninan-
vorbehaltsbereiche sowie Abgrabungen: spruchnahmen
¢ Mensch (insbesondere visuelle Beeintrachtigun- ¢ Vermeidung / Verminde-

gen in den siedlungsnahen Freiraumen, die zur rung von Immissionen
Naherholung genutzt werden) « Vermeidung / Verminde-
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« Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flacheninanspruch- rung von visuellen und

nahme, visuelle und akustische Beeintrachtigun- akustischen Beeintrach-
gen inshesondere entlang der Niers) tigungen
e Boden (Versiegelung, Schadstoffoelastungen e Vermeidungs- und
insbes. in Bereichen schutzwirdiger Boden) Schutzmafnahmen ge-
e Klima / Luft (Versiegelung, erhéhtes Schadstoff- maf Stand der Technik

aufkommen)
¢ Landschaft (Beeintréachtigung des Landschaftsbil-
des insbes. nérdlich Weeze)

Seite 120 alt / Seite 125 neu:

Die detaillierte Prifung der Planfestlegungen der Fortschreibung des Regionalplans erfolgte
unter Berucksichtigung verschiedener Kriterien. Bei der Auswahl dieser Kriterien wurde unter
anderem berilcksichtigt, dass notwendige Daten- und Informationsgrundlagen fur den Gel-
tungsbereich des Regionalplans flachendeckend vorliegen. Aus diesem Grund wurden
bsplw. Hinweise von Kommunen auf kommuneneigene Klimakonzepte nicht beriicksichtigt,,
da diese Konzepte nicht flachendeckend fur die gesamte Planungsregion vorliegen. -~woeraus
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Seite 126 alt / Seite 126 neu:
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Seite 127 alt / Seite 127 neu
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Seite 128 alt / Seite 128 neu:
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Seite 129 alt / Seite 129 neu:

Schutzgiiter

Menschen /
menschliche
Gesundheit

Ziele des Umweltschutzes

Sicherung und Entwicklung des Erholungswertes
von Matur und Landschaft (§ 1 BMatSchG, §.13
LMatSchG NRWS 1 18 [ G MNW)

Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen auf
den Menschen durch LArm, Erschiitterungen, elekt-
romagnetische Felder, Strahlung und Licht (Umge-
bungslarmrichtlinie 2002/49/EG, § 47 a-f BlmSchG,
§ 2 ROG, §§ 1, 48 BImSchG, 16., 18., 26. und 39.
BlmSch, TA Larm)

Schutz vor schadlichen Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit durch Luftverunreinigun-
gen (Richtlinie 2008/50/EG Gber Luftqualitat und
saubere Luft fir Europa,

& 2 ROG, Geruchsimmissionsrichtlinie GIRL, Mati-
onale Nachhaltigkeitsstrategie, §§ 1, 48 BImSchG,
39 BlmSchV, TA Luft)

Kriterien

Auswirkungen auf Kurorte /
-gebiete und Erholungsorte /
-gebiete

Auswirkungen auf die Erho-
lungssituation (larmarme
Raume)

Auswirkungen auf die Wohn-
situation / Siedlungsbereiche

Seite 130 alt / Seite 130 neu:

Schutzgiiter

Tiere, Pflanzen,
Biologische

Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Schutz wild lebender Tiere, Pflanzen, ihrer Lebens-
statten und Lebensriume, der biologischen Vielfalt
(FFH-Richtlinie 92/43/(EWG, Vogelschutzrichtlinie
TY40WEWG, Mationale Strategie zur biologischen
Vielfalt, §§ 1, 23, 30, 32, 33, 44 BNatSchG, 562
LGRS 42 | NatSchG, § 2 ROG)

Sicherung samtlicher Gewasser als Bestandteil des
Maturhaushaltes und als Lebensraum fir Tiere und
Pflanzen (§ 6 WHG, § 2 LWG, § 1 BNat3chG, § 2
ROG)

Schaffung eines Biotopverbundsystems (§ 21
BMatSch)

Kriterien

Auswirkungen auf natur-
schutzrechtlich geschiitzte
Bereiche (Matura 2000-
Gebiete, Mationalparke, Na-
turschutzgebiete, geschiitzte
Biotope nach § 30
BMatSchG bzw. 562 LG
MWE 42 | NatSchiG)
Auswirkungen auf (verfah-
renskritische Vorkommen)
planungsrelevante(r) Pflan-
zen- und Tierarten

Auswirkungen auf schutz-
wiirdige Biotope
Auswirkungen auf Bio-
topverbundflachen
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Seite 130 alt / Seite 131 neu:

Schutzgiiter Ziele des Umweltschutzes Kriterien
Klima / Luft & Vermeidung von Beeintrachtigungen der Luft und s Auswirkungen auf klimati-
des Klimas (§ 1 BNatSchG, § 1 BlmSchG) sche und lufthygienische
» Veringerung der Gesamtsumme der Treibhaus- Ausgleichsraume
gasemissionen in Mordrhein-Westfalen bis zum o Auswirkungen auf klimarele-
Jahr 2020 um mindestens 25 Prozent und bis zum vante Boden

Jahr 2050 um mindestens 80 Prozent im Vergleich
Zu den Gesamtemissionen des Jahres 1990 (§ 3

(1) Klimaschutzgesetz NRW

s Steigerung des Ressourcenschutzes. der Ressour-
cen- und Energieeffizienz. der Energieeinsparing

und Ausbau Emeuerbarer Energien zur Vermringe-
rung der Treibhausgasemissionen (& 3 (2] Klima-

schutzgesetz NRW

» Beagrenzung der negativen Auswirkungen des Kli-
mawandels durch die Erarbeitung und Umsetzung
von sektorspezifischen und auf die jeweilige Reqgi-
on abgestimmten Anpassungsmalnahmen (§ 3 (3)
Klimaschutzgesetz NEW)

Landschaft + Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit der s Auswirkungen auf das Land-
Landschaft sowie des Erholungswertes (§ 1 schaftsbild
BNatSchG, § 2 ROG) » Auswirkungen auf natur-

s Bewahrung von Maturlandschaften und historisch schutzrechtlich geschiitzte
gewachsenen Kulturlandschaften vor Verunstal- Bereiche (Maturparke, Land-
tung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigun- schaftsschutzgebiete, ge-
gen (§ 1 BNatSchG, § 2 ROG) schiitzte Landschaftsbe-

standteile)

¢  Auswirkungen auf UZVR

Seite 132 alt / Seite 134 und 135 oben neu:

Zusammenfassendes Ergebnis der Prifung einzelner Planfestlegungen der Fort-
schreibung sowie der Gesamtplanbetrachtung

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen der jeweiligen Planfestlegungen
der Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf erfolgt anhand einzelner Prifbdgen in den
Anhangen C bis J. Insgesamt wurden im Rahmen der Umweltpriifung 500-481 Planfestle-
gungen einer Prifung unterzogen. Fur 186-187 dieser Flachen (alle < 10 ha) ergab eine Ein-
zelfallbetrachtung, dass eine vertiefte Prifung anhand eines Prifbogens nicht erforderlich
war, da erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden konnten. Die Flachen
konnten ohne vertiefte Priifung in den Regionalplan Gilbernommen werden.

Die verbleibenden 314-294 Planfestlegungen (¥7-73 Allgemeine Siedlungsbereiche, 5756
Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nutzungen, 2 raumbedeutsame Gewéachshausan-
lagen, 98-90 Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche, 39 Abgrabungsbe-
reiche, 41-34 Infrastrukturplanungen) wurden einer vertieften Prifung unterzogen. Im Zuge
der planerischen Abwéagung werden 267257 Planfestlegungen im Regionalplan Dusseldorf
dargestellt, 2 Allgemeine Siedlungsbereiche und 23-37 Windenergiebereiche bzw. Wind-
energievorbehaltsbereiche, fir die (tlw.) erhebliche Umweltauswirkungen prognostiziert wur-
den, wurden nicht in den Plan Gbernommen. Von den verbleibenden 267257 Planfestlegun-
gen wurden far 262-84 im Rahmen der vertiefenden Betrachtung keine erheblichen Umwelt-
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auswirkungen prognostiziert. Fir 365-173 Planfestlegungen kdénnen erhebliche Umweltaus-
wirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Seite 136 alt / Seite 138 neu:

LANUV NRW (Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz) (2016), Landschaftsbildeinheiten fiir die
Planungsregion Dusseldorf. Recklinghausen.
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A3BT-UB Anhang A

Seite 5 alt / Seite 5 neu:

Bei der Prifung der Umweltauswirkungen der Siedlungsbereiche wird aufgrund der besonde-
ren Bedeutung der Planfestlegungen fir die Wohnnutzung ihre Lage innerhalb der aktuellen
Fluglarmzonen bzw—Grenzen-derLarmsechutzgebiete-gem—LERP N-sowie ihre Lage im Um-
feld von stark emittierenden Planfestlegungen (Kraftwerke und einschlagige Nebenbetriebe;
StralRen fur den vorwiegend grol3raumigen Verkehr) gepruft.

Seite 7 alt / Seite 7 neu:

Das Umfeld wird gemalt VV-Habifatschutz? bei Siedlungs-, Gewerbebereichen und raumbe-
deutsamen Gewdachshausanlagen mit 300 m angesetzt (vgl. Kap. 43442422 V-
Habitatschutz), wobei die 300 m einen einzuhaltenden Mindestabstand um bauliche Anlagen
im Sinne von § 2 Abs. 1 der BauQ NRW? darstellen. Fur Abgrabungsbereiche wird in Anleh-
nung an die VV-Habifatschutz dasselbe Umfeld angesetzt. Mogliche Auswirkungen von Ab-
grabungen auf den Grundwasserhaushalt, die maglicherweise Uber die 300 m hinausgehen,
kénnen auf Regionalplanebene aufgrund mangelnder Kenntnisse der konkreten Ausgestal-
tung des Abgrabungsvorhabens noch nicht benannt werden.

2 Werwaltungsvorschriftzur Anwendung der nationalen Vorschritten zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL)und
2009M147/EG (V-RL) zum Habitatschutz; Bd Erl. d. Ministeriums fir Klimaschutz, Umweltuadbatarschutz | andwirtschaft,
Matur- und Verbraucherschutz v, 32-04-204006.06.2016,- 11l 4- 616.06.07.18-

2 Bauordnung fir das Land Mordrhein-Westfalen - Landesbauordnung (BauQ NRW), Bekanntmachung der Meufassung vom 1.
Mérz 2000

Seite 9 alt / Seite 9 neu:
Das Umfeld wird in Anlehnung an die VV-Habhitatschutz far Siedlungs-, Gewerbe- und Ab-
grabungsbereiche sowie raumbedeutsame Gewdchshausanlagen mit 300 m angesetzt (val.

Kap. 44424 2 2 VYW-Habitatschutz) (einzuhaltender Mindestabstand um bauliche Anlagen
im Sinne von § 2 Abs. 1 der BauQ NRW+). Magliche Auswirkungen von Abgrabungen auf

Seite 10 alt / Seite 11 neu:

3.24 Geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG NEWA42 LNatSchG
NRW

Im Rahmen der Umweltprifung werden erhebliche Auswirkungen hinsichtlich der nach § 30
BNatschG bzw. § 62 LG NBWA2 | NatSchG NRW? geschitzten Biotope prognostiziert, so-
fern eine Flacheninanspruchnahme dieser Biotope, die mit einer Zerstdrung der flr die biolo-
gische Vielfalt relevanten geschitzten Flachen einhergeht, durch die Planfestlegungen er-
folgt.

Seite 10 alt / Seite 11 neu:

5 Seijt dem 01.01.2017 ist das LIMatSchG MEW in Kraft getreten. welches das LG MNREW ablist. Im LMatSchGfinden sich die
Regelungen zu geschitztenBiotopenin 8 42. Dagem. & 42 die gleichen Bioto eschitztsindwie nach § 62 LG
MEW alt wurde die Anpassung an den aktuellen Paragraphen im Unweltbericht vargenomimen. in den Prifbdgen wurde je-
doch darauf verzichtet.
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Seite 15 alt / Seite 16 neu:

Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft sind insbesondere die Aspekte des Landschafts-
bilds sowie der landschaftsgebundenen Erholung zu betrachten. Da flr den Regionalplan
Dusseldorf zunachst kein Fachbeitrag fir das Landschaftsbild sowie die landschaftsgebun-
dene Erholung vorlagiegt, wuerden zur Erfassung und Bewertung dieser Aspekte die ,Hilfs-
kriterien“ Naturpark, Landschaftsschutzgebiet, unzerschnittene verkehrsarme Raume sowie
geschuitzte Landschaftsbestandteile herangezogen.

Ende 2016 konnten dann vom LANUV die shapes und Bewertungstabellen der Landschafts-
bildeinheiten von herausragender und besonderer Bedeutung fiir die Planungsregion Dis-
seldorf zur Verfigung gestellt werden. Die Daten wurden in den Umweltbericht nachtraglich

eingearbeitet.

Seite - / Seite 18 neu:
3.6.5 Landschaftsbild

Aufgrund der besonderen Eigenart, Vielfalt und Schoénheit der Landschaftsbildeinheiten mit
herausragender Bedeutung ist bei einer Flacheninanspruchnahme dieser Landschaftsbild-
einheiten_aufgrund der Uberpragung der typischen Landschaftsmerkmale von erheblichen
Umweltauswirkungen auszugehen.

Darlber hinaus ist aAufgrund der besonderen Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegen-
Uber optischen Stdrungen, die sich insbesondere auf das visuelle Landschaftsbildempfinden
auswirken, wird bei dem Vorkommen von Landschaftsbildeinheiten mit herausragender Be-
deutung innerhalb des Umfeldes ebenfalls von erheblichen Umweltauswirkungen ausgegan-
gen.

Da die Daten zum Landschaftsbhild im Dezember 2016 zur Verfligung gestellt wurden, wurde
das Kriterium in den Umweltbericht und die Prifb6gen nachgearbeitet. Die Daten flieRen
dabei nur in die Prifbégen von Planfestlegungen ein, die zu einer Flacheninanspruchnahme
von Landschaftsbildeinheiten von herausragender Bedeutung fiihren bzw. bei denen sich
Landschaftshildeinheiten von herausragender Bedeutung im Umfeld befinden, da nur die
Betroffenheit von Landschaftsbildeinheiten mit herausragender Bedeutung zu erheblichen
Umweltauswirkungen fuhrt.
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Seite 20 alt / Seite 20 neu
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Seite 22 alt / Seite 22 neu
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Seite 24 alt / Seite 24 neu
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A3BT-UB Anhang B

Allgemeiner Hinweis:

Das LANUV hat im Jahr 2017 eine Aktualisierung der Erhaltungsziele- und mafnahmen fir
samtliche FFH-Gebiete in Nordrhein-Westfalens vorgenommen. Diese finden sich entspre-
chend gebietsbezogen auf der Homepage der Landesoberbehdrde im Informationssystem
.Natura 2000-Gebiete in Nordrhein-Westfalen®. Unter nachfolgendem Link findet sich die
genauere Erlauterung der erforderlich gewordenen Aktualisierungen (hier Verlinkung bei-
spielhaft auf die Bemerkungen zum FFH-Gebiet - Rhein-Fischschutzzonen zwischen Em-
merich und Bad Honnef:
http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-
meldedok/web/babel/media/ehz_vorbemerkungen 022017.pdf).

Im Zuge der Uberarbeitung der Erhaltungsziele erfolgte eine Prazisierung, Erganzung und
systematische Neuordnung der bestehenden Erhaltungsziele. Die aktualisierten Erhaltungs-
ziele wurden in den FFH-Vorprifungen, die im Rahmen der Neuaufstellung des Regionales
(RPD) erarbeitet wurden, erganzt. Nach Uberpriifung ergab sich fiir die Prognosen der FFH-
Vorprifungen und deren Ergebnisse kein Uberarbeitungsbedarf, da die Inhalte bereits auf
der Grundlage der bisherigen Erhaltungsziele sowie der Angaben aus Standarddatenbdgen
und Schutzverordnungen berlicksichtigt wurden. Auf die Darlegung dieser, aus Sicht der
Prifergebnisse fir den RPD, nur redaktionellen Uberarbeitung wird an dieser Stelle verzich-
tet.

Fur die Uberpriifung hinsichtlich der Aktualitat der Ergebnisse der FFH- und VSG-
Vollprifungen zum Ruhehafen Niedermormter in Kalkar (Festlegung eines Oberflachenge-
wassers mit der Zweckbindung ,Ruhehafen®) erfolgte seitens des Ingenieur- und Planungs-
blros Lange eine Stellungnahme, welche als erganzende Anlage dem bestehenden Gutach-
ten hinzugeflgt wird:
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Erganzende Anlage zum Gutachten zur Planung und Errichtung des Ruhehafens Nie-
dermd&rmter im Anhang B zum Umweltbericht:

Planung und Errichtung des
Ruhehafens Niedermormter

Kreis Kleve, Stadt Kalkar

Priifung der Vertraglichkeitseinschatzung
unter Beriicksichtigung aktualisierter
Meldedaten

als Erganzung der NATURA 2000 Vertraglichkeitsstudien Mai 2014

Juni 2017:

Ing.- und Planungsbiro
LANGE GbR

EL

Carl-Peschken-Stralle 12 47441 Moers

Ingenieurgemeinschaft
Liegestellen am Niederrhein
c/o Ingenieur- und Planungs-
buro LANGE GbR

Telefon: 02841 / 7905-0
Telefax: 02841 / 7905-55
E-Mail: inffo@langegbr.de

Ansprechpartner:
Dipl.-Umweltwiss. Sandra Baakes
Dipl.-Biol. Rosemarie Kerstan

Antragsteller/in:

A\,

WSsV.de

WasserstraBen- und
Schifffahrtsverwaltung
des Bundes

Wasserstralen- und Schiff-
fahrtsamt
Duisburg-Rhein

Konigstralle 84 47198 Duisburg

Telefon: 02066 / 418-111
Telefax: 02066 / 418397
E-Mail: wsa-duisburg-rhein@wsv.bund.de

Ansprechpartner:
René Hellwig M.Eng.
Dipl.-Geodk. Christopher Reimann
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Ruhehifen am Niederrhein — Niedermérmter, Rhein-km 838,0 ‘ﬂ
Priifung des Ergdnzungsbedarfs aufgrund der Aktualisierung von Meldedat

WsV.de

1 VERGLEICH DER MELDEDATEN

Zu den relevanten Meldedaten der NATURA 2000-Gebiete gehéren der Standard-
Datenbogen sowie die gebietsbezogenen Erhaltungsziele. Nach Erarbeitung der Vertraglich-
keitsstudien mit Stand Mai 2014 haben sich Aktualisierungen ergeben. Da sie die Grundlage
der Vertraglichkeitseinschatzung darstellen, werden Anderungen nachfolgend tabellarisch
dargestellt.

Meldedaten Vertraglichkeitsstudie | Priifung Mai 2017
Stand Mai 2014

FFH-Gebiet ,RHEIN-FISCHSCHUTZZONEN ZWISCHEN EMMERICH UND BAD HONNEF*“ (DE
4405-301)

Standard- Aktualisierung 2012/09 | Aktualisierung 2014/06

Datenbogen Geringfugige Abweichungen GréRe der LRT im Ge-
biet,
zusatzlich LRT 91F0 gemeldet

Erhaltungsziele Stand: ohne Angabe Aktualisiert 2017/02 in Anpassung an Angaben SDB

Vogelschutzgebiet ,UNTERER NIEDERRHEIN“ (DE 4203-401)

Standard- Aktualisierung 2009/12 | Aktualisierung 2016/04

Datenbogen

Anpassungen hinsichtlich Anzahl / Populationsgréfie
und Erhaltungszustand fur einige Arten im Gebiet

Zusatzlich gemeldete Arten:

Nach Anhang | VSR: Seeadler, Schwarzkopfméwe,
Fischadler, Loffler, Rostgans

GemaR Art. 4(2): Kurzschnabelgans, Alpenstrandldu-
fer, Sichelstrandlaufer, Brandgans

Sonstige Arten. Gartenrotschwanz

Entfallene Arten:

Hohltaube, Saatkréhe, Dohle, Blassralle/-huhn, Aus-
ternfischer, Sturmmoéwe

Erhaltungsziele 2002/07 2002/07

Es zeigt sich, dass sowohl fur das FFH-Gebiet ,Rhein-Fischschutzzonen zwischen Em-
merich und Bad Honnef* (DE 4405-301) als auch das Vogelschutzgebiet ,Unterer Nieder-
rhein“ (DE 4203-401) veranderte Angaben zu den signifikanten und damit betrachtungsrele-
vanten Schutzgegensténden vorliegen. Nachfolgend wird eingeschatzt, ob sich hierdurch
relevante Anderungen der Vertraglichkeitsbewertung fiir die Betrachtungsebene der Neuauf-
stellung Regionalplan ergeben.

Ingenieurgemeinschaft Liegestellen am Niederrhein 2
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Ruhehifen am Niederrhein — Niedermérmter, Rhein-km 838,0 ‘ﬂ
Priifung des Erganzungsbedarfs aufgrund der Aktualisierung von Meldedaten WsV.de

2 FFH-GEBIET ,,RHEIN-FISCHSCHUTZZONEN ZWISCHEN EMMERICH UND
BAD HONNEF*“ (DE 4405-301)

Als betrachtungsrelevanter Schutzgegenstand ist der Lebensraumtyp ,Hartholzauenwalder”

91F0 aufgrund der Aktualisierung von Standard-Datenbogen sowie der Erhaltungsziele und

ErhaltungsmaRnahmen erganzend zu betrachten.

Die Vorhabenflache des Ruhehafens Niedermérmter befindet sich ausschlieRlich auRerhalb
der Schutzgebietsgrenzen des FFH-Gebietes. Aufgrund méglicher funktionaler Beziehungen
sind Wirkungen ausschlieBlich Gber den Wasserkérper méglich.

Hinweise auf Vorkommen der Lebensraumtypen sind dem Fachinformationssystem FFH
Vertraglichkeitsprifungen (http:/ffh-vp.naturschutzinformationen nrw.de/ffh-vp/de/karte/vp-)
des LANUV zu entnehmen. Demnach finden sich im detailliert betrachteten Raum keine Vor-
kommen des Lebensraumtyps ,Hartholzauenwalder* 91FO0.

Da sowohl Vorkommen im Untersuchungsraum nicht anzunehmen sind und zudem keine
relevanten Wirkungspfade vorliegen, sind Beeintrachtigungen sicher auszuschlielen.

Fir die in der Vertraglichkeitsstudie mit Stand Mai 2014 bereits betrachteten Lebensraumty-
pen und Anhang lI-Arten lassen sich durch die geringfligig verénderten Flachenangaben im
Standard-Datenbogen sowie den neu erstellten Erhaltungszielen und ErhaltungsmaRnahmen
keine Veranderungen in der Bewertung der Vertraglichkeit ableiten.

Hinsichtlich der Vertraglichkeitsbewertung fir die Betrachtungsebene der Neuaufstellung
Regionalplan ergibt sich demnach keine Veranderung.

Wahrung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der gemeldeten Le-
bensraumtypen nach Anhang | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie des FFH-
Gebietes erfahren vorhabensbedingt keine Beeintrachtigungen. Die Vertraglichkeit des Vor-
habens mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes "Rhein-Fischschutzzonen zwischen
Emmerich und Bad Honnef* (DE 4405-301) ist daher festzustellen.

Im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens sind die getroffenen Aussagen
auf Basis einer technischen Feinplanung zu verifizieren und die erforderlichen MafRnahmen
flachenscharf und zeitlich bestimmt festzulegen.

Ingenieurgemeinschaft Liegestellen am Niederrhein 3
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Ruhehifen am Niederrhein — Niedermdrmter, Rhein-km 838,0 ‘ﬂ
Priifung des Erganzungsbedarfs aufgrund der Aktualisierung von Meldedaten WsV.de

3 VOGELSCHUTZGEBIET ,,UNTERER NIEDERRHEIN“ (DE 4203-401)
Als signifikante und daher betrachtungsrelevante Arten sind aufgrund der Aktualisierung des
Standard-Datenbogens folgende Arten zusatzlich zu betrachten:

Nach Anhang | Vogelschutzrichtlinie  Seeadler, Schwarzkopfméwe, Fischadler,
Loffler, Rostgans

Gemal Art. 4(2) Vogelschutz- Kurzschnabelgans, Alpenstrandlaufer, Sichel-
richtlinie strandldufer, Brandgans
Sonstige Arten Gartenrotschwanz

Hinsichtlich der Erhaltungsziele ist keine Verdnderung der Datengrundlagen festzustellen.

Fir die Flutmulde Rees wird ein baubegleitendes Monitoring durchgefuhrt. Dazu werden in
einem 3-jahrigen Turnus eine Brutvogelkartierung sowie eine Erhebung der winterlichen
Rastvogelfauna durchgefiihrt. Aktuell liegen die Darstellung und Bewertung der Erfassungen
aus dem Winterhalbjahr 2015/2016 (erfasst durch: BSKW) und der Brutvogelkartierung ein-
schlieBlich Wachtelkénigerfassung 2016 (erfasst durch: POYRY) vor.

Bezogen auf die zusatzlich gemeldeten Arten liefern die Erfassungen Hinweise auf das Vor-
kommen folgender Arten:

Rostgans RegelmaRiger Nachweis einzelner Rastvogel/Wintergaste,
Sichtungen auch im Einfahrtsbereich und westlichen Teil des
Abgrabungsgewassers sowie im kleineren, alteren Abgra-
bungsgewasser; Uberwiegender Nachweis und Maximum
Individuenanzahl Mitte Februar mit 27 Individuen auf Griin-
landflachen im FFH-Gebiet ,Reeser Schanz*

Brandgans Je 1 Brutvorkommen im Einfahrtsbereich des Abgrabungs-
gewassers, im kleineren, dlteren Abgrabungsgewéasser west-
lich und im Bereich der Flutmulde.

Als Rast/Wintervogel Gberwiegend im Februar mit max. 2
Tieren gesichtet.

Seeadler Sichtung als Nahrungsgast an der Flutmulde
Gartenrotschwanz Ein Brutverdacht im Bereich Reeser Schanz/Ausflugslokal

Innerhalb der Vertraglichkeitsstudie Stand Mai 2014 wurde ermittelt, dass sich die Planungen
zum Ruhehafen Niedermérmter auf ein Gewasser mit geringer Strukturvielfalt von unterge-
ordneter Bedeutung fiur das Vogelschutzgebiet beziehen. Wirkungen auf die relevanten
Hauptrastgebiete innerhalb des Such- und Schwerpunktraumes ,Reeser Schanz" sowie auf
Bereiche der Flutmulde sind nicht gegeben. Die Sichtbarkeit zum bestehenden kleineren
Abgrabungsgewasser wird durch eine Gelandeerhebung vollstandig verschattet, so dass
sich keine vorhabensbedingten Wirkungen ergeben.

Ingenieurgemeinschaft Liegestellen am Niederrhein 4
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Ruhehifen am Niederrhein — Niedermdrmter, Rhein-km 838,0 ﬁ

Priifung des Erganzungsbedarfs aufgrund der Aktualisierung von Meldedaten WsV.de

Im Rahmen der Bewertung der Erheblichkeit der méglichen Beeintrachtigungen werden als
vorhabenbezogene Mallnahme zur Schadensbegrenzung bauzeitliche Vorgaben fir die
Rammung der Dalben beriicksichtigt. Daneben ist der Erhalt der Flachenbilanz von Asungs-
flachen der nordischen Wildgénse als weitere Malihahme vorgesehen.

Durch die erganzende Betrachtung der zusatzlich gemeldeten Arten ergibt sich keine Ande-
rung hinsichtlich der getroffenen Einschatzung. Die benannten Mafinahmen eignen sich ins-
gesamt auch mégliche Wirkungen auf die ergdnzend zu betrachteten Arten zu vermindern
oder zu vermeiden. Fir die in der Vertréaglichkeitsstudie mit Stand Mai 2014 bereits betrach-
teten Arten lassen sich durch die veranderten Angaben zur Populationsgrofte oder dem Er-
haltungszustand im Standard-Datenbogen keine Verdnderungen in der Bewertung der Ver-
tréglichkeit ableiten.

Hinsichtlich der Vertraglichkeitsbewertung fur die Betrachtungsebene der Neuaufstellung
Regionalplan ergibt sich demnach keine Verdnderung.

Wahrung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der gemeldeten Vo-
gelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie sowie der regelmafigen Zugvégel gemal
Artikel 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie erfahren unter Beriicksichtigung der Malnahmen zur
Schadenshegrenzung durch keine Variante des geplanten Vorhabens eine erhebliche Beein-
tréchtigung. Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Vogelschutzge-
bietes ,Unterer Niederrhein“ (DE 4203-401) ist daher festzustellen.

Im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens sind die getroffenen Aussagen
auf Basis einer technischen Feinplanung zu verifizieren und die erforderlichen Matnahmen
flachenscharf und zeitlich bestimmt festzulegen.

Ingenieurgemeinschaft Liegestellen am Niederrhein 5
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Seite 5 alt / Seite 5 neu (Gesamtubersicht):

FFH-Vorprifungen sowie FFH-Vertraglichkeitsprifungen
flir einzelne Planfestlegungen (Bosch & Partner GmbH)

Die Sortierung der (Wor-)Prifungen erfolgte nach Kommunenkirzeln in alphabetischer Rei-
henfolge. Fir folgende Planfestlegungen wurde eine FFH-Vorprifung bzw. -Hauptprifung

durchgefiihrt_(kursiv dargestellte Planfestlegungen sind aufgrund von Anderungen/Einwen-

dupgen im fuge des Planungsprozesses nicht mehr Bestandteil des Plans):

Nummer der

Art der Planfestlegung

betroffenes Natura 2000-Gebiet

FFH-Vorprifung

Planfestlegung (V), Hauptprii-
fung (H)
Diis_084  Halde Abfalldeponie Rotthduser und Morper Bachial W
(DE-4707-301)
Dhis_0S98_Hafen/ Hafen Rhein-Fischs chutzzonen zwi- W
Diis_018_A Hafen schen Emmerichund Bad Honnef
(DE-4405-301)
Emm_010__HAFEM Hafen Dornicksche Ward (DE-4103-301) W
V3G Unterer Miederhein (DE- W
4203-401)
Emm_ASBRES (02 AZB-Reserve MNZG Emmericher Ward {DE- W
4103-302)
WSGE Unterer Miedemrhein (DE- W
4203-401)
Emm_Wind_ 001 Windenergievorranggebiet /| VSGE Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
Emm_Wind_002 Windenergievorranggebiet /| VSG& Unterer Niederrhein {DE- v
-vorbehalisgebiet 4203-401)
Emm_Wind_003 Windenergievorranggebiet /| V5G& Unterer Niederrhein ({DE- '
-vorbehaltsgebist 4203-401)
Emm_Wind_004 Windenergievorranggebiet /| V55 Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
Emm_Wind_006 Windenergievorranggebiet /| VSGE Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
Emm_Wind_008 Windenergievorranggebiet /| VSG& Unterer Niederrhein {DE- v
-vorbehalisgebiet 4203-401)
Gel_Wind_001 Windenergievorranggebiet /| SPA Magsduinen (NL) v
-vorbehaltsgebist (NLSS10001)
Gel Wind 001 - Windenergievorangagebiet/ | SPA i ML W
Alternative! -vorbehalts gebiet (ML 0001}
Hil_Str3ab2_ 008, Strale Ohligser Heide (DE-4807-303) W
Lan_Str3ab2 012,
Sol_Str3ab2_01&
Kal_011_Hafen® Hafen Rhein-Fischs chutzzonen zwi- H

schen Emmerichund Bad Honnef
(DE-4408-301)

prifungzu Gel W’nd 001" verwiesen weardean.
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Seite 6 alt / Seite 6 neu:

Nummer der

Art der Planfestlegung

betroffenes Natura 2000-Gebiet

FFH-Vorpriifung

Planfestlegung (V), Hauptprii-
fung (H)
WSG Unterer Miederrhein (DE- H
4203-401)
Kal_ Wind_001 Windenergievorranggebiet/ | VSG Unterer Niederrhein (DE- v
- i i 4203-401)
KLE 09 BSAB WSG Unterer Miederrhein (DE- H
4203-401)
KLE 12 BSAB Rhein-Fischschutzzonen zwi- v
schen Emmerich und Bad Honnef
(DE-4405-301)
WSG Unterer Miederrhein (DE- W
4203-401)
KLE 18 BSAB MSG Reeser Schanz (DE-4204- v
301)
W5-Gebiet Unterer Miederrhein H
(DE 4203-401)
KLE 43 BSAB WSG Schwalm-Mette-Platte mit v
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Kra_005__ASBE& ASB VWSG Unterer Miederrhein (DE- W
Kra_006__ASB 4203-401)
Kra_Wind_002 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 42035-401)
Kra_Wind_003 Windenergievorranggebiet/ | VEG Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
MEn_Wind_001 Windenergievorranggebiet/ | WSG Schwalm-Mette-Flatte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweqg (DE-
4603-401)
Man_Wina_002 Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nefte-Flatte mit v
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Mie_003_A_ASBRES ASB-Reserve Schwalm, Knippertzhach, Rader- W
yeekes und Littelforster Bruch
(DE-4803-301)
WSG Schwalm-Mette-Platte mit W
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Nie_Wina_001/ Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nette-Flatte mit v
Mie_Wind_017 -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinwegq (DE-
4603-401)
Mie_Wind_010 Windenergievorranggebiet/ | WSG Schwalm-Mette-Flatte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
MNie_Wina_016 Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nefte-Flatte mit v
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinwegq (DE-
4603-401)

2 Erstellu ng durch Biiro Lange und Jbernahme Ergebnis in den Umweltbericht
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Seite 7 alt / Seite 7 neu:

Nummer der Art der Planfestlegung betroffenes Matura 2000-Gebiet | FFH-Vorpriifung
Planfestlegung (V), Hauptprii-
fung (H)
Mie_Wind_017 - Alter- Windenergievarranggebiet! | VYSG Schwalm-MNette-Platte mit v
native -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Rat_Sch3bc_009/ Schiene Walder bei Ratingen DE-4607- v
Hei_Sch3ibb1_024 301)
Ree_008_ASB- Alter- ASB VWSG Unterer Miederrhein (DE- W
native 4203-401)
Ree_003__ASB ASH MSG Altrhein Reeser Eyland, mit v
Erweiterung (DE-4204-303)
WSG Unterer Miederrhein (DE- W
4203-401)
Ree_009__ASBH ASH VSG Unterer Miederrhein (DE- v
4203-401)
Rem_023__GIB GIB Wupper dstlich Wuppertal (DE- v
4709-301)
Sch_Wind_003% Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nette-Flatte mit v
Sch_Wind_008 -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweq (DE-
4603-401)
Sch_Wind_008/Sch_W | Windenergievarranggebiet! | VYSG Schwalm-MNette-Platte mit v
ind_008_A1/Sch_Wind -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
_011A- Alternative 4603-401)
Str_017_GIBfzN GIBfzM, VSG Schwalm-Mette-Platte mit v
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Ued_ Wind_002 Windenergievarranggebiet/ | VSG Unterer Niedemhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 42035-401)
Ued Wind_003 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 42035-401)
Wac_Wind_001 Windenergievorranggehbiet/ | VSG Schwalm-Mette-Platte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Wee_Wind_010 Windenergievorranggebiet/ | SPA Maasduinen (NL) v
-vorbehaltsgebiet (NLAGT0001)
Wee_Wind_013 Windenergievorranggebiet/ | SPA Maasduinen (NL) v
-vorbehaltsgebiet (NLAGT0001)
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A3BT-UB Anhang C —J (Orientierungstabelle)

Soweit Anderungen ausgehend vom Stand des 2 Planentwurfes in der Fassung des Be-
schlusses des Regionalrates Disseldorf vom 23.06.2016 auch hinsichtlich einer raumlich-
konkreten Einzelfallpriifung SUP-relevant waren, zeigt die nachfolgende Tabelle in der Uber-
sicht auf, welche Priufbdgen hiervon betroffen sind oder inwieweit ggf. auch ganzlich neue
Prufbogen erarbeitet wurden. In den nachfolgenden Kapiteln sind diese flachenbezogenen
Anderungen dann sortiert nach den Anhangen C-I des Umweltberichtes mit ihren Ergebnis-
sen aufgezeigt.

Prifbogennummer (so- | Priufb6égen — Verdnderung in Flachenzu-
weit in Unterlagen des 2. | schnitt, Bezeichnung oder Verschiebung
Planentwurf bereits vor- | zu Alternativen ausgehend vom Stand der
handen) Unterlagen des 2. Planentwurfes

Neu

Verkleinerung

VergrofRerung

Verschiebung in Anhang J Alternativen
Anderung der Bezeichnung

kompletter Wegfall aus UB

jeweils mit ggf. neuer Bezeichnung

Anhang C

Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
Allgemeinen Siedlungsbereiche

(ASB, ASB-Reserve, ASBfzN)

Kle_ASBRES_A 002 Verkleinerung (redaktionell): Neue Ab-
Kle_011__ASB Nur Kartendarstellung korrigiert, Bezeichnung | grenzung
Kle_008 ASB bleibt gleich siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C

Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Rat 012 ASB grenzung
siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C

Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Lan_014_ASBfzN grenzung
siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C
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Anhang D
Prifbdgen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
gewerblichen

und industriellen Nutzung (GIB, GIB-Reserve, GIBfzN, GIBffG, ASB-GE, ASB-GERes,

Hafen)
------- Neuer Prifbogen Neue Ab-
Rem_019 A2 GIB grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang D
Vie_018_GIBfzN Anderung der Bezeichnung:
Vie 019 GIBfzN
Anhang E
Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
Aufschuttungen und Ablagerungen / Abfalldeponien
Anhang F
Prifbogen der im Regionalplan Disseldorf dargestellten
raumbedeutsamen Gewachshausanlagen
Anhang G
Prifbdgen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche
Goc_WIND_003-A/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kra_WIND_010
Goc_WIND_005 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Goc_WIND_006 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Wee_WIND_002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kem_WIND_001/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kem_WIND_002
Gel_ WIND_001 Priufbogenverkleinerung: Neue Ab-
Gel_ WIND_001-A grenzung
Verschiebung des é&lteren groReren Prif- | siehe auch
bogens in Anhang J Alternativen: A3BT-UB
Gel WIND_001 Anhang G
Jic_WIND_002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Jic_WIND_003 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Jic_ WIND 014 D grenzung
Jic_WIND_024 C siehe auch
Juc_WIND_013 C A3BT-UB
Juc_WIND_025 A Anhang G

Jic_WIND_025 B

Grev_WIND_011/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
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Grev_WIND_037

Grev_WIND_001/
Grev_WIND_035

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Grev_WIND_003/
Grev_WIND_021/
Rom_WIND_022

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Nie_WIND_016

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_002

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_029/
Rom_WIND_035

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_008/Rom_W!I | Prifbogenvergrofierung: Neue Ab-
ND_036 Rom_WIND_008/Rom_WIND_036/ grenzung
Rom_WIND_028-B siehe auch
A3BT-UB
Verschiebung des alten ,kleineren Prufbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Rom_WIND_008/Rom_WIND_036
Grev_Wind_005 Wegfall des vergréRRerten Prifbogens:
Grev_Wind_005/Grev_WIND_026
Verschiebung vergrofR3erten sowie des al-
ten, kleineren Priufbogens in Anhang J
Alternativen:
Grev_Wind_005
Grev_WIND_031+Jic_WI | Flachenverkleinerung:
ND_007 Kein verkleinerter Priifbogen erforderlich, da
der Prifbogen der grof3e Variante grin ist
Prifbogen bleibt unveréndert
Grev_WIND_031+Jic_ WIND_007
Bri_WIND_002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Gel_Wind_002/Gel_WIND | Vergrof3erung (redaktionell): Neue Ab-
_007/Gel_WIND_008/str_ | Gel WIND_002 in Kartendarstellung ergénzt | grenzung
Wind_003/Str_ WIND_004 siehe auch
A3BT-UB
Anhang G
Gel WIND_004/Iss WIND | Prufbogenverkleinerung: Neue Ab-
_003 Gel_WIND_004_A, Iss_WIND_003 grenzung
siehe auch
Verschiebung des alten, groReren Prifbo- | A3BT-UB
gens in Anhang J Alternativen: Anhang G
Gel_WIND_004/Iss_WIND_003
Goc_WIND_013/ued_WIN | Prifbogenverkleinerung: Neue Ab-
D_004/Wee_WIND_001 Goc_WIND_013_A, Ued_WIND_004, grenzung
Wee WIND_001 siehe auch
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A3BT-UB

Verschiebung des alten, gréfReren Priufbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Goc_WIND_013/Ued_WIND_004/Wee_WIND
_001
Goc_WIND_017/Kra_WIN | Wegfall des verkleinerten Prifbogens: Neue ver-
D_005 A/Kra WIND_006 - | Goc_WIND_017 kleinerte Ab-
Alternative Kra_WIND_005 Al grenzung
Kra_ WIND_006_A wird nicht
tbernom-
Verschiebung des verkleinerten Prufbo- | men, grof3e
gens in Anhang J Alternativen, und kleine
Goc_WIND_017 Variante
Kra_ WIND_005_ A1l werden in
Kra_WIND_006_A den Anhang

Verschiebung des alten gréReren Prifbo-
gens in Anhang J Alternativen,
Goc_WIND_017/Kra_WIND_005_A/Kra_WIN
D_006 — Alternative

J verschoben

Vie_WIND_002/Vie_WIND | Prufbogenverkleinerung: Neue Ab-
009 A Vie_ WIND 002 _A grenzung
Vie_ WIND_009 A siehe auch
A3BT-UB
Verschiebung des alten, gréReren Prifbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Vie_WIND_002/Vie_WIND_009_A
Sch_WIND_004 / | Priafbogenverkleinerung: Neue Ab-
Vie_WIND_003 /| Sch_WIND_004 grenzung
Vie_WIND_006 Vie_WIND_003_A siehe auch
Vie_WIND_006 A3BT-UB
Anhang G
Verschiebung des alten, gréf3eren Prifbo-
gens in Anhang J Alternativen:
Sch_WIND_004 / Vie_WIND_003 /
Vie_WIND_006
Anhang H

Prifbdgen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Abgrabungsbereiche (BSAB)
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Anhang |

Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten

regionalplanerisch bedeutsamen Infrastruktur

(StrafRen, Schienenwege)

Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Mon_Sch3ba2_001 grenzung
Jic_Sch3ba2_ 001 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Kal_Str3ab2 019 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Hei_Sch3bbl _0254/Rat_S | Anderung der Bezeichnung:
ch3bbl_071 Hei_Sch3bbl_024
Rat_Sch3bbl1l_001/ Anderung der Bezeichnung:
Dus_Sch3bbl_152 Rat_Sch3bbl_001_2014/Dus_Sch3bbl_152
2014
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Rom_Str3ab2_010 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
B15 (Bru_Str3abl_008) Wegfall des Prufbogens
B20 (Gel_Str3ab2_009, | Wegfall des Priifbogens
Gel_Str3ab2_010_AL,
Gel_Str3ab2_014,
Gel_Str3ab2_015_AL,
Ker_Str3ab2_012) - Alter-
native
B21 (Rem_Str3ab2_017) Wegfall des Prufbogens
B24 (Sol_Str3ab2_ 006, | Wegfall des Prifbogens
Lan_Str3ab2_005)
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Lan_Str3ab2 005, Sol_Str3ab2 006, grenzung
Lan_Str3ab2_ 006 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Mon_Sch3bb2_001 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Lan_Str3ab2_ 006 PriufbogenvergréfRerung: Neue Ab-
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Lan_Str3ab2_005_A grenzung
Lan_Str3ab2_006 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
S74 (Grev_Str3ac_031) Umbenennung: Siehe auch
StraRen fur den vorwiegend uberregionalen | A3BT-UB
und regionalen Verkehr Anhang |
Sch28 (Vie_Sch3bc_050) Umbenennung: Siehe auch
Schienenwege fur den Hochgeschwindig- | A3BT-UB
keitsverkehr und sonstigen grof3raumigen | Anhang |
Verkehr
Anhang J
Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf
nicht dargestellten oder verdnderten Planfestlegungen
(Alternativen)
------------- Erganzung des Anhanges J durch die zuvor | --------------
dargestellten Verschiebungen einzelner Prif-
bdgen
Sonstige Aktualisierungen von Prifbdgen
Ree_021_BSAB (KLE09) | Aktualisierung des Datensatzes: Verande- | Siehe auch
rung beim punktuellen Artenschutz A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
B22 (Rem_Str3ab2_006) Ergénzung des Prifbogens Siehe auch
A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
Dius_036__ASB (0011- Erganzung des Prifbogens Siehe auch
Vorschlag-29 KommG) A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
Dus_058 ASBRES (11- Ergénzung des Prifbogens Siehe auch
C4), Dus_062__ASBRES A3BT-UB
(11-Cl) Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
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A3BT-UB Anhang C (Priifb6gen)

Kle_ASBRES_A_002(2109-34), Kle_011__ASB (2109-30), Kle_008__ASB (2109-03)
1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kleve TR =
1.02 | Kommune Kleve L KLEVE
1.03 | Groke / Lange ca. 322217 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | ASB, Allgemeine Freiraum- und Agrarberei-
bisher che
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | ASB
geplant
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflache, Gewerbe- und Industrieflache
bung (Realnutzung) | mit Gewachshaus—s ich, Kleine
Geholzstruktur, untergeordnete Wege
1.07 | Vorbelastungen Gewerbeflache innerhalb Planfestlegung.
Bdichte Siedlungsbebauung westlich und
nérdlich angrenzend an das Plangebiet; L 484
grenzt im Westen direkt an das Plangebiet; K
26 in der naheren nordlichen Umgebung;
Sportplatz grenzt an das nérdliche Plangebiet
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand ;::i';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte [ -gebiete- und im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
schlieitlich der Erholungsorte / - gebiete
2.02 | menschiichen Ge- Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
sundheit REume)
2.03 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
relevante Bereiche
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
] Betroffenheit - ]
Schutzgut Bestand, Beschreibung Plan Umfeld Voraussichtliche erhebliche
derzeitiger Umweltzustand gebiet Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | - Steinkauz (Umfeld) nein ja nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art im Plangebiet und
Umfeld
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwirdige Béden - Braunerde (sw1_ff) ja Ja.- Flacheninanspruchnahme eines schutzwir-
digen Bodens
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Kiima / Luft Klimatische und lufthygie- | - Offenlandflache mit klimatischer ja nein, - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mogliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 Klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.15 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet - LP06-3.3.7 (Umfeld) nein ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
2147 Unzerschnittene ver- - UVZR-3292 (>10-50 gkm) ja ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR >10-
kehrsarme Raume 50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachguter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
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3.

Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - ASB,
- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepraften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfuhrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap. 7
der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Bertcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
néher beschrieben.
3.03 | Matnahmen zur Vermeidung, Verringerung und Val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fureine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzglter
auf nachfolgenden Planebenen geman § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berdcksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwurdige Boden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. | Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei eem-zwei Kriterium (schutzwirdige Bdden, Unzerschnitte-
ne verkehrsarme Rdume) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend asfgrund-dergeringeren-Gewichtungdes Kriteriume-als micaterheblich
eingeschatzt werden
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012 ASB

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M 150 000)
101 | Kreis Mettmann sy 7
1.02 | Kommune Ralingen 2
1.03 | GroRke / Lange ca. 59 ha
1.04 | Req Plan-Darstellung | Stralen fur den vorwiegend uberregionalen
bisher und regionalen Verkehr, Regionaler Griinzug
Schutz der Landschaft und landschaftsorien-
tierten Erholung, Allgemeine Freiraum- und
Agrarbereiche  Allgemeiner Siedlungsbereich V4
1.05 | Rea.Plan-Darstellung | ASB
geplant
1.06 | Bestandsbeschrer Ackerflachen, lineare Gehdlzstrukiuren: L 139 FINT
bung (Realnutzung) | Siedlungsfidche, kleinere Gehdlzfidche e
1.07 | Vorbelastungen Gewerbe-und Siedlungsstrukturen in der
unmittelbaren Umgebung, L 139 quert das
Plangebietim Randbereich
2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtliche erhebliche
SERIGHAE derzeitiger Umweltzustand L JUNETY Umweltauswirkungen
gebiet
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete-und | im Plangebiet nicht vornanden nein nein
schlieflich der Erholungsorte /- gebiete
hlichen Ge-
2.02 ;ﬂue;'q;ﬁe"l e Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
D Raume)
2.03 Wohnen - Sirallen furden vorwiegend grol- | nein a 1a.- Vorkommen von sfark emitfierenden Plan-
raumigen Verkehr (A 524)im festlequngen im Umfeld
1500m-Umfeld
2.04 |Tiere, Pflanzen bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet - NSGRq Umfeld nein ia ja- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG,
aber Vorkommen eines NSGim Umfeld
2. |Ermmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Setroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun, oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand i FULET Umweltauswirkungen
gebiet
2.06 planungsrelevante Arten | - wederim Plangebietnochim Um- | nein nein | nein
(Tiere. Pflanzen) feld vorhanden
2.07 § 30 BNatSchG-bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.09 Biotopverbundfidche im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.10 | Boden Schutzwirdige Béden - Podsol (sw1 bx) B — |2~ Flacheninanspruchnahme eines schutzwar-
digen Bodens
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Bockum {(Zone [lIB) B2 = nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
halb festgesetzter Schutzzonen lund Il von
Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von offentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ia = nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsrdume gleichsfunktion auf das Reqionalklima; méaliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
2.14 klimarelevante Boden - im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
216 Landschafisschuizgebiet | - LSG I Umfeld nein ja nein - vorhabens- und standortbezogene Pru-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-1911 (=5 -10 gkm) ja nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
bestandteil
2.18 Landschaftsbild - LBE-I-013-W1:Wald nordlich Ra- nein a |2~ keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
A) tingen (herausragende Bedeu- einer Landschaftsbildeinheit mit herausragen-
tung) (Umfeld) der Bedeutung, aber Landschaftsbildeinheit
herausragender Bedeutung im Umfeld
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[+

Emittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibun Betroffenhei Voraussichtliche erhebliche
—1—2
Schbiegut derzeitiger Umweltzustand S sl Umweltauswirkungen
gebiet
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- -_im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
; denkmaler
3. |Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 [ Nullvariante gemaR bestehendem GEP99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) | - Straen fiir den vorwiegend dberregionalen und regionalen Verkehr
- Regionaler Griinzug
- Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Allgemeiner Siedlungsbereich
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepriften Bereichs Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen Zeptionellen Grundlagen und fragenden Entscheldungsgrinde zur Darstellung von Bereichen far eine Sied-
lungsnutzung wird aufdie Ausfihrungen in der Begrandung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap.
7 der Begrundung).
Mit Blick auf die besondere Bertcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.
3.03 | MaRnahmen zur Vermeidung, Vermngerungund | vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichis
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
auf nachfolgenden Planebenen aemal § 9 Abs 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsreqgelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:
- Wohnen
- Naturschutzgebiet
- schutzwardige Boden
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausagleichsrdume
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- Landschattsbild
4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezegenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei vier Kriterien (Wohnen, Naturschutzgebiet, schutzwirdige

Boden, Landschaftsbild) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguttibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Lan_014 ASBfzN

1. |[Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)

101 | Kreis Mettmann L 2 o Ty

1.02 | Kommune Langenfeld

1.03 | GroRe / Lange ca. 225 ha

1.04 | Reg.Plapn-Darstellung | Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich.

bisher BSLE. Regionaler Griinzug. Grundwasser-
und Gewasserschutz
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | ASBfzN
geplant
1.06 |Bestandsbeschrei- Gértnerei mit zugehorigen Aufenflachen.
bung (Realnutzung Ackerfliche
1.07 | Vorbelastungen bestehende Gartnerei. Hochspannungstrasse.
Umspannwerk. Bahntrasse grenzt an das
ostliche und 1402 an das siidliche Plangebiet:
Siedlungs- und Gewerbeflachen &stlich und
siidéstlich angrenzend
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
i Betroffenheit L i
Schutzaut Bestand, Beschreibung Plan Umield Voraussichtliche erhebliche
D derzeitiger Umweltzustand ebiet | Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ .gebiete- und im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
schlieBlich der Erholungsorte / - gebiete
2.02 w Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sundheit Raume)

2.03 Wohnen - Bereits vorhandene Gewerbe- und ia a nein.- yorhabens- und standortbezogene Prii-
Siedlungsflachen grenzen an das fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sidliche Plangebist sungsebene

- vorhandene Gartnerei im Plange-
biet
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EFH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d. Beschreibung Betroffenhelt Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand gﬁt Umfeld Umweltauswirkungen
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.06 planungsrelevante Arten | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
(Tiere. Pflanzen) vorhanden
2.07 & 30 BNatSchG- bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 L G-NW-Biotope

2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein

2.09 Biotopverbundfliche im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein

210 | Boden Schutzwiirdige Bdden - Braunerde (sw1_bx 1a a - Flicheninanspruchnahme von schutzwiirdi-

- Parabraunerde (swi1_ff) gen Baden

2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Langenfeld-Monheim a — ja. Flacheninanspruchnahme innerhalb fest-
(WEG-Zone llIA gesetzter Schutzzonen | bis IA13 von Wasser-

schutzgebieten

212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein

biet
213 | Klima J Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- 1a nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Maturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden

2.16 Landschaftsschutzgebiet - D239 | 5SG Walder ostlich Mon- nein ia nein.- vorhaben- und standortbezogene Pri-
heim (Umfeld fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-

sungsebene

217 Unzerschnittene wer- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein

kehrsarme Raume

218 Geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein

bestandteil

218 Landschaftsbild weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein

A vorhanden
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung St '] ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand gﬂt Umfeld Umweltauswirkungen
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = |nein
sonstige Sachgiter | schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP99:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich
-BSLE
- Regionaler Griinzug
- Grundwasser- und Gewdsserschutz
3.02 | Griinde fir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl| dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine ge-
werblich-industrielle Nutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung
verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung).
it Blick auf die besondere Bericksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschreben
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung. Vemingerung und val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal & 9 Abs. 1ROG st auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- Wohnen
- schutzwirdige Béden
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiete

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwiirdige Baden. Wasserschutzgebiet

zu enwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich singeschétzt werden.
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A3BT-UB Anhang D (Prifbogen)

Rem 019 A2 GIB
1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1.50.000)
1.01 | Kreis — ? sherg el I i
1.02 | Kommune Remscheid
1.03 | GroRe / Lange ca 101 ha
1.04 | Req.Plan-Darstellung | GIB
bisher
1.05 | Reg Plan-Darstellung | GIB
geplant
1.06 | Bestandsbeschrel- | Acker-und Grunlandflachen
bung (Realnutzung)
1.07 | Vorbelastungen B 51 und Sportplatze nordwestlich des Plan-
gebietes, K22 sudwestlich des Plangebietes !
L80 und Gewerbegebiete dstlich vom Plange- _\:] I
et ME
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhedt \'] ichtliche erheblich
estand, Beschreibun, oraussichtliche erhebliche
SENNLgHE derzeitiger Umweltzustand La_n s Umweltauswirkungen
gebiet
2.01 | Menschen, ein- Kurorte [ -gebiete-und | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
schliefllich der Erholungsorte / - gebiete
202 | menschlichenGe- [ Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein — | nein
sundheit Raume)
203 Wohnen - Siedlungsfiachen im nordwestli- nein ia vorhaben-und standoribezogene Prafung auf
chen Umfeld nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/Vogelschutzge- |wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhoit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtliche erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand lai FUIEEY Umweltauswirkungen
gebiet
2.05 Naturschutzgebist - NSG .Dorpetal und Seitentaler nein B ja.- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG,
(Umfeld) aber Vorkommen von NSG im Umfeld
- NSG .Eifgenbachtal und Seitenta-
ler’ (Umfeld)
- NSG Tocke i
2.06 planungsrelevante Arten | - Zwergfledermaus (Plangebiet ia ja nein -keine Flacheninanspruchnahme von
(Tiere, Pflanzen) Umfeld) Bereichen mit Vorkommen verfahrenskritischen
- Turmfalke (Umfeld) Vorkommen planungsrelevanter Arten. keine
- Kiebitz (Plangebiet, Umfeld) verfah[enskl!lischenVurkommen planungsrele-
- Hinweis der Biologischen Station vanter Arten im Umfeld
Mitilere Wupper auf Vorkommen
von Kiebitz, Flussregenpfeifer
(Nahrungsgast), Feldlerche, Blut-
hanfling und Goldammer sowie
Steinschmatzer und Bekassine
(Durchzugler)
2.07 § 30 BNatSchG-bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 Schutzwiirdige Bictope im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Braunerde (sw1_ff) ia = ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ia = nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion aufdas Regionalklima; magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
2.14 klimarelevante Béden - Im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
215 | Landschaft Naturpark - NTP-002: Naturpark Bergisches ia ia vorhaben- und standortbezogene Prufung auf
Land (Plangebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Setroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtliche erhebliche
plshiLe derzeitiger Umweltzustand _Pla.n et Umweltauswirkungen
gebiet
21 Landschaftsschutzgebiet - LSG ohne nahere Angaben (Plan- ia ia vorhaben- und standortbezogene Prufung auf
gebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4709-004 (>5-10 gkm) ia = nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
2.1 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestanditeil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
sonstige Sachgiter | schaften
2.2 Kulturdenkméler/ Boden- | im Plangebiet nichf vorhanden nein = nein
denkmadler
3. |Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) -GIB
3.02 | Grande fiir die Wahl des gepruften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung ven Bereichen fir eine ge-
werblich-industrielle Nutzung wird auf die Ausfuhrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung
venwiesen (Kapitel 7 der Begrundung)
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und fruhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben
3.03 | Matnahmen zur Vermeidung, Verringerung und | ¥gl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichilich erneblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgliter
aufnachfolgenden Planebenen geman § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren {insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). ES sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:
- Wohnen
- Naturschutzgebiet
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Béden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
3. Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- Naturpark
- Landschaftsschutzgebiete
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (Naturschutzgebiet, schutzwirdige Béden) zu enwarten. In der
schutzqutlibergreifenden Gesamtbewertung flhrt dies insgesamt zu erheblichen Umweltauswirkungen.
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A3BT-UB Anhang G (Priifbégen)

Gel_WIND_001_A - Alternative
1. |Aligemeine Informationen Kartenausschnitt (. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kleve > ) MR i P T
1.02 | Kommune Geldem s 7 . 4
1.03 | GroBe { Lange ca 176 ha G, VR
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche s :
bisher Waldbereiche. BSLE. Freiraumbereiche fiir
zweckgebundene Nutzun ald. Agrar und Y I |
Allgemein / By | |
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Windenergiebereiche. Allgemeine Freiraum- S il R I
geplant und Agrarbereiche. Waldbereiche, BSLE |
1.06 | Bestandsbeschrei- Wald. Acker- und Griinland. Gehélzstruktu- i 4 .
bung (Realnutzung) ren. Siedlungsbereiche. KD (Hiigelgrab). / : ; =)
kleines Fliebgewésser ' |
1.07 | Vorbelastungen = ¥ : |
s
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Schutzqut Bestand. Beschreibung Plan Umield Voraussichtliche erhebliche
=chutzout derzeitiger Umweltzustand = Bictl Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte ! -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieflli_ch der Erholungsorte | - gebiete | vorhanden
2.02 w Erholen (larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld | nein nein | nein
sundheit Riume vorhanden
203 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 |Tiere. Pflanzen. bio- | EFH- [ Vogelschutzge- - VSG NL1000028 Maasduinen” nein ia nein.- fir das WVS5-Gebiet inen” ist eine
logische Vielfalt biet mit Vorkommen von Ziegenmelker FFH-Vorpriifung durchgefihrt worden. welch
{Umfeld zu dem Ergebnis kommt. dass erhebliche Be-
eintrachtigungen auszuschlieen sind
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d. Beschreibung Betroffenhelt V'] htliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand %t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
(Tiere. Pflanzen) - keine
weitere planungsrelevante Arten:
- keine
2.07 § 30 BNatSchG- baw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwirdige Biotope - BK-4403-010: Waldkomplex nérd- 12 - nein.- keine Flacheninanspruchnahme schutz-
lich von Haus lokale Be- wiirdiger Biotope. welche NSG-wiirdig oder
deutung mindestens regional bedeutsam sind
- BK-4403-016: Feuchtwald &stlich
von Haus Steprath (lokale Bedeu-
tung
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4403-0016: Steprather 12 = nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
Heide und Walbecker Sanddiinen Biotopverbundflache mit herausragender Be-
{besondere Bedeutung deutung
2.10 |Boden schutzwirdige Boden - | swi_bx 12 = ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 |Klima /Luft klimatische und lufthygie- |- Offenland mit klimatischer Aus- = - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume leichsfunktion
- _Wald mit und lufthygienischer
Ausgleichsfunktion
214 klimarelevante Béden - Gley 12 - ja.- Flacheninanspruchnahme eines klimarele-
vanten Bodens
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG 1P12-3.3.1 1a — nein.- yorhabens- und standortbezogene Prii-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4403-031 (=10-50 gkm) 12 — a.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =10-
arme Raume 50 gkm
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I~

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

) Betroffenheit L i
Sehutzqu o, Bosciclong | [an || Vormsehiche sdebiche
derzeitiger Umweltzustand ebiet Lmweltauswirkungen
218 geschitzter L andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- | - KLB RPD 051: Haus Walbeck/ i} = |la-Flacheninanspruchnahme sines regional
sonstige Sachgiiter schaften Haus Geldemn bedeutsamen Kultudandschaftsbereichs
220 Kulturdenkmaler / Boden- | - KLE 146: Bodendenkmal Hiigel- 2 - a.- Flacheninanspruchnahme von Bodendenk-
denkmaler arab malen
- KILE 147: Bodendenkmal Hiigel-
arab
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemél bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung -_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- BSLE
- Freiraumbereiche fiir zweckgebundene Mutzung (Wald. Agrar und Allgemein)
3.02 | Grinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnenschen Darstellung verwiesen
{Kapitel 7 der Begrindung
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | Maknahmen zur Vermeidung, Verringerung und | Die erhebliche Beeintrachtigung von schutzwirdigen Boden kann durch eine Aussparung der relevanten
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen Bereiche bei der Planung der WKA-Standorte vermieden werden Vgl hierzu Kapitel 6 des Umweitberichtes.
3.04 |Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs 1ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- Natura 2000
- schutzwiirdige Biotope
- _DBiotopverbundflache
- _schutzwirdige Boden
- klimarelevante Béden
-_Landschaftsschutzgebiet
3. |Bericksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- _unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturandschaften
- Bodendenkmaler
4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Schutzwiirdige Béden sowie Bodendenkmaéler kommen nur kleinflachig im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen

als konkrete Standorte fir Windenergieanlagen ausgespart werden kénnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu erwarten.
Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dennoch bei drei Kriterien (klimarelevante Béden. unzerschnit-

tene verkehrsarme Raume. bedeutende Kulturandschaften) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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=

WIND 014 D /Jiic WIND 024 C /Jiic WIND 013 C /Jic WIND 025 A /Jic WIND 025 B

I_l

Allgemeine Informationen

Kartenausschnitt (v 1.70.000)

1.01 | Kreis Rhein-Kreis-Neuss
1.02 | Kommune Jiichen
1.03 | GroBe / Lénge ca 502 ha

=

Req Plan-Darstellung

Abbauflachen im Braunkohlentagebau, All-

bisher

gemeine Freiraum- und Agrarbereiche, Stra-
Ben fir den vorwiegend dberregionalen und
regionalen Verkehr

&

Req Plan-Darstellung

Windenergiebereiche, Abbauflachen im

geplant

Braunkohlentagebau. Allgemeine Freiraum-
und Agrarbereiche, Stralen fir den vorwie-
gend Oberregionalen und regionalen Verkehr

Bestandsbeschrei-

rekultivierter Braunkohlenabbaubereich

bung (Realnutzung

Vorbelastungen

BAB 44 verlauft zwischen den Teilflachen

vom Tagebau Garzweiler umgeben; Tagebau

Ll

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

B d, Beschreib Betroffenheit N htlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut =estand, Deschrelung Plan Umfeld —_———
derzeitiger Umweltzustand sebiet | Umweltauswirkungen
2 Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
schlieBlich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
202 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld |  nein nein | nein
sundheit Raume vorhanden
203 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
vorhanden
2 Tiere, Pflanzen, bio- | FEH-/ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d, Beschreib Setroffenheit Vi htlich heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut = Plan Umfeld — e
derzeitiger Umweltzustand T = Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) _ keine
weitere planungsrelevante Arten
- keine
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
62 LG-NW-Biotope
2.08 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.10 | Boden schutzwiirdige Bdden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
2.13 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- |- Offenland mit klimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu enwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
217 unzerschnittene verkehrs- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
arme Raume
2.18 geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
sonstige Sachguter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmiiler
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante
Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

gemal bestehendem GEP:

- _Abbauflachen im Braunkohlentagebau

- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche

- _Strafen firden vorwiegend Gberregionalen und regionalen Verkehr

3.02 | Grunde fur die Wahl des gepriften Bereichs:

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption Zur Erlauterung der kon-

Alternativen

zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fir die Wind-
energienutzung wird auf die Ausfiihrungen in der Beariindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
Kap. 7 der Begrundung).

Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst veriragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.

3.03 | Manahmen zur Vermeidung, Verringerung und

Vgl hierzu Kap. 6 des Umweltberichtes.

zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprafung

Die Beschreibung und Bewertung der varaussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzquter

auf nachfolgenden Planebenen

gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkrefisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung).

Mérdlich des Plangebietes, in einem Abstand von ca. 700 m, beginnt ein Bereich, in dem durch den Braun-
kohlentagebaubetreiber (RWE) fiir durch den Tagebau befroffene Arten CEF-Malinahmen vorgesehen sind.
Vorgesehen sind ua auch MaBnahmen fur die windenergieempfindlichen Arten Kiebitz, Grauammer und
Wachtel. Das Plangebiet liegt auerhalb der gem. L eitfaden Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei
der Planung und Genehmigung ven Windenergieanlagen in NRW"' (MKULNV 2013) vorgegebenen artbezo-
genen Radien der relevanten Arten (Kiebitz: 100 m, Grauammer und Wachtel: 500 m), so dass artenschutz-
rechtliche Konflikte nach Umsetzung der CEF-Matnahmen mit dem Windvorranggebiet voraussichtlich

ausgeschlossen sind.

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich bei keinem Kriterium erhebliche Umweltauswirkungen zu enwarten, so dass die Umweltauswir-
kungen schutzgutlibergreifend als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Rom_WIND_008/Rom_WIND_036/Rom_WIND_ 028-B — Afternative

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (. 1:50.000)
1.01 | Kreis Rhein-Kreis Neuss ) o i 7 MR
1.02 | Kommune Rommerskirchen .
1.03 | Grofe / Lange ca 105.4 ha
1.04 | Reg Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
bisher
1.05 | Reg Plan-Darstellung | Windenergiebereiche. Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflachen
bung (Realnutzung
1.07 | Vorbelastungen Bahntrasse und B59 siidwestlich des Plange-
bietes
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Schutzaut Bestand, Beschreibung Plan Umield Voraussichtliche erhebliche
=chutzaut derzeitiger Umweltzustand ebiet | Umweltauswirkungen
201 | Menschen._ ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieflich der Erholungsorte [ - gebiete | vorhanden
2 02 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld | nein nein | nein
sundheit Riume vorhanden
203 Waohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
204 | Tiere. Pflanzen. bio- | EEH- [Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein|
vorhanden
2. |Ermmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroflenheit '] ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand %ai:'}t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: a ia nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Grauammer (Umfeld eginer windenergieempfindlichen oderweiteren
planungsrelevanten Art im Plangebiet oder im
weitere planungsrelevante Arten: artspezifischen Radius
- _Feldhamster (Plangebiet und
Umfeld
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden - nein
2.10 | Boden schutzwirdige Boden - Parabraunerde (sw3_ff a.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- i sw3_f gen Baden
- Kollyvisol (sw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden = nein
biet
213 |Klima / Luft klimatische und lufthygie- Offenland mit klimatischer Aus- keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden = nein
2.15 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden - nein
2.16 Landschaftsschutzgebiet | - LSG 456C2" nein.- yorhabens- und standortbezogene Prii-
- 156G 45A28" fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- UZVR-4905-035 (=5-10 gkm) nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
arme Raume UZVR >10-50 gkm
218 geschiitzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein
sonstige Sachgiiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden = nein
denkmaler
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

) &

01 | Nullvariante

{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung

gemal bestehendem GEP-
- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche

Lo
=

Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs:
Alternativen

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption. Zur Erdiuterung der kon-
zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir die Wind-
energienutzung wird auf die Ausfiihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kap 7 der Begriindung

Iit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
maglichst vertrigliche Standorte zu identifizieren. Die Yorgehensweise istim Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.

]
=
(]

MaRnahmen zur Vermeidung. Veringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

Vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichtes.

]
=1

L Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:

- planungsrelevante Arten

- _schutzwiirdige Béden

-_lLandschaftsschutzgebiet

-_unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei einem Kriterium (schutzwirdige Boden) zu erwarten. so

dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Knteriums als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Gel_WIND_002/Gel_WIND_007/Gel_WIND_008/Str_WIND_003/Str_WIND_004

1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kleve ) & |
1.02 | Kommune Geldern/Straelen
1.03 | GroRke / Lange ca 438 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum-und Agrarbereiche,
bisher ‘Waldbereiche, BSLE .
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Windenergiebereiche, Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche, Waldbereiche, BSLE
1.06 | Bestandsbeschrei- Acker- und Grinland, Wald, lineare Gehdlz- V;
bung (Realnutzung) | strukturen |
1.07 | Vorbelastungen B58 dstlich des Plangebietes, K34 nardlich |
des Plangebietes; 2 bestehende WEA siid- |
westlich des Plangebietes \!
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, B hreib Betroffenheit V ichtlich heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllgigt Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und wederimPlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
schlieflich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
2.02 | menschlichenGe-  [Erholen (iAmmarme wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein | nein
sundheit R&ume) vorhanden
2.03 ‘Wohnen wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
vorhanden
2 04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH- / Vogelschutzge- wederimPlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2058 Naturschutzgebiet wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, B hreib Betroffenheit V ichtlich heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlgigt Umfeld Umweltauswirkungen
206 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: ja ja nein -kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Hinweise vom Landesbiro der planungsrelevanter Arten im Plangebiet oderim
Maturschutzverbande auf Vor- Umfeld
kommen von Kiebitz und Grofzem
Brachvogel
weitere planungsrelevante Arten:
- Hinweise vom Landesbiro der
Maturschutzverbadnde auf Vor-
kommen von Feldlerche und
Steinkauz
207 § 30 BNatSchG- baw. imFlangebietnichtvorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 schutzwiirdige Bictope - BK-4503-015:\Waldparzellen und ja — nein,- Flacheninanspruchnahme kann vollstan-
Feldgehdlze in derLohr-Heide {lo- dig ausgeschlossenwerden (vgl. Anhang &)
kale Bedeutung)
209 Biotopverbundflache - \B-D-4503-0007: Wald-Grinland- ja — nein.- keine Fldcheninanspruchnahme einer
Komplexe zwischen Pontund Holt Biotopverbundflache mit herausragender Be-
(besondere Bedeutung) deutung
210 | Boden schutzwiirdige Baden - Gley(sw1_bg) ja — ja-, Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
gen Biden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet imFlangebiet nichtvorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- | imPlangebietnichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/Luft klimatische undlufthygie- |- Offenland mitklimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
- Wald mit lufthygienischer Aus-
gleichsfunktion
214 klimarelevante Biden - Gley ja — ja,- Flacheninanspruchnahme von klimarele-
vanten Biden
215 | Landschaft Maturpark imFlangebiet nichtvorhanden nein - nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG _LP12-3.3.3° ja — nein -yorhakens- und standortbezogene Pri-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibi Betroftenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlt?igt Umfeld Umweltauswirkungen
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZWR-4503-006 (1-5 gkm) ja — nein,-keine Flacheninanspruchnahme eines
arme Raume UZVR 10-50 gkm
218 geschitzter Landschafts- | im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
sonstige Sachglter schaften
220 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
2.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP:
(Entwicklung bei Michtumsetzung der Flanung) - Allgemeine Freiraum-und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- BSLE
3.02 | Grinde fir die Wahl! des gepriiften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen undtragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen flir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitetund frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
miglichstvertrdgliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | MaRnahmen zurVermeidung, Verringerungund | val. hierzu auch Kap. 6 des Umweltberichtes
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Urmweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung dervoraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Flanebenen gemalk§ 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Flanungs-und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sindinsbesondere die Auswirkungen auf
diefolgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- Biotopverbundflache
- schutzwirdige Biden
- klimarelevante Biden
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. | Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Da sich die klimarelevanten Béden und die schutzwirdigen Béden Gberlagern, sind Umweltauswirkungen auf dieselben Bodentypen zu erwarten. Um eine Doppelbe-
wertung zu vermeiden, geht die Betroffenheit der Kriterien nur einfach in die zusammenfassende Einschatzung ein, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiiber-

greifend als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Gel WIND 004 Allss WIND 003 - Alternative

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kleve § : AT
1.02 | Kommune Geldemn/Issum
1.03 | GroBe / Lange ca 140.7 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche.
bisher Waldbereiche. Grundwasser- und Gewasser-
schutz. BSLE
1.05 | Reg.Plap-Darstellung | Windenergiebereiche. Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche. Waldbereiche. Grund-
wasser- und Gewdasserschutz. BSLE
106 | Bestandsbeschrei- Acker- und Griinland. Wald_ vereinzelt Ge-
bung (Realnutzung holzstrukturen. kleines Fliefgewasser.
1.07 | Vorbelastungen Hochspannungsleitung stidlich und westlich
des Plangebietes. B58 nérdlich des Plange-
bietes. | 362 dstlich des Plangebietes. Was-
serwerk stdlich des Plangebietes. Bagger-
seen nordwestlich des Plangebistes
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Schutzaut Best_a_nd, Beschreibung Plan Umield Vomussichllicht_a erhebliche
D derzeitiger Umweltzustand e hictl D Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieflich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
2.02 w Erholen {l&rmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Réume) vorhanden
203 Waohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EEH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung i Vv ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand %t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: ja a nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
Tiere, Pflanzen) - _Kleiner Abendsegler (atspez einer planungsrelevanten oderwindenergie-
Radius) empfindlichen Art im Plangebiet oderim artspe-
- GroRer Abendsegler (afspez. zifischen Radius
Radius
- gem. Hinweis der Stadt Geldem
Vorkommen von Rauhautfleder-
maus. Miickenfledermaus. Breit-
fligelfledermaus
-_gem. Hinweis der Stadt Geldemn
und des L andesbiros der Natur-
schutzverbinde Vorkommen vom
Uhu
-_gem. Hinweis der Stadt Geldemn
und der Gemeinde lssum: Vor-
kommen vom Kiebitz
weitere planungsrelevante Arten:
- Erdkréte (Umfeld
-_Teichfrosch (Umfeld
- Grasfrosch (Umfeld
- Wasserfledermaus (Umfeld
- Braunes Langohr (Plangebiet
- Zauneidechse (Umfeld
-_gem. Hinweis der Stadt Geldemn
zudem Vorkommen von Vogelar-
ten und weiteren Fledermausar-
ten: auf letztere auch Hinweis der
Gemeinde Issum
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwiirdige Biotope - BK-A4404-002: Laubwalder in der ia — nein.- keine Flacheninanspruchnahme von
Geldemschen Heide (lokale Be- schutzwiirdigen Biotopen. die NSG-wiirdig oder
deutung mind. regional bedeutsam sind
- BK4404-003: Laubwalder in der
Sevelener Heide (lokale Bedeu-
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(L]

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betiofenhelt Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand %ﬁ Umfeld Umweltauswirkungen
tung)
209 Biotopverbundflache - VB-D-4404-0006: Waldflachen an a — nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
der i undin der Biotopverbundflache mit herausragender Be-
Geldemschen und Sevelenar Hei- deutung
de (besondere Bedeutung
210 | Boden schutzwiirdige Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Hartefeld (Zone [IIA ia — nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
- WSG Bonni B4/E (Zone WS3G in Zone | oderll
Reserve lIB
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 [Klima / Luft klimatische und lufthygie- | -_Offenland mit klimatischer Aus- = = keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume leichsfunktion
- Wald mit lufthygienischer Aus-
gleichsfunktion
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG IP13-3.3.4" ia — nein.- vorhabens- und standortbezogene Prii-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4404-023 (=10-50 gkm) a - ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =10-
arme Raume 50 gkm
218 geschitzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturand- - KIB RPD 058: Fossa Eugeniana ia — ja.- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiter schaften (Straelen. Geldern. |ssum. Kamp- bedeutsamen Kultudandschaftsbereichs
Lintfort. Rheinberg
- KIB RPD 060: Geldemsche Heide
[ Sevelener Heide (Geldemn.
Issum
220 Kulturdenkméler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - _Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- Gundwasser- und Gewasserschutz
- BSLE
3.02 | Grande fir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
{Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | Mallnahmen zur Vermeidung. Vermringerung und Val. hierzu Kapitel 6 des Umweltberichtes.
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 |Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingnffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- _planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- Biotopverbundflache
- Wasserschutzgebiet
-_landschaftsschutzgebiet
- _unzerschnittene verkehrsarme Riume
- bedeutende Kulturlandschaften
4. |Zusammenfassende Einschadtzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhe

bliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (unzerschnittene verkehrsarme Riume. be-

deutende Kulturlandschaften) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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bung iRealnutzung

Goc_WIND_013_A/Ued WIND_004/Wee WIND_001 - Alternative
1. |[Alilgemeine Informationen
1.01 | Kreis Kleve
1.02 | Kommune Gach/ J
1.03 | Grofe / Lange ca 19.8 ha
1.04 | RegPlan-Darstellung | Waldbereiche. Allgemeine Freiraum- und
bisher Agrarbereiche. BSLE. Grundwasser- und
Gewssserschutz
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Windenergiebersiche. Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche. Waldbereiche. BSLE. Ve
Grundwasser- und Gewasserschutz
1.06 |Bestandsbeschrei- tberwiegend Wald. kleinflachig Griinland

Vorbelastungen

) iy

H

2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Schutzaut Best_a_nd, Beschreibung Plan Umield Voraussichtlicht_a erhebliche
=chutzgut derzeitiger Umweltzustand = bictl D Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieflich der Erholungsorte | - gebiete | vorhanden
2.02 w Erholen (larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Raume vorhanden
203 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EFH- { Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betioffenhet Vv ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand %t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) - keine
weitere planungsrelevante Arten:
- keine
2.07 § 30 BMNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 | G-NW-Biotope
2.08 schutzwirdige Biotope - BK-4303-010: Alte Landwehr bei ia — nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
Buchholt (lokale Bedeutung) NSG-wiirdigen oder mind. regional bedeutsa-
men Biotops
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4303-0007: Waldbestande 12 - nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
bei Schloss besondere Biotopverbundfliche mit herausragender Be-
Bedeutung deutung
210 | Boden schutzwirdige Boden -_im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Goch-Kalbeck (Zone [IIA] a o nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
WSG Zone | oderll
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
biet
213 | Klima { Luft klimatische und lufthygie- |- Wald mit lufthygienischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG LP10-3.3.1° ia - nein. - und standortbezogene Prii-
- LsG 1P08-32 1 fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
- L5G LP08-3.26 sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4203-040 (>10-50 gkm) 12 - ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =>10-
arme Raume 50 gkm
218 geschiitzter | andschafts- | - LP08-3.47.6 1a — ja.- Flacheninanspruchnahme eines geschiitz-
bestandteil ten L andschaftsbestandteils
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgdter schaften
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Schutzgut

. Betroffenheit
Bestand. Beschreibung Plan ol

derzeitiger Umweltzustand gebiet

Voraussichtliche erhebliche
Umweltauswirkungen

]
(=]
=

Kulturdenkmaler / Boden-
denkmaler

- KLE 047: neolith. / eisenzeit]. JE] — a.- Flacheninanspruchnahme von Bereichen
Grabhtgelfeld mit Bodendenkmalen

- KIFE 047a: neolith. / eisenzeit].
Grabhiigelfeld

- KLF 046a: Keppelner L andwehr

- KLE 046b: Landwehr

- KIE 046¢c: Keppelner Landwehr

|

Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

(]
(=]

Mullvariante
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung

gemal bestehendem GEP:

-_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche

- BSLE

- _Grundwasser- und Gewasserschutz

[
(=]

Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs:
Alternativen

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdauterung der kon-
zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrundung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begriindung}.

Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frilhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertrigliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben

[
(=3
(o}

IMalRnahmen zur Vermeidung. Verringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

Die erhebliche Beeintrichtigung von geschiitzien Landschaftsbestandteilen kann durch eine Aussparung
der relevanten Bereiche bei der Planung der WKA-Standorte vermieden werden | hierzu Kapitel 6 des

Umweltberichtes.

)
=

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzglter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Knterien zu beriicksichtigen:

- schutzwiirdige Biotope

- Biotopverbundflache

- Wasserschutzgebiet

- _lLandschaftsschutzgebiet

-_unzerschnittene verkehrsarme Raume

- _geschiitzter Landschaftsbestandteil
- Bodendenkmaéler

4

Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Geschitzte Biotope kommen nur kleinflachig im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen als konkrete Standorte fir
Windenergieanlagen ausgespart werden konnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dennoch bei zwei Kriterien (unzerschnittene verkehrsarme
Réaume. Bodendenkmaéler) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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WIND 002 AfVie Wind 009 A - Alternative

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Viersen
1.02 | Kommune Viersen
1.03 | Grole / Lange ca 459 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche.
bisher Waldbereiche. Grundwasser- und Gewasser-
schutz
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Windenergiebereiche. Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche. Waldbereiche. BSLE.
Grundwasser-_und Gewasserschutz
1.06 | Bestandsbeschrei- Acker. Wald
bung (Realnutzung
1.07 | Vorbelastungen Bahntrasse nordlich des Plangebietes. Kies-
abbau nordostlich des Plangebiets. L 29 siid-
lich des Plangebietes. WEA siidlich der L 29.
Hochspannungstrasse 6stlich des Plangebie-
les
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Schutzaut Bestand, Beschreibung Plan Umield Voraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand ebiet | Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlie&li_ch der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
202 w Erholen ({larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Riaume vorhanden
203 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EEH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreibung Detroffenheit Vi ichtlich heblich:
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: i ia nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - _Hinweis vom Landesplanungsbiiro planungsrelevanter Arten im Plangebiet und im
der Naturschutzverbande auf Umfeld
Uberwinterungsgebiet / Schlaf-
platz Komweihe
weitere planungsrelevante Arten:
-_keine
207 § 30 BMNatSchG- baw im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 | G-NW-Biotope
208 schutzwirdige Biotope - BK-4703-106: Laubholzmischbe- a2 — nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
stand &stlich (lokale Bedeutung schutzwiirdigen Biotops. welches NSG-wirdi
oder mindestens regional bedeutsam ist
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4703-0005: Laubwald nérd- i — nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
lich und &stlich von be- Biotopverbundfidche mit herausragender Be-
sondere Bedeutung deutung
210 | Boden schutzwiirdige Béden - Parabraunerde (sw2_ff JES — a.- Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
- Kolluvisol (sw3_ff gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG DI ! Zone 12 — nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
A2 WSG in Zone | oderll
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima /L uft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume leichsfunktion
-_Wald mit klimatischer und lufthy-
gienischer Ausgleichsfunktion
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
216 Landschaftsschutzgebiet | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-1769 (>10-50 gkm) a - ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR
arme Raume =10-50 gkm
218 geschiitzter L andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
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2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreibung Betroffenhet '] ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand %l Umfeld Umweltauswirkungen
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- KLB Nr ROD 084 Pitterhafe und a = |la-Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachquter | schaften Lind (Viersen) bedeutsamen Kultudandschaftsbereiches
220 Kulturdenkmaéler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemél bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung -_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
Grundwasser- und Gewdsserschutz
3.02 | Grinde fir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Windenergiebereichen
wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap. 7 der Be-
griindung
it Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frilhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.
3.03 | Mafnahmen zur Vermeidung. Vermingerung und val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fiir sine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
-_planungsrelevante Arten
- schutzwiirdige Biotope
- Biotopverbundflache
- schutzwiirdige Béden
- Wasserschutzgebiet
- _unzerschnittene verkehrsarme Raume
- Kultudandschaften

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Schutzwirdige Boden sowie bedeutende Kulturlandschaften kommen nur kleinflachig nérdlich im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs-

und Zulassungsebenen als konkrete Standorte fiir Windenergieanlagen ausgespart werden kénnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu
erwarten

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei einem Kriterium {unzerschnittene verkehrsarme

Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Kriteriums als nicht erheblich eingeschatzt

werden.
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ch_WIND_004/Vie WIND_003_A /Vie WIND_006 - Afternative

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kreis Viersen Yok hahd ok <7
1.02 | Kommune Schwalmtal und Viersen
1.03 | GroBe [ Lange ca 19.5 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche.
bisher Grenzen der | drmschutzgebiete gem. LEP
"Schutz vor Fluglarm”. Grundwasser- und
Gewasserschutz
1.05 | RegPlan-Darstellung | Windenergiebereiche. Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche. Grenzen der Larmschutz-
gebiete gem. LEP. Grundwasser- und Ge-
wésserschutz
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflachen
bung (Realnutzung
1.07 | Vorbelastungen WEA im Plangebiet und &stlich angrenzend.
Wasserwerk tstlich. L372 sidlich des Plan-
gebietes |3 westlich des Plangebietes
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d. Beschreibung Betroffenhelt Vv ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieBlich der Erholungsorte [ - gebiete | vorhanden
2.02 w Erholen (|irmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Raume vorhanden
2.03 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | FFH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B: d. Beschreibung Betroffenheit Vv ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) -_keine
weitere planungsrelevante Arten
- keine
2.07 & 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
209 Biotopverbundfliche im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 | Boden schutzwiirdige Boden - Parabraunerde (sw2_ff ia - a.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Kolluvisol (sw3_ff) gen Baden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - 470214 WSG Dilken / Boisheim ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
{Zone A2 |IIB WSG Zone | oderll
- 470207, WSG Breyell (Zone lIB
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 | Klima { Luft klimatische und lufthygie- | -_Offenland mit klimatischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion
214 klimarelevante Baden -__im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Maturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-1796 (=10-50 gkm) ja - a .- Flacheninanspruchnahme eines UZVR
arme Riaume >10-50 gkm
218 geschiitzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturdand- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmaler
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante

(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung

gemal bestehendem GEP:
-_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Grenzen derlLarmschutzgebiete gem. LEP "Schutz vor Fluglarm” (c’

Grundwasser- und Gewasserschutz

3.02 | Griunde fur die Wahl des gepriften Bereichs:
Alternativen

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdauterung der kon-
zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Windenergiebereichen
wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap. 7 der Be-
griindung).

it Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.

[
o

Manahmen zur Vermeidung. Vermingerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts

(]
=

. Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen

- _schutzwirdige Béden

- Wasserschutzgebiet
unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

kehrsarme Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden
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A3BT-UB Anhang | (Priifbégen)

Mén_Sch3ba2 001, Jiic_Sch3ba2_ 001
1. |Aligemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:100.000)
1.01 | Kreis — [ Rhein-Kreis-Neuss
1.02 | Kommune Manchengladbach / Jiichen
1.03 | GroRe [ Lange ca 85 km 1
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche.
bisher BSLE. Oberflachengewasser (MNiers). Regio- |
nale Griinziige. Strallen fiir den vorwiegend |
grolraumigen Verkehr Stralen firden vor- '
wiegend dberregionalen und regionalen Ver- %l
kehr. Uberschwemmungsbereiche. Waldbe- |
reiche. Grundwasser- und Gewésserschutz |
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Schienenwege fir den Hochgeschwindig- |
geplant keitsverkehr und sonstigen grofraumigen |
Verkehr |
1.06 | Bestandsbeschrei- Acker- und Griinlandflachen. Straenbegleit-
bung (Realnutzung) griin. Stralen (u.a. Autobahnen. Bundesstra-
Re). Wald. FlieRgewasser. Siedlungsflache
(Kappenhof)
1.07 | Vorbelastungen Braunkohletagebau im Sidosten. BAB 44
BAB 46. BAB 61. Autobahnkreuz Ménchen-
gladbach-Wanlo. Autobahndreieck Holz. di-
verse Kreisstralen und Bundesstrafen.
Windréder siidlich und nérdlich Autobahn-
dreieck 12/11. Hochspannungstrassen. Bahn-
linie
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
ST Bestand. Beschreibung Plan Umfeld Voraussichtliche erhebliche
=chutzgut derzeitiger Umweltzustand == Bictl D Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieflich der Erholungsorte [ - gebiete | vorhanden
202 | menschlichen Ge- Erholen (Jarmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld |  nein nein | nein
sundheit Raume vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d. Beschreibung Betioffenheit Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand %ﬂ Umfeld Umweltauswirkungen
2.03 Wohnen - Wohnsiedlungsflachen von Hoch- ia ia ja.- Vorkommen von Wohnsiedlungsflachen im
neukirch. Wanlo. Beckrath und Plangebiet und im Umfeld
Hemath (Umfeld
- Kappenhof (Plangebiet
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | FFH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet wvorhanden
2.05 Naturschutzgebiet - MG-10: Finkenberger Bruch nein a ja.- keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
eines N3G. aber Yorkommen von NSG im
Umfeld
206 planungsrelevante Arten | - Feldhamster (Umfeld nein ia nein - kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere. Pflanzen) einer windenergieempfindlichen oder weiteren
planungsrelevanten Art im Plangebiet oder im
artspezifischen Radius
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 L G-NW-Biotope
208 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4904-MG01: Miersniedemung a — nein.- keine Flacheninanspruchnahme von
bei Wanlp Biotopverbundfiachen mit herausragender Be-
deutung
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Kolluvisol (sw3_ff ia e ja- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- _Parabraunerde (sw3_ff gen Boden
-_Pararendzina (sw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Fiirth {I. geplant ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
- WSG Hoppbruch (IIB) halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
- WSG Wickrath (A IIB) Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
- WSG Reststrauch (IIB. geplant) von offentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
] gen
212 Uberschwemmungsge- - USGHN ers-System JE] e a - Flacheninanspruchnahme innerhalb eines
biet Uberschwemmungsgebletes
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland- und Waldflache mit ia - nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume klimatischer und lufthygienischer auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
Ausgleichsfunktion auswirkungen werden vorhaben- bzw stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Detroffenheit Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand %air;t Umnfeld Umweltauswirkungen
214 klimarelevante Baden - _Auengley (sw2 _bm a — ja.- Flacheninanspruchnahme von Klimarele-
vanten Boden
215 |Landschaft Maturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.16 Landschaftsschutzgebiet | - LSG-4804-0007: LSG- 12 12 Worhabens- und standort-bezogene Priifung auf
Miersquellengebiat nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- 1 5G-4804-0011/1 SG-4804-0002- ebene
LSG i Fliel
- LSG 43B11°
217 Unzerschnittene ver - UZVR-4804-072 (=5-10 gkm) ia — nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kultudand- KLB Mr. RPD 178: Obere Miersaue ja — ja.- Flacheninanspruchnahme innerhalb eines
sonstige Sachgiiter schafien regional bedeutsamen Kulturlandschaftsberei-
ches
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
301 | Nullvariante gemalt GEP 99
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
-BSLE
- Oberflachengew&sser (Niers
- Regionale Griinziige
- Stralen fiir den vorwiegend groBraumigen Verkehr
- Strallen fiir den vorwiegend (iberregionalen und regionalen Verkehr
- Uberschwemmungsbereiche
- Waldbereiche
- Grundwasser- und Gewasserschutz
3.02 | Grinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Filhrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erauterung der konzeptio-

Alternativen

nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung).

&

Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frilhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 ndher beschrieben

]
o

MaRnahmen zur Vermeidung. Verringerung und

— Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung

zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

von Umweltauswirkungen

— gaf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -maknahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Verrngerung betnebsbedingter Auswirkungen

— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsma®nahmen auf
nachgeordneter Ebene

[
=

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:

- Wohnen

- Naturschutzgebiet

- planungsrelevante Arten

- Biotopverbundflache

- schutzwiirdige Baden

- Wasserschutzgebiet

- Uberschwemmungsgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

- klimarelevante Boden

- Landschaftsschutzgebiet

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- bedeutende Kultudandschaft

4

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch die parallel zur Planfestlegung verdaufende BAB 46. kénnen erhebliche neue Beeintrachtigungen auf das Kriterium
Naturschutzgebiet ausgeschlossen werden. zumal die Autobahn zwischen der Planfestlegung und dem NSG liegt.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei finf Kriterium (Wohnen. schutzwiirdige Béden

Uberschwemmungsgebiet. klimarelevante Boden. bedeutende Kultudandschaft) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich
eingeschatzt werden.
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Kal_Str3ab_019

1. [Aligemeine Informationen
1.01 | Kreis Kleve
1.02 | Kommune Kalkar
1.03 | Grofe [ Lange ca 0.7 km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum- und Agrarbersiche.
bisher Grundwasser- und Gewdasserschutz. BSLE
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Strafen fiir den vorwiegend Gberregionalen
geplant und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflachen. Wohnsiedlungsflache
bung (Realnutzung
1.07 | Vorbelastungen B 57 nérdlich anschliefend
2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreibung T IS Vv ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g%ﬁi:t Umfeld Umweltauswirkungen
201 | Menschen ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
schlieflich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
202 w Erholen {J&rmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Réaume) vorhanden
2.03 Wohnen - Wohnsiedlungsflachen von Mari- 12 ia a.- (Flacheninanspruchnahme von Wohnsied-
enbaum und Kehrum im Umfeld lungsflache sowie) Vorkommen von Wohnsied-
-_Einzelhofanlage im Plangebiet lungsflachen im Umfeld
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EFH- [ Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vv ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand g%ﬁi:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BMatSchG- bzw. weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
§ 62 LG-NW-Biotope vorhanden
2.08 Schutzwiirdige Biotope - BK4203-061: Hohe Ley zwischen nein a ja.- Vorkommen von schutzwirdigen Biotopen.
B57 und Kreisgrenze nordlich Ma- welche NSG-wirdig oder mind. regional be-
rienbaum (lokale Bedeutung) (Um- deutsam. sind im Umfeld
feld)
- BK-4204-058: Niederung des
Heckgraben und der Hohen Ley
zwischen Reeser Strasse (regio-
nale Bedeutung) (Umfeld
- BK-4204-057 Ehemaliger Bahn-
damm zwischen Marienbaum und
Niederbruch (lokale Bedeutung
Umfeld
- BK-4204-040: Steinchens-Busch
lokale Bedeutung) (Umfeld
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.10 | Boden Schutzwiirdige Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — [nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Xanten. & LAMA JEY - nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
Reserve halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
Wasserschutzgebieten oder Finzugsgebieten
von dffentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- | -_Lage im HQextrem (niedrige a = nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
biet Wahrscheinlichkeit) halb eines festgesetzten Uberschwemmungs-
gebietes
2.13 (Klima /Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- 12 — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw._stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betioffonhet Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
el derzeitiger Umweltzustand g%‘t Umfeld Umweltauswirkungen
2.15 | Landschaft MNaturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet |- L3G-4102-0003: | SG-VO Kleve ia ia Vorhabens- und standort-bezogene Priifung auf
{Plangebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- LSG-4304-0001: LSG- ebene
Steinchensbusch (Umfeld
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-3207 (»5-10 gkm) ia — nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR =10-50 gkm
218 Geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = [nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kultudand- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal GEP 99:
Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Grundwasser- und Gewasserschutz
-BSLE
3.02 | Grinde fir die Wahl des gepriiften Bersichs: Die Fihrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfithrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung
it Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 ndher beschrieben.
3.03 | Mafnahmen zur Vermeidung. Verringerung und — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Vermringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
— ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -maknahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Vermingerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfiihrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begriinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.04 | Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal & 9 Abs 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlicksichtigen:
- Wohnen
- Schutzwiirdige Biotope
- Wasserschutzgebiet
- Uberschwemmungsgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. |Zusammenfassende Einschédtzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch die sich nérdlich der Planfestlegung anschlieBende B 57. die zudem zwischen der Panfestlegung und des relevanten
schutzwiirdigen Biotops liegt. kénnen erhebliche Beeintrdchtigungen auf diese Bereiche ausgeschlossen werden

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei einem Kriterium

'ohnen) zu erwarten. so dass

die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Kriteriums als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Rom_Str3ab2 010

1. |[Alilgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
101 | Kreis Rhein-Kreis Neuss ’ ; s ¢ S Rt L I
1.02 | Kommune Rommerskirchen & 7Y
1.03 | GroRe / Lange ca. 0.3 km 5 |
1.04 | Reg Plan-Darstellung | Strafen firden vorwiegend iiberregionalen S |
bisher und regionalen Verkehr. Bedarfsplanmaf-
nahmen ohne rdumliche Festlegung
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Strafen firden vorwiegend iiberregionalen
geplant und regionalen Verkehr. BedarfsplanmaR- T |
nahmen ohne rdumliche Festlegung 1
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflachen |
bung (Realnutzung) J |
1.07 | Vorbelastungen B 59 nérdlich anschliefend. Hochspannungs-
leitung sidlich. Bahnstrecke westlich |
2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung SRR Vv ichtliche erheblich:
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand gﬂl Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen. ein- Kurorte [ -gebiete- und weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieﬁli;h der Erholungsorte [ - gebiete | vorhanden
2.02 w Erholen (Jirmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
sundheit Raume vorhanden
2.03 Wohnen weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | FFH- / Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.06 planungsrelevante Arten | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhelt '] ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gﬁﬂ Umfeld Umweltauswirkungen
207 § 30 BMatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
2.09 Biotopverbundfliche im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 | Boden Schutzwirdige Bboden - Parabraunerde {sw3_ff ia - ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
gen Baden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 |Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - _Offenlandfliche mit klimatischer a — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4906-044 (> 10-50 gkm) a ES a.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =10-
kehrsarme Raume 50 gkm
218 Geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kultudand- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
sonstige Sachgiiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmaler
3. |Bericksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
301 | Mullvariante gemal GEP 99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - StraRen fir den vorwiegend Gberregionalen und regionalen Verkehr. Bedarfsplanma®nahmen ohne raum-
liche Festlegung
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umwelipriifung

o
=
[}

Griinde fiir die Wah| des gepriiften Bereichs:
Alternativen

Die Fiihrung dieser Trasse beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption Zur Erauterung der konzeptio-
nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfithrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begriundung).

Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 ndher beschrieben.

]
=
o

MaRnahmen zur Vermeidung. Vemingerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

— Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
von Umweltauswirkungen

—gaf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -mafnahmen zur Verminderung [ Vemngerung be-
triebsbedingter Auswirkungen

— Einbindung der Trassenfiihrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begriinungsma®nahmen auf
nachgeordneter Ebene

o
=

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:

- Schutzwiirdige Boden

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwiirdige Béden. unzerschnittene ver-

kehrsarme Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschétzt werden.
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L 32 (Lan_Str3ab2 005 A /Lan_Str3ab2_ 006 / Sol_Str3ab2 006)

1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kreis Mettmann, kreisfreie Stadt Solingen
1.02 | Kemmune Langenfeld Solingen
1.03 | Grofke / Lange ca. 0429 km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Stralen furden vorwiegend dberregionalen
bisher undregionalen Verkehr (Grobtrasse)
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Strafien fir den vorwiegend dberregionalen
geplant undregionalenVerkehr (Grobtrasse) sowie
sonstige regionalplanerisch bedeutsame
Stralte
1.06 | Bestandsbeschrei- bereits vorhandene untergeordnete Strafen.
bung(Realnutzung) | Gewerbeflache (Deponie), Waldflache Grin-
land. Friedhof
1.07 | Vorbelastungen Deponie sidlich der Trasse, Gewerbeflachen
sidlich und éstlich der Trasse, Siedlungsfla-
chen dstlich der Trasse, BAB 3 westlich. Au-
tobahndreieck L angenfeld westlich, Schie-
nentrasse &sthch-parallel der geplanten Tras-
se
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhett Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeilige; Umweltzustand gzll?igl Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und wederimFlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
schliefilich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
2.0z | menschlichenGe-  [Erholen (lAarmarme wederim Plangebietnochim Umield|  nein nein | nein
sundheit R&UmMe} vorhanden
203 ‘Wohnen - Wohnsiedlungsflachenvon Leich- nein ja ja,- Vorkommen von Wohnsiedlungsflachen im
lingen(Ziegwebershergiundlan- Umfeld
genfeld (Wieschejd)im Umfeld
2.04 | Tiere, Fflanzen, bio- | FFH- / Vogelschutzge- wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
vorhanden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhett Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitige; Umweltzustand QZEi';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | - Zauneidechse (Umfeld) nein ja nein.- keine verfahrenskritischen Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einerplanungsrelevanten Artinnerhalb des
Flangebietes oder Umfelds
207 § 30 BNatSchG- bzw. - GB-4808-244:Seggen- und bin- nein ja ja,-Vorkommen von geschitzten Biotopen im
§ 62 LG-NW-Biotope senreiche Masswiesen. Auwalder, Umfeld
Bruch- und Sumpfwalder
- GB-4807-002: Seggen- und bin-
senreihe Masswiesen
- GB-4807-0011:Bruchwald am
Immigrather Bach slidwestlich des
AK Langenfeld
- GB-4807-0066: Bruch-und
Sumpfwalder
- GB-4807-067:Bruchwald am AK
Langenfeld
- (GB-4807-0070 stehende Binnen-
gewdsser. 5eqgen-und binsenrei-
[;he Masswiesen. Quellbereichey
208 Schutzwirdige Biotope - BK-4808-026: Bach nAeinja ja ja-Merkemman Flacheninanspruchnahme von
und dstlich des Bahn- schutzwirdigen Biotopen, welche NSG-wirdig

dammes (lokale Bedeutung) (Um-
feld)

- BK-4807-0122: Komplexaus
Feuchtbrachen einem Erlenwald,
einer Feuchtweide und einem
Weidengebisch bei Holz
(keine Angaben zur Bedeutung) {

- BK-4807-0011: Bruch-und
Feuchtwald am Immigrather Bach
stidwestlich des AK Langenfeld
(regionale Bedeutung) (Flange-
biet. Umfeld)

- BK-4807-0016: Feuchtwiese und
Feuchtwald"Im Torfbruch” an der
B 229, sildlich Vi id (lokale
Bedeutunal (Umfeld)

oder mind. regional bedeutsam sind und kein
Vorkommen von schutzwiirdigen Biotopen,
welche MSG-wirdig oder mind. regional be-
deutsam sind, im Umfeld
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
,
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g':';i';: Umfeld Umweltauswirkungen
- BK-4808-903: N5G Wald bei
Muellerhof (lokale Bedeutung)
(Umfeld)
- BK-4808-905: N5G Wald bei
Miillerhof (lokale Bedeutung) (Um-
feld)
- BK-4808-111: Bewaldete Wupper-
Talterrassenkante Eicherhofs-
buschnérdlich von Leichlingen
(lokale Bedeutung) (Umfeld)
- BK-4807-0019:MD Steilwand und
umgebenderWald dstlich vom Au-
tobahnkreuz Langenfeld (lokale
Bedeutung){Umfeld)
- BK-4807-0020:Waldzug um den
Spirklenberg auf feuchten und
trockenen Sandstandorten (regio-
nale Bedeutung) (Flangebiet. Um-
feld)
- BK-4807-0021:Waldzug um den
‘Wenzeln-und Splrklenberg auf
feuchten undtrockenen Sand-
standorten (lokale Bedeutung)
(Umfeld)
209 Biotopverbundfldche imElangebistnichtvorhandan Aeinja — nein-keine Fldcheninanspruchnahme von
- WVB-D-4807-023: Wald- und Griin- Biotopverbundfldchen mitherausragender Be-
landbereiche im MO wvonLangen- deutung
feld (besondere Bedeutung)
- VB-D-4808-001: Wupperaue und
angrenzende Hange sidwestlich
von Solingen (besondere Bedeu-
tungl
210 | Boden Schutzwiirdige Biden i Aeifja — Asin ja.- Flacheninanspruchnahme von schutz-
- Podsol-Braunerde (sw3 at) wirdigen Béden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllgigt Umfeld Umweltauswirkungen
211 | Wasser Wasserschutzgebiet i Elangebiat nichtvorhandan AeiR ja — nein-keine Fldcheninanspruchnahme inner-
- WSG-Langenfeld-Mohnheim (Zo- halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
ne llIB} Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von dffentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- | imFPlangebietnichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische undlufthygie- | imPlangebistrichivorhandsn Asinja — nein-keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume | - Wald und Offenland mit klimati- auf das Regionalklima: mdgliche lokale Klima-
scher und lufthvgienischer Aus- auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
gleichsfunktion onbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 klimarelevante Béden iatpi RAeinja — pain ja. Flacheninanspruchnahme von klimare-
- Twpischer Gley levanten Biden
215 | Landschaft MNaturpark - Maturpark _Bergisches Land® Reinja ja vorhabens-und standortbezogene Prifung auf
(NTP-002) (Flangebiet. Umfeld) nachgeordneter Flanungs-und Zulassungs-
ebene
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG D2.3-6:L5G Wenzelberg/ ja ja vorhabens- undstandortbezogene Prifung auf
Spirklenberg (Flangebiet und nachgeordneter Planungs-und Zulassungs-
Umfeld) ebene
- LSG 052.2.3: Ohligser Mittelter-
rasse (Flangebiet und Umfeld)
- LSGD2.3-8: |56 Kaiser-
busch/Furth/Hapelrath/Galkhause
i M ide (Umfeld)
- LS5G 032.2.2: 7entrale HAhenri-
cken und Bachtaler (Umfeld)
217 Unzerschnittene ver- imFPlangebiet nichtvorhanden nein — nein
kehrsarme Raume
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
bestandteil
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitige; Umweltzustand gzll:?igt Umfeld Umweltauswirkungen
2.19 | Kultur-und bedeutende Kulturland- | imPBlangebistnichtvorhandan Rein ja — Aein ja. Flacheninanspruchnahme innerhalb
sonstige Sachgiter schaften - KLBRPD 218:Kapelle Rupelrath eines regional bedeutsamen Kulturlandschafts-
(Plangebiet. Umfeld) bereiches
- _KIBRPD 220 Mittleres Tal der
Wupper (Plangebiet. Umfeld)
220 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
] denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante geman GEP 99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) | - Strafen fir den vorwiegend Gberregionalen und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
3.02 | Grindefir die Wah! des gepriften Bereichs; Die Fahrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen undtragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen flrregionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Uimweltinformationen erarbeitetundfriihzeitigin die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichstvertragliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.
2.03 | Malnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Flanungsebene zurVermeidung und Verringenng
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
—ggf. Vorsehenvon Immissionsschutzpflanzungen /-mafnahmen (z.B. Laérmschutzwand) zur Verminde-
rung/ Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfihrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmainahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweisefir eine weitergehende Urmweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Flanebenen geman§ 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs-und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
diefolgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
-Wohnen
- planungsrelevante Arten (Tiere)
-§ 30 BNatSchG- bzw. § 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwiirdige Biotope
- Biotopwverbundflache
- schutrwiirdige Baden
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- Wasserschutzgebiet
- Klimatische und lufthvaienische Ausgleichsfunktion
- klimarelevante Biden
- Maturpark
- Landschaftsschutzgebiet
- bedeutende Kulturlandschaft
4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei dreisechs Kriterien (Wohnen, geschitzte Biotope, schutz-
wirdige Biotope_schutzwirdige Béden. klimarelevante Béden. bedeutende Kulturlandschaft) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als
erheblich eingeschatztwerden.
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Mo6n Sch3bb2 001

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis M ¢
1.02 | Kommune Ménchengladbach
1.03 | GroRRe / Lange ca. 4.3km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Schienenwege furden Gberregionalen und
bisher regionalen Verkehr
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | sonstige regionalplanerisch bedeutsame
geplant Schienenwege
1.06 | Bestandsbeschrei- uberwiegend Ackerflachen, kleinflachig Sied-
bung (Realnutzung) | lungsflachen und Grinland, Borussia-Park
Wald, Bundesstrate und Kreisstraften
1.07 | Vorbelastungen B 57, Borussia Park mit angrenzendem Ge-
werbegebiet, norddstlich BAB 61 mit Abfahrt
Ménchengladbach-Holt, Bahnlinie
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
SERRLEGHE derzeitiger Umweltzustand La_n s Umweltauswirkungen
gebiet
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete-und | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
schlieﬂlir_:hder Erholungsorte | - gebiete | vorhanden
202 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
sundheit Raume) vorhanden
203 Wohnen - Wohnsiedlungsfiachen von Mon- ia ia ja.- Flacheninanspruchnahme von Wohnsied-
chenaladbach-Dorthausen (Plan- lungsflachen und Vorkommen von Wohnsied-
gebiet und Umfeld) lungsflachen im Umfeld
- _Wohnsiedlungsfidchen von Kot-
hausen Vo
Rheinahlen (Umfeld)
204 | Tiere, Pflanzen bio- | FFH-/Vogelschutzge- |wederim Plangebietnochim Umfeld [ nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Setroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtliche erhebliche
SERiEy Ok derzeitiger Umweltzustand il sel Umweltauswirkungen
gebiet
2.05 Naturschutzgebiet - MG-015: Feuchigebiet Nordpark nein B ja.- keine Flacheninanspruchnahme von NSG
aber Vorkommen von NSGim Umfeld
206 planungsrelevante Arten | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG-bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwurdige Biotope -_im Plangebiet nicht vorhanden. ia = ja.- Biotop von regionaler Bedeutung unmittel-
aber BK-4804-005: Feuchtwald bar an Linie angrenzend
und Flachskuhlen im Nordpark
Monchengladbach (regionale Be-
deutung) unmittelbar angrenzend
209 Biotopverbundflache -_im Plangebiet nicht vorhanden ia = ja - Biotopverbundflache mit herausragender
aber VB-D-4804-MGO05: Feucht- Bedeutung unmittelbar an Linie angrenzend
ebiet herausragende
Bedeutung) unmittelbar angren-
zend
2.10 | Boden Schufzwirdige Boden - Parabraunerde (sw2 ff sw3 ff) B2 = 1a.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Pseudogley-Parabraunerde gen Boden
(sw2 ff)
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet B — nein - keine Flacheninanspruchnahme inner-
halb festgesetzter Schutzzonen lund Il ven
- WSG Rasseln (lIIB) Wasserschutzgebieten oder von Einzugsgebie-
- WSG Gatzweiler/ ten von offentlichen Trinkwassergewinnungsan-
(lB) lagen
- WSG 1IB. geplant
- WSG Reststrauch (llIB, geplant)
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland und Wald mit klimati- ja = nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume scher und lufthygienischer Aus- aufdas Regionalklima; mogliche lokale Klima-
aleichsiunktion auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein

88




3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichilich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter

auf nachifolgenden Planebenen

gemaR § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkrefisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen

- Wohnen

- Naturschutzgebiet

- Schutzwurdige Biotope

- Biotopverbundflache

- Schutzwirdige Béden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

- Landschaftsschutzgebiet

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Geschitzter Landschaftsbestandteil

- Bodendenkmal

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Das relevante Schutzwardige Biotop, die relevante Biotopverbundflache der Geschutzte Landschaftsbestandteil und das Bodendenkmal sind nicht direkt von der Lini-

enfuhrung befroffen, grenzen aber unmittelbar an diese an. Aufden nachgelagerien Planungs- und Zulassungsebenen sind entsprechende Optimierungen bzgl der

Trassenfuhrung zu prifen, so dass erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden kénnen.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei drei Kriterien (Wohnen, Naturschutzgebiet

Schutzwirdige Boden) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguttbergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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1. | Allgemeine Informationen
101 | Kreis Kreis Mettmann
1.02 | Kommune Langenfeld
1.03 | Groke / Lange ca. 0.41.3 km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Straken fur den vorwiegend Gberregionalen
bisher und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Straken fur den vorwiegend dberregionalen
geplant und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
1.06 | Bestandsbeschrei- bereits vorhandene untergeordnete Straen
bung {Realnutzung) Gewerbefliche (Deponie), Waldflache
1.07 | Vorbelastungen Deponie westieh-sidlich der Trasse, Gewer-
beflachen stdlich und ostlich der Trasse,
; & Latd BAB 3
westlich. Autobahndreieck [ angenfeld west-
lich, Schienentrasse 6stlich der Trasse
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
X ibung tliche er
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gFe'I:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete-und | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
schlieRlich der Erholungsorte | - gebiete | vorhanden
2.02 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme weder im Plangebiet noch im Umfeld | nein nein | nein
sundheit Riume) vorhanden
203 Wohnen - Wohnsiediungsflachen von Leich- nein ja
lingen_(Ziegwebersberg) und Lan-
genfeld im Umfeld
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.06 planungsrelevante Arten |- Zauneidechse (Umfeld) nein ja nein.- keine verfahrenskritischen Vorkommen
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand g':l:ir;t Umfeld Umweltauswirkungen
(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art innerhalb des
Plangebietes oder Umfelds
207 § 30 BNatSchG- bzw. - GB-4807-0011: Bruchwald am nein ja
§ 62 LG-NW-Biotope Immigrather Bach stdwestlich des
AK Langenfeld
- GB-4807-0066 (keine weiteren
Angaben)
- GB-4807-067: Bruchwald am AK
Langenfeld
- GB-4807-0070 (keine weiteren
Angaben)
2.08 Schutzwirdige Biotope - BK-4807-0011: Bruch- und Asirja ja
Feuchtwald am Immigrather Bach
sudwestlich des AK Langenfeld
(regionale Bedeutung
- BK-4808-111: Bewaldete Wupper-
Talterrassenkante Ei
ndrdlich von Leichlingen (lokale
Bedeutung)
- BK-4807-0019: ND Steilwand und
umgebender Wald dstlich vom Au-
tobahnkreuz Langenfeld (lokale
Bedeutung)
- BK-4807-0020: Waldzug um den
i auf feuchten und tro-
ckenen Sandstandorten (regionale
Bedeutung)
- BK-4807-0021: Waldzug um den
Wenzeln- und Splrklenberg auf
feuchten und trockenen Sand-
standorten (lokale Bedeutung)
2.00 Biotopverbundflache i-Plangebietrichiverhand Asirja - Asipnein.- keine Flacheninanspruchnahme von
- VB-D-4807-023: Wald- und Grin- Biotopverbundflachen mit herausragender Be-
landbereiche im NO von Langen- deutung
feld (besondere Bedeutung)
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

. Betroffenheit . .
Schutzgut Bes!:qnd, Beschreibung Flan Umfeld Vumussmhtllchg erhebliche
derzeitiger Umweltzustand gehiet Umweltauswirkungen
2.10 | Boden Schutzwirdige Boden e ReiRja - Aeinja.- Flacheninanspruchnahme won schutz-
- Podsol-Braunerde (sw3_at) wiirdigen Boden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet Pmmmotilmteretemzans Rerja - nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
- WSG-Langenfeld-h Zone halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
B Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von offentlichen Trinkwassergewinnungsania-
gen
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
2.13 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- |im Plangebiet nicht vorhanden Rehja - nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume - Wald und Offenland mit klimati- auf das Regionalklima: mdgliche lokale Klima-
scher und lufthygienischer Aus- auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
leichsfunktion ontbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.15 | Landschaft Naturpark - Maturpark ,Bergisches Land* (NTP- nein ja vorhabens- und standortbezogene Prifung auf
002) (Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG D2.3-5: LSG Wenzelberg / ja ja vorhapens- und standortbezogene Prifung auf
Spurklenberg (Plangebiet und Um- nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
feld) ebene
- LSG 052.2.3: Ohligser Mittelterras-
se (Umfeld)
- LSG D2.3-8: LSG Kaiser-
busch/Furth/Hapelrath/Galkhausen/
Reusrath/Mittelheide (Umfeld
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachgiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
3. |Bericksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01

Mullvariante
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

gemal GEP 99:
- Straken fur den vorwiegend Uberregionalen und regionalen Verkehr (Grobtrasse)

3.02

Grinde fur die Wahl des gepriften Bereichs;
Alternativen

Die Fihrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erliuterung der konzeptio-
nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfihrungen in der Begrandung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).

Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.

3.03

Maknahmen zur Vermeidung. Verringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

— Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
von Umweltauswirkungen

— ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen /-magnahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen

— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrunungsmainahmen auf
nachgeordneter Ebene

3.04

Hinweise fur eine weitergehende Umweltprafung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemak § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Ranmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:

- Wohnen

- planungsrelevante Arten (Tiere)

- § 30 BNatSchG- bzw. § 62 LG-NW-Biotope

- Schutzwiirdige Biotope

- Biotopverbundfldche

- schutzwurdige Boden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktion

- Naturpark

- Landschaftsschutzgebiet

4.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei gretvier Kriterien (Wohnen, geschitzte Biotope, schutzwir-
dige Biotope_schutzwiirdige Béden) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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$74 (Grev_Str3ac_031)

1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Rhein-Kreis-Neuss
1.02 | Kommune Grevenbroich
1.03 | GroRe / Lange ca. 0.9 km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Waldbereiche, Aufschattungen und Ablage-
bisher rungen (Abfalldeponie), Bereich fur die Siche-
rung und den Abbau cberflachennaher Bo-
denschatze, Schutz der Landschaft und land-
schaftsorientierte Erholung, Sonstige regio-
nalplanerisch bedeutsame Stralten. Zur Be-
dienung der hierin Rede stehenden Ver-
kehrsbeziehung enthalt der GE P99 weiter
sudlich eine Straffendarstellung, die im Plan-
entwurf entfallt.
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Straten far den vorwiegend Gberregionalen
geplant und regionalen Verkehr - -
1.06 | Bestandsbeschrei- im Westen grofitenteils Braunkohlentagebau;,
bung (Realnutzung) | im Saden Ackerflache; im ostlichen Umfeld
Waldbereiche, Stralten (K39, L 116) undein
Fliegewasser (Erft)
1.07 | Vorbelastungen im Osten Anschluss an Kreuzung K39/ L
116, parallel zur L 116 verlauft eine Bahnlinie
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich:
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzll:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte [ -gebiete- und | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
schlieBlich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
202 | menschiichenGe-  [Erholen (Jarmarme wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
sundheit Raume) vorhanden
2.03 Wohnen wederim Plangebiet noch im Umfeld nein | nein
vorhanden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib! Betroffenheit Vv ichtliche erheblich:
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;It?igi Umfeld Umweltauswirkungen
2 04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
206 planungsrelevante Arten | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG- bzw. - GB-4905-0002: Grolker Teich nein - 1a,- Vorkommen von geschiiizten Biotopen im
§ 62 LG-NW-Biotope nérdlich des Golfplatzes Erftaue Umfeld
(Umfeld)
2.08 Schutzwirdige Biotope - BK-4905-0004: Walderan der nein ja ja,- schutzwurdiges Biotop mit mindestens
Konigshovener Hohe (regionale regionaler Bedeutung im Umfeld
Bedeutung)
- BK-4805-0008: Erftaue von der
L 213 bis zum Kraftwerk Erim-
mersdorf (regionale Bedeutung)
- BK-4805-0006: Wald westlich des
Golfplatzes Erftaue (lokale Bedeu-
tung)
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwurdige Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ja nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion aufdas Regionalklima; mogliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepraft
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.15 | Landschaft Naturpark - NTP-010: Naturpark Rheinland nein a nein - vorhabens- und standoribezogene Pri-
(Umfeld) fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
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2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenhett Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand ;E{;‘ Umfeld Umweltauswirkungen
216 Landschaftsschutzgebiet | - LSG 47E9C Kreis Neuss nein ja nein - yorhabens- und standortbezogene Pru-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht varhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter | schaften
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
E denkméler
3. Bertcksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung
3.01 | Nullvariante gemall GEP 99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) Zur Bedienung der hierin Rede stehenden Verkehrsbeziehung enthalt der GEP99 weiter stdlich eine Stra-
Rendarstellung, die im Planentwurf entfallt.
3.02 | Grunde far die Wahl des gepraften Bereichs; Die FOhrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundiagen und tragenden Entscheidungsgrunde zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
nsch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnernischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrandung).
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und fruhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maéglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 ndher beschrieben
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | - Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
- ggf. Vorsehen von Immissionsschuizpflanzungen / -maltnahmen (z.B. LArmschutzwand) zur Verminderung
I Vemngerung betriebsbedingter Auswirkungen
- Einbindung der Trassenfdhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprafung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erneblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
auf nachfolgenden Planebenen gemdl § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkrefisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berucksichtigen
3. |[Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- § 30 BNatSchG-bzw § 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwirdige Biotope
- Naturpark
- Landschaftsschutzgebiet
4. Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Zwischen dem im Umfeld der Planfestlegung gelegenen Bereichen der geschutzten Biotope sowie der schutzwirdigen Biotope und der Planfestlegung liegen die L 116
sowie bereits stark anthropogen Uberpragte Bereiche (Kies- und Asphaltwerk). Aufgrund der Vorbelastungen sowie der Lage der fur die jeweiligen Kriterien relevanten
Bereiche, sind erhebliche Umweltauswirkungen auf diese Bereiche nicht zu erwarten. Hinsichilich der schutzgutbezogenen Beurteillung sind voraussichtlich ernebliche
Umweltauswirkungen daher bei keinem Kntenum zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguttbergreifend als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Sch28 (Vie_Sch3bc_050)

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Viersen 0z W 7 g
Ol rat e
1.02 | Kommune Viersen \
1.03 | Groke / Lange ca. 0.9km
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Schienenwege fur den Uberregionalen und
bisher regionalen Verkehr
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | ASB, GIB, Schienenwege fir den Hochge-
geplant schwindigkeitsverkehr und sonstigen grof-
rdumigen Verkehrs ! H e
1.06 | Bestandsbeschrei- uberwiegend Siedlungs- und Gewerbeflachen
bung (Realnutzung) | sowie vereinzelt Ackerflache, Geholzstruktu-
ren
1.07 | Vorbelastungen geplanter Schienenweg verbindet zwei vor-
handenen Bahnstrecken (Ddlken- Viersen
und Anrath - Viersen), L 39 im westlichen
Umfeld, B 7 im sidwestlichen Umfeld, Indust-
rie- und Gewerbeflachenim Umfeld
2. |Emmittlung Bestand und|Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF:I;:l Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete-und | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
schlieBlich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
2.02 | menschlichenGe-  [Erholen (Jammarme wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
sundheit Raume) vorhanden
203 Wohnen - Wohnsiedlungsfiache von Viersen — ja ja,- Vorkommen von Wohnsiedlungsflachen im
im Umfeld Umfeld
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet wederim PlangebietnochimUmfeld | nein nein | nein
vorhanden
206 planungsrelevante Arten | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit V ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;Il:ai:t Umfeld Umweltauswirkungen
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG- bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwurdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.09 Biotopverbundfidche im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwardige Baden - Parabraunerde (sw3_ff) ja ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- |- Offenlandfiache mit klimatischer ja nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion aufdas Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben-bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepraft
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
215 | Landschaft Naturpark - NTP-011- Naturpark Maas- nein ja betriebsbedingte Auswirkungen werden vorha-
Schwalm-Nette (Umfeld) ben-bzw standortbezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruit
216 Landschaftsschutzgebiet | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschatzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vornanden nein nein
bestandteil
2.19 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - KLBRPD 091: Nordkanal (Strae- ja Ja.- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiter | schaften len, Nettetal, Grefrath, Viersen, bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiches
Willich, Kaarst, Neuss)
220 Kulturdenkmaler/ Boden- |- VIE 151: Nordkanal ja Jja,- Flacheninanspruchnahme eines Boden-
denkmaler denkmals
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estan eschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeilige} Umweltzustand gzll?i:t Umfeld Umweltauswirkungen
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNat5chG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
209 Biotopverbundfiache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.10 | Boden Schutzwurdige Boden - Parabraunerde (sw3_ff) ja Ja,- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
2.13 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- |- Offenlandfiache mit klimatischer ja nein,- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruit
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.15 | Landschaft Naturpark - NTP-011: Naturpark Maas- nein a betriebsbedingte Auswirkungen werden vorha-
Schwalm-Nette (Umfeld) ben-bzw. standoribezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruft
216 Landschaftsschutzgebiet | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - KLBRPD091: Nordkanal (Strae- a 1a,- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiter | schafien len, Nettetal, Grefrath, Viersen, bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiches
Willich, Kaarst, Neuss)
220 Kulturdenkmaler/ Boden- |- VIE 151 Nordkanal ja ja,- Flacheninanspruchnahme eines Boden-
denkmaler denkmals
3. |Bericksichtigungder Ergebnisse der Umweltprifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) _ASB
- GIB
- Schienenwege fur den Gberregionalen und regionalen Verkehr
3.02 | Grunde fur die Wahl des geprufien Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planenschen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der kon-
Alternativen zeptlionellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen flr regional-
planensch bedeutsame Verkehrswege wird aufdie Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnenschen
Darstellung verwiesen (Kapitel 7 der Begrundung)
Mit Blick auf die besondere Bertcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und fruhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben
3.03 | Maknahmen zur Vermeidung, Vemingerung und | — Optimierung der (Fein-)Trassierung aufnachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringenung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
—ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen /-malnahmen zur Verminderung / Verringerung be-
triebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrunungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fureine weitergehende Umweliprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgater
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingniffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen
- Wohnen
- Schutzwirdige Bdden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsrdume
- Naturpark
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
- Bodendenkmaler
4, Zusammenfassende Einsché‘itzung der ErheblichKeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurieilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei vier Kriterien (Wohnen, schutzwurdige Boden, bedeutende
Kulturlandschaften, Bodendenkmaler) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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A3BT-UB Sonstige Aktualisierungen von Prifbégen

Weitere Anderungen oder Erganzungen von bereits bestehenden Priifbdgen inhaltlicher Art
ohne Veranderung des Flachenzuschnitts

Ree_021__BSAB (KLE09)
1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Kleve T PIRRE. B ,\E\, il
1.02 | Kommune Rees :
103 | GroRe / Lange ca 1208 ha
1.04 | Reg Plan-Darstellung | Oberflachengewasser, Uberschwemmungs-
bisher bereich, BSLE, BSAB
1.05 | Reg Plan-Darstellung | Oberflachengewasser, Uberschwemmungs-
geplant bereich, BSLE, BSAB
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflachen, Siedlungsflachen, untergeord-
bung (Realnutzung) | netes Wegesystem, lineare Gehalzstrukturen
1.07 | Vorbelastungen K18 quert das Plangebiet, B67 grenzt éstlich
an das Plangebiet, Damme zum Rhein,
Sporthafen westlich des Plangebietes
2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibi Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung B T Tlimfaid | oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand ;‘;:1 Umfeld Umweltauswirkungen
201 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
schlieBlich der Erholungsorte / - gebiete
202 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme ~ ER-D-143: Rheinaue bei Bienen ja — | nein-keine Flacheninanspruchnahme von
sundheit Raume) (besondere Bedeutung) larmarmen Raumen mit herausragender Be-
deufung
203 Wohnen - Einzelhofim sadlichen Plangebiet ja vorhabens- und standortbezogene Prafung auf
nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
204 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- - FFH: DE-4104-302- NSG Biene- nein ja Die FFH-Gebiete im Umfeld der Planfestlegung
logische Vielfalt biet ner Altrhein, Millinger u. Hurler reichen nurgeringfugig in den 300 m Wirkbe-
Meer u. NSG Empeler M." (Um- reich der Planfestlegung hinein. Diese Uberla-
feld) gerungen sind nach Angaben der Regionalpla-
- FFH: DE-4203-303: NSG nungsbehorde Dusseldorf als zeichnerische
2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;I:ir;t Umfeld Umweltauswirkungen
Grietherorter Altrhein” (Umfeld) Unscharfen zu betrachten, die aufgrund des
- FFH:DE-4405-301: Rhein- regionalplanerischen MaRsiabes enistehen, so
Fischschutzzonen zwischen Em- dass erhebliche Beeintrachtigungen auf die
merich und Bad Honnef' (Umfeld) Erhaltungsziele der FFH-Gebiete nichi zu er-
- VSG: DE-4203-401: Unterer warten sind.
Niederrhein” (Plangebiet und Um- Furdas Vogelschutzgebiet ,Unterer Nieder-
feld) rhein” kdnnen gemaR des Ergebnisses der
FFH-Vertraglichkeitsprufung erhebliche Beein-
trachtigungen veraussichtlich nicht ausge-
schlossen werden. Et ¥
B e
onalplan
205 Naturschutzgebiet - NSGKLE-003: ,Grietherorter nein ja Jja,- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG,
Altrhein® (Umfeld) aber relevante Flachenim Umfeld
- NSGKLE-014 Bienener Altrhein,
Millinger Meer und Hurler Meer*
(Umfeld)
2.06 planungsrelevante Arten | - Bekassine (Umfeld) a ja neinja - keinverfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Steinkauz (Plangebiet, Umfeld) - } b
- Spieflente (Umfeld) oaderim Umfeld (Bekassine)
- Blasshuhn (Umfeld)
- Reiherente (Umfeld)
- Pifeifente (Umfeld)
- Kormoran (Umfeld)
- Schnatterente (Umfeld)
- Krickente (Umfeld)
- Brandgans (Umfeld)
- Schellente (Umfeld)
- Hockerschwan (Umfeld)
- Stockente (Umfeld)
- Tafelente (Umfeld)
207 § 30 BNatSchG- bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

auf nachfolgenden Planebenen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;II:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
208 Schutzwurdige Bictope - BK-4204-010- Grof3e Abgrabung ja — nein - kein Flacheninanspruchnahme eines
in der Reesenward (lokale Bedeu- NS G-wurdigen schutzwardigen oder mindes-
fung) tens regional bedeutsamen Biotops
2.09 Biotopverbundfiache - VB-D-4102-897: Teilflachen des ja Jja,- Flacheninanspruchnahme einer Biotopver-
Vogelschutzgebietes unterer Nie- bundflache mit herausragender Bedeutung
derrhein (herausragende Bedeu-
tung)
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Vega (Braunauenboden) (sw2_ff) Ja — Ja.- Flachennanspruchnahme eines schutzwiir-
- Auengley (sw2_bg) digen Bodens
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- |- HQ100 Uberschwemmungsgebiet ja — ja - Flacheninanspruchnahme eines Uber-
biet des Rheins schwemmungsgebietes HQ100
- HQextrem des Rheins
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | Offenlandfiache mit klimatischer ja nein -keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume | Ausgleichsfunktion aufdas Regionalklima; mogliche lokale Klima-
auswirkungen auf vorhaben- bzw. standortbe-
zogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Boden - Auengley a — Ja,- Flacheninanspruchnahme eines klimarele-
vanten Bodens
2.15 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein nein | nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG , Rheinufer” Ja ja Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme
sowie weilere - insbesondere betriebsbedingte -
Auswirkungen werden vorhaben- bzw stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4103-022 (10-50gkm) ja ja,- Flacheninanspruchnahme eines UVZR 10-
kehrsarme Raume 50gkm
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
218 Landschafisbild LBE-1003-F: ) herausra- JE} 2 2. Flachennanspruchnahme innerhalb einer
(A) gende Bedeutung) (Plangebiet. Um- Landschafisbildeinheit mit herausragender
feld) Bedeutung; Landschaftsbildeinheit herausra-
gender Bedeutung im Umfeld
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;II:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - RPD 048 Issel / Dingdener Heide ja — ja, Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachguter | schaften (Rees) bedeutsamen Kulturlandschafisbereichs
- RPD 049 Rheinbrucke Kalkar—
Rees (Kalkar, Rees)
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvananie gemal bestehendem GEP
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Oberflachengewasser
- Uberschwemmungsbereich
- BSLE
- BSAB
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepraften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fur die Siche-
rung und den Abbau oberflachennaher Bodenschatze wird aufdie Ausfuhrungenin der Begrindung zur
zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kapitel 7 der Begrandung).
Mit Blick auf die besondere Bertcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweliinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichis
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgter

gemaR § 9 Abs. 1 ROG ist aufden nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kiriterien zu berticksichtigen:

Erholen (larmarme Raume)
- Wohnen
FFH-Vogelschutzgebiet
Naturschutzgebiet

- Planungsrelevante Arten
Schutzwurdige Biotope

- Biotopverbundflache
schuftzwirdige Boden
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

Uberschwemmungsgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- klimarelevante Boden
- Landschaftsschuizgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
- Landschafisbild

4, |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

98




1. |[Allgemeine Informationen
1.01 | Kreis —
1.02 | Kommune Remscheid
1.03 | GroBe / Lange ca. 0,8 km (2 Abschnitte)
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Stralen far den vorwiegend Gberregionalen
bisher und regionalen Verkehr (Grobfrasse)
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | Straken fur den vorwiegend Uberregionalen
geplant und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
1.06 | Bestandsbeschrel- Uberwiegend Wald und Ackerfiachen, verein-
bung (Realnutzung) | zelt Siedlungsflachen und lineare Gehdlz-
strukturen
1.07 | Vorbelastungen im Norden Anschluss dergeplanten Strale
an B 51, im Stdosten Anschluss an L 80,
K 22 westlich der geplanten Stral3e, stillgeleg-
te Bahnstrecke nérdlich der geplanten Stralie,
Industrie- und Gewerbeflachen im Umfeld
2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreib Betroffenheit v ichtliche erheblich
, Besc g or iche e
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand ng:ire't Umeld Umweltauswirkungen
201 | Menschen, ein- Kurorte/ -gebiete-und | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
schlieflich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
202 | menschlichen Ge- Erholen (lammarme, wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
sundheit Réaume) vorhanden
2.03 Wohnen - Wohnsiedlungsflachen von Ber- —
gisch-Bom und Neuenhohe im
Umfeld
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-1 Vogelschutzge- | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet - NSG,Dompetal und Seitentaler” nein
(RS-005) (Umfeld)
- NSG Tockelhauser Bach' (RS-
2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzl:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
018) (Umfeld)
- NSG Eifgenbachtal und Seitenta-
ler (GL-058) (Umfeld)
206 planungsrelevante Arten | - Zwergfledermaus (Plangebiet und ja ja nein - keine verfahrenskritischen Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) Umfeld) einer planungsrelevanten Art innerhalb des
- Turmfalke (Umfeld) Plangebietes oder Umfelds
- Kiebitz (Umfeld)y
-__Hinweis der Biologischen Station
Mittlere Wupper auf Vorkommen
von Kiebitz, Flussregenpfeifer
(Nahrungsgast), Feldlerche, Blut-
hanfling und Goldammer sowie
Steinschmatzer und Bekassine
(Durchzugler)
207 § 30 BNatSchG-bzw. - GB-4809-023: Quellbereiche nein ja
§ 62 LG-NW-Biotope (Umfeld)
- GB-4809-022: Quellbereiche,
FlieRgewasserbereiche (Umfeld)
- GB-4809-024: Moore (Umfeld)
- GB-4809-025: Quellbereiche,
FlieRgewdsserbereiche (Umfeld)
- GB-4809-026: Quellbereiche,
FlieRgewasserbereiche (Umfeld)
- (B-4809-031: artenreiche Ma-
gerwiesen und —weiden (Umfeld)
- GB-4809-0020: Eschbach-
Oberaufund Borner Siepen west-
lich Bergisch-Bom (Umfeld)
- (B-4809-0021: Fliekgewasserbe-
reiche, Quellbereiche, Seggen-
und binsenreiche Nasswiesen
(Umfeld)
208 Schutzwirdige Biotope - BK-4809-057: Umgebung des nein ja
Eifgenquellgebiets (regionale Be-
deutung) (Umfeld)
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2. | Emittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF:I;:t Umfeld Umweltauswirkungen
- BK4809-111: Buchen-und Ei-
chenwald "Ober der Hufe" dstlich
Neuenhohe (regionale Bedeufung)
(Umfeld)
- BK-4809-0057: NSG Tockelhau-
ser Bach (NSG bestehend, regio-
nale Bedeutung) (Umfeld)
- BK-4809-110: Seitentaler des
Eifgenbaches sudlich Elbringhau-
sen und Neuenhohe (lokale Be-
deutung) (Umfeld)
- BK-4809-052: Bachtal von Ober-
stralie bis zur Eschbachtalsperre
(lokale Bedeutung) (Umfeld)
- BK-4809-903: NSG-Ejfgenbach —
Quellgebiet (NSG bestehend, re-
gionale Bedeutung) (Umfeld)
209 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwuardige Boden - Braunerde (sw1_ff) ja ja,- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - 490802, WSG Eschbachtalsper- ja nein, - keine Flacheninanspruchnahme inner-
re’, Zone lIIA halb der fesigesetzien, fachlich abgegrenzien
oder potenziellen Schutzzonen lund |l
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- |- Offenlandfiache mit klimatischer a nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vornanden nein nein
2.15 | Landschaft Naturpark - Naturpark ,Bergisches Land” a a nein - Auswirkungen durch Flacheninanspruch-
(NTP-002) (Plangebiet und Um- nahme sowie weitere - insbesondere betriebs-
feld) bedingte - Auswirkungen werden vorhaben-
bzw. standortbezogen aufnachgeordneter
Ebene gepruft
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gl:lbair;t Umfeld Umweltauswirkungen
2.16 Landschaftsschuizgebiet |- LSG der Stadt Remscheid (Plan- ja ja nein - Auswirkungen durch Flacheninanspruch-
gebiet und Umfeld) nahme sowie weitere -insbesondere betriebs-
bedingte - Auswirkungen werden vorhaben-
bzw. standoribezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruift
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4809-018 (1-5 gkm) ja nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
218 Geschutzter Landschatts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
2.19 | Kultur-und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachguter | schaften
2.20 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemall GEP 99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - StraRen fur den vorwiegend Uberregionalen und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
3.02 | Grunde fur die Wahl des geprufien Bereichs; Die Fuhrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgrunde zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfuhrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrundung)
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naherbeschrieben
3.03 | Matnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | — Optimierung der (Fein-)Trassierung aufnachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
— gaf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -maltnahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprafung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

aufnachiolgenden Planebenen

gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkrefisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu bertcksichtigen:
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Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

- Wohnen

- Naturschutzgebiet

- planungsrelevante Arten (Tiere)

- § 30 BNatSchG-bzw § 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwurdige Biotope

- Schutzwurdige Boden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Naturpark

- Landschaftsschutzgebiet

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen
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Diis_036__ASB (0011-Vorschlag-29 Kommg)

1. | Allgemeine Informationen
1.01 | Kreis
1.02 | Kommune Dusseldorf
1.03 | Grofke / Lange ca. 37.8 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Aligemeiner Freiraum- und Agrarbereich,
bisher Uberschwemmungsbereiche, Regionale
Grinzige, Schutz der Landschaft und land-
schaftsorientierten Erholung
105 | Reg.Plan-Darstellung | ASB
geplant
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerflache, Verkehrswege, Siedlungsflache,
bung {Realnutzung) | Gewerbegebiet
1.07 | Vorbelastungen vorhandene Wohnbebauung innerhalb der
Planfestlegung: B 1 grenzt an das sldliche
Plangebiet
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand gF:hai';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte [ -gebiete-und | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
schlieilich der Erholungsorte [ - gebiete
——— menschlichen Ge- - - - - -
2.02 | g ndneit Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
Raume)
203 Wohnen Fluglarmzonen im Plangebiet nicht nein ja ja.- Vorkommen einer stark emittierenden Plan-
vorhanden festlegung (BAB 57) im Umfeld
im 1.500m-Umfeld Vorkommen
einer stark emittierenden Planfest-
legung (Autobahn BAB 57)
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | wederim Flangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden|
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, B hreib Betroffenneit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand ;::i';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
vorhanden
2.06 planungsrelevante Arten | - Asiatische Keiljungfer (im Umfeld) nein ja nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art im Plangebiet
oder im Umfeld
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Parabraunerde (sw1_fT) ja - ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Vega (sw3_ff) gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- - HQextrem des Rheins ja - nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
biet HQ100 Uberschwemmungsgebietes
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- - Geringfigiges Offenland mit kli- ja - nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume matischer Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima, mogliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 klimarelevante Bdden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.15 | Landschaft Maturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet - LSG Lehausen-Rheinauen (Plan- ja ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
gebiet, Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- Ein weiteres LSG (Kreis Neuss, ebene
Bezeichnung: 36C07) im westli-
chen Umfeld betroffen
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4706-004 (<1 gkm) ja - nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteil
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g

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, B hreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand gF:haiZt Umfeld Umweltauswirkungen
218 Landschaftsbild - LBE-I-023-F: Flusstal des Rheins nein 12 ja.- keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
A) zwischen Krefeld und Monheim einer Landschaftsbildeinheit mit herausragen-
herausragende Bedeutung) (Um- der Bedeutung. aber Landschaftsbildeinheit
feld) herausragender Bedeutung im Umfeld
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachguter schaften
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
1 denkmaler
3. | Bericksichtigungder Ergebnisse der Umweltprifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Aligemeiner Freiraum- und Agrarbereich
- Uberschwemmungsbereiche
- Regionale Granzuge
- Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepruften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfihrungenin der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kapitel 7
der Begrandung).
Mit Blick auf die besondere Bericksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | Mafnahmen zur Vermeidung, Verringerung und vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemanl § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlcksichtigen:
- Wohnen
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Bdden
- Uberschwemmungsgebiet
- Klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
3. | Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Rdume
- Landschaftsbild
4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Bzgl der Betroffenheit einer LBE mit herausragender Bedeutung im Umfeld der Planfestiequng wird die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingeschatzt, da die Plan-

festlegunag eine Flache abdeckt. die bereits im Bestand fast vollstindig durch eine Bebauung (Siedlungs- und Gewerbegebiete) gepragt ist. Im Zuge der Planung kén-
nen lediglich L ticken zwischen der bestehenden Bebauung geschlossen werden.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (Wohnen, schutzwirdige Boden) zu erwarten,
50 dass die Umweltauswirkungen schutzguttibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Diis_058__ASBRES (11-C4), Diis_062__ASBRES (11-C1)

1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis - ¥ = T - i erhof |0
1.02 | Kommune Diisseldorf
1.03 | Grifte f LAnge ca. 247 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung [ ASB, Grundwasser- und Gewasserschutz
bisher
1.05 | Reg.Plan-Darstellung [ ASB, Grundwasser- und Gewasserschutz
geplant
1.06 | Bestandsbeschrei- tberwiegend Ackerflachen bzw. zum Teil
bung (Realnutzung) | angepflanzte Gehdlzkulturen (Baumschule)
und Grinland; randlich Gehdlzstreifen
1.07 | Vorbelastungen dstlich angrenzend Siedlungsbereich; L 138
verluftzwischen den beiden Teilflachen
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhett Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeilige; Umweltzustand gzll‘;jil;l Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
schliefilich der Erholungsorte | - gebiete
menschlichen Ge- =
2.02 ; Erholen (larmarme im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
sundheit A
Raume)
203 ‘Wohnen imPlangebietnichtvorhanden nein nein nein
2 04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH- / Vogelschutzge- wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
vorhanden
206 planungsrelevante Arten | wederim PlangebietnochimUmfeld| nein nein nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umwelauswirkungen
Bestand, Beschreibi Betrofienheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand Plbaln Umfeld Umweltauswirkungen
gebiet
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Braunerde (sw1_ff) ja — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
- Gley-Braunerde (swi_ff) gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - Planfestlegungen liegen vollstan- ja — nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
dig innerhalb einer WSG-Zaone A Wasserschutzgebietes der Zane | oderll
(Bockum)
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Hauptsachlich Offenland mit kli- ja — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume matischer Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
215 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet | - LSG Lohausen-Angeraue im siid- nein ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
lichen Umfeld nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4606-007 (1-5 gkm) ja - nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume - UZVR-4606-043 (5-10 gkm) unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- - RPD 140: Bereich zwischen Min- ja — ja,- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachglter schaften delheim, Rahm und Kalkum bedeut 1 Kulturlandschaftsbereiches
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
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Berticksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Allgemeiner Siedlungsbereich (ASE)
- Grund - und Gew3 chutz
3.02 | Grinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs; Die Auswahl| dieses Standortes beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnenschen Darstellung verwiesen (Kapitel 7
der Begrindung).
it Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
ngher beschrieben.
3.03 | Manahmen zur Vermeidung, Vermringerung und vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltpriufung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- schutzwirdige Boden
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwiirdige Baden, bedeutende Kultur-
landschaften) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Grev_WIND_007/ Grev_WIND_025

1. | Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Meuss
1.02 | Kommune Grevenbraich
1.03 | Grifke / Lange £a.78.1 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Allgemeine Freiraum-und Agrarbereiche,
bisher ‘Waldbereiche, BSLE, Aufschittungen und
Ablagerungen, Abbauflachen im Braunkohlen-
tagebau
1.05 | Reg.Plap-Darstellung | Windenergiebereiche, Allgemeine Freiraum-
geplant und Agrarbereiche, Waldbereiche, BSLE,
Aufschittungen und Ablagerungen, Abbaufla-
chenim Braunkohlentagebau
1.06 | Bestandsbeschrei- Ackerland, vereinzelt Gehdlzstrukturen
bung (Realnutzung)
1.07 | Vorbelastungen Braunkohle-Tagebau Garzweiler westlich des
Flangebietes, a sidwestlich
des Plangebietes, Eisenbahntrasse, Hoch-
spannungsleitung und L116 dstlich des Flan-
gebietes
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g';';i';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte / -gebiete- und wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
schliellich der Erholungsorte / - gebiete | vorhanden
menschlichen Ge-
2.02 | syndheit Erholen (larmarme weder im Plangebietnochim Umfeld| nein nein | nein
R&ume) wvorhanden
203 ‘Wohnen wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
vorhanden
2 04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH- / Vogelschutzge- wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
logische Vielfalt biet wvorhanden
205 Naturschutzgebiet wederimPlangebietnochim Umfeld| nein nein nein
vorhanden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenhert Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g':';i';t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindiche Arten: ja ja nein,- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Hinweise der Stadt Grevenbroich einerplanungsrelevanten oder windenergie-
aufVorkommen von Abendsaglar, empfindlichen Artim Plangebiet oderim artspe-
Eauhhaut- Zwargfladenmausdi- zifischen Radius_aufgrund derzahlreichen
versen windenergieempfindlichen Hinweise der Stadt Grevenbroich zum Vor-
Arten im Bereich und angrenzend kommen planungsrelevarter Arten ist eine
an das Plangebiet differenzierte Betrachtung auf der nachgelager-
ten Ebene erforderlich
weitere planungsrelevante Arten:
- Wechselkrite (Umfeld)
-_Teichmaolch (Umfeld)
- Hinweise der Stadt Grevenbroich
auf Vorkommen von diversen pla-
nungsrelevanten Arten im Bereich
und angrenzend an das Plange-
biet
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. imPlangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwiirdige Biotope - BK-4905-0005:Hange am Rand ja — nein,- Flacheninanspruchnahme kann vollstan-
des a auf der dig ausgeschlossenwerden (vgl. Anhang A)
Kinigshovener Hihe (lokale Be-
deutung)
- BK-4905-0004:Walderan der
&ni Hihe (regionale
Bedeutung)
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4905-005: Kénighovener ja — nein,- keine Flacheninanspruchnahme einer
Héhe (besonderer Bedeutung) Biotopverbundflache mitherausragender Be-
- VB-D-4905-007Elsbachtal und deutung
Untere Kénigshovener Mulde
2.10 | Boden schutzwiirdige Boden - Parabraunerde (sw3_ff) ja — | Ja-Flacheninanspruchnahme von schutzwardi-
- Parabraunerde (sw2_ff) gen Biden
- Kolluvisal (sw3_ff)
- Pararendzing (sw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet imPlangebiet nicht vorhanden nein — nein
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroftenhert Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlt?igt Umfeld Umweltauswirkungen
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/Luft klimatische und lufthygie- |- Offenland mitklimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsrdume gleichsfunktion
214 klimarelevante Béden imPlangebietnichtvorhanden nein — nein
215 | Landschaft Maturpark imPlangebietnichtvorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet | imPlangebietnichtvorhanden nein — nein
217 unzerschnittene verkehrs- | - UVZR-1294 (10-50 gkm) ja — ja- Flacheninanspruchnahme eines UZVR 10-
arme Raume 50 gkm
218 geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter schaften
220 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEFP:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Allgemeine Freiraum- und Agrarbergiche
- Waldbereiche
- BSLE
- Aufschittungen und Ablagerungen
- Abbauflichenim Braunkohlentagebau
3.02 | Grindefur die Wah! des gepriften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruhtauf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen undtragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fir eine Wind-
energienutzungwird auf die Ausfihrungenin der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umweltwurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitetundfriihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maoglichstvertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
2.03 | Malnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Urmweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung dervoraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemalt§ 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- Biotopverbundfldche
- schutzwirdige Béden
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. | Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwirdige Boden, unzerschnittene ver-
kehrsarme Rdume)zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschatzt werden
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A3BT-UB Beriicksichtigung des Datensatzes zur Landschaftsbild-
bewertung des Lanuv

Im Zuge der weiteren Erarbeitung der Planunterlagen wurde auch der Umweltbericht in re-
levanten Punkten hinsichtlich der verwendeten Datengrundlagen fortlaufend aktualisiert. Bei
zwei Kriterien erfolgte eine generalisierte Uberarbeitung. Zum einen wurde der Datensatz
der fur den Regionalplan relevanten, planungsrelevanten, verfahrenskritischen Arten des
LANUV ausgehend vom Stand des 2. Planentwurfs noch einmal aktualisiert. Hieraus erga-
ben sich keine Verdnderungen der bisher im Umweltbericht vorliegenden Bewertungen und
somit auch keine Veranlassung zur Veranderung des Planentwurfes in diesem Punkt.

Zum anderen wurde durch die Berlcksichtigung der nunmehr vorliegenden Landschafts-
bildbewertung des LANUV eine durchgéngige Einarbeitung des Kriteriums im Umweltbericht
und den dazugehdrigen Prifbdgen vorgenommen. Soweit sich gemaf dargelegter Methodik
zum Kriterium eine Betroffenheit ergibt, zeigt die nachfolgende Tabelle die verénderten Er-
heblichkeiten ausgehend vom Stand der Unterlagen des 2. Planentwurfes auf. Ferner wird
hinschlicht der flachenbezogenen Prifungen aufgezeigt, inwieweit Bewertungen bei diesem
Kriterium dann auch Auswirkungen auf die schutzgutbezogenen Gesamtbeurteilung des
jeweiligen Prifbogens hatten.

Tabelle: Berlicksichtigung des Datensatzes zur Landschaftsbildbewertung des Lanuv
im Umweltbericht — Veranderungen in den Anhangen C —J des Umweltberichtes

Prifbogenbezeich- Ergebnis im  Kriterium | Gesamtbewertung des Prifbo-
nung in Unterlagen | Landschaftsbild: gens:

der 2. Offenlage
voraussichtlich erhebliche | Veranderung der zusammen-
Umweltauswirkungen beim | fassenden Einschatzung der
Kriterium Landschaftsbild | Erheblichkeit der Umweltaus-
durch die Flacheninan- | wirkungen durch das neue Kri-
spruchnahme innerhalb | terium der Landschaftsbildbe-
einer Landschaftsbildein- | wertung gemafl Methodik Um-
heit mit herausragender | weltbericht.

Bedeutung oder relevanter
Betroffenheit im Umfeld

Anhang C

Prifbdgen der im Regionalplan Disseldorf dargestellten
Allgemeinen Siedlungsbereiche

(ASB, ASB-Reserve, ASBfzN)

Kal_ASBRES__ 003 /| LBE-I-001-O(3): Moylander | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Kal_007__ASB Parklandschaft (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld
Ree_009__ASB LBE-1-003-F: Rheinaue (her- | bleibt  unerheblich  (Kriterium
ausragende Bedeutung) | Landschaftsbild wurde auf gelb
(Umfeld) gesetzt)
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Prifbogenbezeich-
nung in Unterlagen
der 2. Offenlage

Ergebnis im  Kriterium

Landschaftsbild:

voraussichtlich erhebliche
Umweltauswirkungen beim
Kriterium Landschaftsbild
durch die Flacheninan-
spruchnahme innerhalb
einer Landschaftsbildein-
heit mit herausragender
Bedeutung oder relevanter
Betroffenheit im Umfeld

Gesamtbewertung des Prifbo-
gens:

Veranderung der zusammen-
fassenden Einschatzung der
Erheblichkeit der Umweltaus-
wirkungen durch das neue Kri-
terium der Landschaftshildbe-
wertung gemal Methodik Um-
weltbericht.

Diis_036__ASB

LBE-I-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Emm_ASBRES__002

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

bleibt  unerheblich  (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Hei_003__ASBRES

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Neu_007__ASBRES

LBE-I-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftshild wurde auf gelb
gesetzt)

Ree_ASBRES_B_001

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Neu_002_A_ASBRES

LBE-1-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Wee ASBRES A 00
2

LBE-1-010-F(1): Kendel (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Wee_007_A ASB /| LBE-I-010-F(1): Kendel (her- | vorher schon erheblich (Kriterium
Wee_008_ASB / | ausragende Bedeutung) | Landschaftsbild wurde auf gelb
Wee_ 015 _ASB (Umfeld) gesetzt)
Kor_007_ASB / | LBE-I-011-B: Bachtal Triet- | bleibt  unerheblich  (Kriterium
Kor_017__ASB / | bachaue (herausragende | Landschaftsbild wurde auf gelb
Kor_012__ASB Bedeutung) (Umfeld) gesetzt)
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Anhang D

Prifbégen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten

gewerblichen

und industriellen Nutzung (GIB, GIB-Reserve, GIBfzN, GIBffG, ASB-GE, ASB-GERes,

Hafen)

Net 012_ GIB

LBE-1-026-F2: Flusstal der
Nette Ostlich Kaldenkirchen
(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

Emm_010__HAFEN

LBE-1-003-F: Rheinaue (her-
vorragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Dor_021_ GIB

LBE-1-022-O  (8):  Wald-
Offenland-Mosaik Wabhler
Berg (herausragende Bedeu-
tung) (Umfeld)

bleibt unerheblich

Hei_008__GIB

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Hei_009__GIB

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Dor_027__HAFEN |
Neu_001__HAFEN /
Dor_19__GIB

LBE-I-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

Hei_003_A_ASBfGRE
S

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Kal_011__HAFEN

LBE-I-023-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Diis_015_A_HAFEN /
Dis_098 Hafen

LBE-I-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung)

vorher schon erheblich

Anhang E

Prifbogen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien
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Anhang F

Prifbégen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
raumbedeutsamen Gewachshausanlagen

Kal_009 AFAfzN

LBE-I-001-O (3): Moylander
Parklandschaft (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Anhang G

Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche

Ton _WIND_001 / | LBE-I-011-B: Bachtal der | vorher schon erheblich
Vie_ WIND_004 / | Schleck (herausragende Be-
Vie_ WIND_007 deutung) (Umfeld)
Bri_WIND_002 LBE-I-025-W: Wald westlich | bleibt unerheblich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)
Net_ WIND_003 / | LBE-I-025-W: Wald westlich | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Sch_WIND_001 / | Viersen (herausragende Be-
Sch_WIND_007 deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
Nie_ WIND_004 LBE-I-025-W: Wald westlich | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
Kle_WIND_002 LBE-1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich

(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)

Goc_WIND_017
Kra_WIND_005_A
Kra_Wind_006

In 3. Offenlage:
Goc_WIND_017
Kra_WIND_005_A1
Kra_WIND_006_A

/
/

LBE-1-004-W(2): Reichswald
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Goc_WIND_003-A
Kra_WIND_010

/

LBE-1-004-W(2): Reichswald
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Goc_WIND_005

LBE-I-004-W(2): Reichswald
(herausragende Bedeutung)

vorher schon erheblich

Goc_WIND_006

LBE-1-004-W(2): Reichswald
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Goc_WIND_011

LBE-1-004-W(2): Reichswald
(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)

vorher schon erheblich
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Nie_WIND_016

3. Offenlage:
Nunmehr verschoben
in Anhang J (Alterna-
tiven)

LBE-I-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

bleibt unerheblich

Mee_WIND_002

LBE-I-022-W  (1): Wald
"Meerbusch" (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

bleibt unerheblich

Sch_WIND_008 /
Sch_WIND_009-A1 /
Sch_WIND_011-A

LBE-I-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

M&n_WIND_001-A

LBE-I-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-

deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
LBE-I-025-B3: Bachtal des

Knip-pertzbaches (herausra-
gende Be-deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Anhang H

Prifbégen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
Abgrabungsbereiche (BSAB)

KLE12

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

KLE18

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

MEO1

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIE12

LBE-I-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIE13

LBE-I-025-B2: Bachtal des
Elmpter Baches (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)
LBE-I-027-F: Flusstal der
Schwalm und Oberlauf des
Kranenbaches (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

VIE15

LBE-1-025-B2: Bachtal des

vorher schon erheblich
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Elmpter Baches (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld)

VIE16

LBE-1-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIEL1Y

LBE-1-024-W2: Wald an der
dt.-niederl. Grenze (heraus-
ragende Bedeutung) (Um-
feld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

KLE46

LBE-I-001-G(3):  Grlnland-
komplex zwischen Rees und
Haffen (herausragende Be-
deutung)

vorher schon erheblich

KLEOQ9

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Anhang |

Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf dargestellten
regionalplanerisch bedeutsamen Infrastruktur
(Strafl’en, Schienenwege)

Kem_Str3ab2 014

LBE-I-020-O1: Wald-
Offenland-Mosaik bei Kre-
feld-Huls (Hulser Bruch) und
nordlich Kempen (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Brii_Str3abl 008

In 3. Offenlage:
Prufbogen  génzlich
entfallen

vorher schon erheblich

Ton_Str3ab2_011_AL

LBE-1-011-B: Bachtal der
Schleck (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Hei_Sch3bbl_024,
Rat_ Sch3bb1_071

LBE-VIa-003-W1: Wald auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Mon_Str3ab2_113,
Mon_Str3ab2_114,
Jic_Str3ab2_029,
Kor_Str3ab2_026

LBE-I-011-B: Bachtal der
Schleck (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

LBE-1-011-W1: Waldflachen
west-lich  Modnchengladbach

vorher schon erheblich
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(herausra-gende Bedeutung)
(Umfeld)

Wee_Str3ab2 012

LBE-I-010-F(1): Kendel (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Mee_Str3ac_006AL

LBE-I-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deu-tung) (Umfeld)

LBE-1-022-O  (2): Wald-
Offenland-Mosaik  llvericher
Altrheinschlinge  (herausra-

gende Bedeutung) (Umfeld)
LBE-I-022-W  (1): Wald
"Meer-busch" (herausragen-
de Bedeu-tung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Dis_Sch3bbl_162 /
Mee_Sch3bbl_020 /
Mee_Schebbl 021

LBE-1-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

Anhang J

Prifbdgen der im Regionalplan Dusseldorf
nicht dargestellten oder veranderten Planfestlegungen

(Alternativen)

Kra_WIND_002 LBE-1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Kra_WIND_003 LBE-1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich

(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Wee_WIND_003

LBE-I-010-F(1): Kendel (her-

vorher schon erheblich

ausragende Bedeutung)
(Umfeld)
Nie_003_A ASBRES | LBE-I-027-F: Flusstal der | vorher schon erheblich (Kriterium

Schwalm und Oberlauf des
Kranenbaches (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Ree 008 _ASB LBE-I-003-F: Rheinaue (her- | erheblich
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

Sch_WIND_003 / | LBE-1-025-W: Wald westlich | erheblich

Sch_WIND_008

Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
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Erganzende Hinweise zur Tabelle:

o Ausgehend vom Stand der Unterlagen des 2. Planentwurfs nunmehr im Flachenzu-
schnitt veranderte oder ganzlich neue Prifbdgen wurden hinsichtlich der Betroffen-
heit des Landschaftshildes ebenso geprift. Die Bégen sind zur Ganze noch einmal
Teil der Beteiligungsunterlagen (siehe Kapitel A3BT-UB Anhang C - 1)

¢ In den hier nicht genannten Bégen ausgehend vom Stand des 2. Planentwurfes hat
sich gemaR gewahlter Prifmethodik im Kriterium ,Landschaftsbild“ entsprechend kei-
ne Betroffenheit gezeigt.
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